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ВСТУП
Актуальність дослідження: дослідження ідеологічних основ процесу сучасного державотворення є вкрай актуальним, оскільки визначає напрям розвитку держави, забезпечує єдність суспільства та держави, і створює фундамент для сталого майбутнього. Ідеологія виконує ключову функцію структурування політичного простору, забезпечуючи єдність сенсів, цінностей та цілей, без яких неможливе функціонування стійкої держави. У процесі державотворення саме ідеологія визначає легітимність влади, обґрунтовує необхідність політичних інститутів та регулює взаємовідносини між державою і громадянами. 
В сучасних умовах відсутність цілісного наукового бачення ідеологічних основ державотворення ускладнює процес формування національної політики. Чітка ідеологічна основа є необхідною для розробки ефективних державних стратегій, політичних програм, виховання молоді, розвитку культури пам’яті та громадянської активності. Через стрімкі політичні, соціальні та військові зміни питання ідеологічних основ державотворення набуває нового змісту і вимагає сучасної інтерпретації. У сучасному світі ідеологія має справу з новими феноменами: глобалізація, мультикультуралізм, інформаційна війна, постмодерн. Дослідження ідеології державотворення вимагає поєднання класичних концепцій із аналізом сучасних процесів.
Дослідженням ролі ідеології в процесі державотворення займаються як і вітчизняні дослідники: Браїло А., Вовканич С., Кирилюк Ф., Козловець М., Конопелько О., Краснокутський О., Миклащук І., Отрешко В., Резнік О., та ін. так і закордонні дослідники: Будіана М., Дюк Г., Чжао Д та ін. 
Проблемна ситуація полягає у тому, що внаслідок значної заідеологізованості державотворчих практик минулого сторіччя, на сьогодні, актуальність ідеології як такої значно зменшилася. На противагу виваженим ідеологічним цінностям наразі функціонує популізм, який здатен нівелювати практичні якісні напрацювання ідеологічних досягнень державотворчого процесу.
Об’єкт дослідження: ідеологія як комплекс ідей, поглядів, цінностей і переконань, яка пояснює суспільний устрій. Процес сучасного державотворення.
Предмет дослідження: ідеологічні основи сучасного державотворення.
Мета роботи: визначити зміст, роль та вплив ідеологічних основ на процес сучасного державотворення.
Для досягнення поставленої мети необхідно виконати такі завдання:
– дослідити стан наукової розробки проблеми ідеологічної основи державотворення;
– провести аналіз понятійно-категоріального апарату дослідження;
– визначити принципи та методи дослідження ідеологічної основи державотворення;
– розглянути ідеологію як складову процесу державотворення;
– дослідити історико-філософську роль ідеології в процесі державотворення;
– провести порівняльний аналіз ідеологічних концепцій у практиках державного будівництва;
– дослідити особливості формування національної ідеології  в умовах незалежної України;
– визначити проблеми формування ідеології державотворення в контексті сучасних викликів України;
– окреслити перспективи формування цілісної державницької ідеології в Україні. 
[bookmark: _Hlk196683608]Гіпотеза: ідеологія виступає фундаментальним чинником сучасного державотворення, оскільки визначає ціннісні орієнтири, легітимізує державні інститути і формує суспільну солідарність.
Структура роботи: кваліфікаційна робота складається зі вступу, трьох розділів, висновків, списку літератури і додатків.



РОЗДІЛ 1 
ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ ДОСЛІДЖЕННЯ ІДЕОЛОГІЧНОЇ ОСНОВИ ДЕРЖАВОТВОРЕННЯ

1.1. Стан наукової розробки проблеми ідеологічної основи державотворення
Дослідження сутності та ролі ідеології є одним із основних напрямків політологічної науки. На сьогодні в науковому просторі тривають дискусії щодо актуальності впливу ідеологічного фактору на політичний простір. Але тим не менш, ідеологія продовжує відігравати певну роль щодо засад формування та розвитку процесу державотворення. В контексті сучасних викликів є потреба розглянути сучасний стан наукового дослідження щодо особливості ролі ідеологічної основи процесу державотворення.  
На сьогодні дослідженням ролі ідеології займаються як закордонні так і вітчизняні науковці. 
[bookmark: _Hlk196653940]Австралійський науковець Дж. Дюк, зазначає, що в сучасному світі вагому роль ідеологічної основи державотворення відіграє саме Конституція держави. Дж. Дюк зазначає, що конституція є  інструментом який може слугувати засобом політичного домінування, тим самим перетворюючи випадкові відносини влади  із громадськістю на загальноприйняті норми. Дослідник зазначає, що концепція ідеології, яка відстежує тенденцію політичних систем, може раціоналізувати та легітимізувати власні дії, що дозволяє глибше визначити деякі ідеологічні виміри сучасного письмового конституціоналізму, які новітні теорії часто недооцінюють або ігнорують. Конституціоналізм випливає з цього аргументу, фактично, як у багатьох аспектах «зразковий» на формування сучасної ідеології. Відмінні ідеологічні риси сучасного конституціоналізму принаймні частково приховуються, коли ідеологію тлумачать широко, як символічну конструкцію реальності чи світогляду. Формальні конституції, оскільки вони одночасно відображають і формують владні відносини, пропонують раціоналізацію панівного політичного порядку. Сучасні конституції мають високий ідеологічний потенціал на структурному або системному рівні. З точки зору теорії систем,  Дж. Дюк, зазначає, що конституції відображають необхідність вирішення проблеми підвищеної автономії політичної та правової систем та пов’язаних з цим проблем легітимації. Сучасна конституція, як еволюційне досягнення, пов’язане з функціональною диференціацією, є зразковим прикладом «структурного зв’язку», оскільки вона опосередковує комунікації між суспільними підсистемами політики та права [42]. Виходячи із засад даного погляду бачимо, що наразі конституції не є нейтральними декларативними нормативно-правовими актами, а є інструментом у формуванні та підтримці ідеологічних структур влади. Розуміння цього аспекту є ключовим для критичного аналізу конституційних систем та їхнього впливу на суспільство.
В умовах глобалізму вагому роль відіграють міждержавні політичні утворення. Дослідженням ролі ідеології в міжнародних політичних альянсах займається М. Будіана. Дослідник зазначає, що сучасні альянси, як правило, зосереджені на сучасних глобальних цінностях (зміна клімату, кібербезпека права людини), які є більш інклюзивними порівняно з попередніми епохами. Сучасні угоди показують, що країни можуть об’єднуватися, незважаючи на відмінності в політичній ідеології між ними. Це свідчить про те, що більш універсальні ідеологічні цінності відіграють дедалі важливішу роль у створенні нових форм альянсів, які краще реагують на транскордонні проблеми. Цей глобальний альянс, заснований на цінностях, дозволяє країнам з різним політичним минулим працювати разом без значних ідеологічних бар’єрів. Це означає перехід від ідеології як обмеження політичних блоків до ідеології як спільної цінності для досягнення ширших глобальних цілей, що також вказує на розвиток динаміки більш інклюзивних та гнучких міжнародних відносин. 
[bookmark: _Hlk196653972]Дослідник зазначає, що роль ідеології в міжнародних відносинах демонструє динамічну закономірність, де ідеологія все ще функціонує як сполучний елемент солідарності та ідентичності, але з більш гнучкими межами в сучасних альянсах. У майбутньому альянси, сформовані на основі ідеології, ймовірно, будуть більше зосереджуватися на питаннях, які є транснаціональними та пов’язані зі спільними інтересами. Ідеологія відіграє вирішальну та динамічну роль у формуванні та стійкості міжнародних політичних альянсів. Ефективність політичного альянсу залежить від здатності його членів керувати ідеологічними розбіжностями заради загального колективного блага. Загалом, ідеологія залишається важливим елементом у міжнародних альянсах, слугуючи як колективною ідентичністю, так і основою для дипломатії та зовнішньої політики. Однак епоха глобалізації вимагає більш інклюзивного та гнучкого підходу, де політичні альянси будуються на спільних інтересах та транснаціональних питаннях, що впливають на весь світ [41]. Як бачимо, в сучасних умовах глобалізації, ідеологія має і вагомий вплив на формування та розвиток політичних альянсів, і в свою чергу державна ідеологія може як і сприяти до політичного зовнішнього об’єднання, а й також ставати перепоною для вирішення сучасних глобальних проблем. 
Також зустрічають і роботи присвячені певним ідеологічним напрямкам та їх ролі в сучасному світі. Детальне дослідження націоналізму проводить соціолог Д. Чжао. Дослідник зазначає, що сучасна імперська геополітика виступає рушійною силою націоналізму. Зазначається, що націоналістичні рухи не є лише продуктом внутрішніх факторів, таких як мова чи культура. А їхнє виникнення та розвиток значною мірою зумовлені геополітичними змаганнями між державами. Особливість націоналізму полягає в тому, що дана ідеологія не породжувала власних мислителів через відсутність глибокого ідеологічного змісту. Тому націоналізм є ефективним під час злиття з іншими панівними ідеологіями. У сучасному світі розвиток націоналістичних рухів демонструє чотири характеристики, що відображають глобальну ситуацію: 1) занепад американського впливу та ослаблення глобальної основної ідеології; 2) релігійно-націоналістичні рухи стають дедалі домінантнішими в багатьох регіонах, включаючи Індію, Туреччину, Іран, Близький Схід та інші місця; 3) «ліберальний» націоналізм у багатьох частинах світу зараз демонструє консервативні тенденції; 4) у геополітичному конфлікті між Китаєм та США, а також між Росією та США, все ще очевидний вплив третьої хвилі демократизації, очолюваної США, що спостерігається у всіх видах ліберального націоналізму та псевдоліберального націоналізму, які досі панують у цих регіонах [43]. Отже бачимо, що для повного розуміння націоналістичних рухів необхідно враховувати вплив імперської геополітики та домінуючих ідеологій. Це дозволяє краще пояснити різноманітність форм націоналізму та їхню еволюцію в різних контекстах.​
Серед вітчизняних дослідників дослідженням ролі ідеології в сучасних реаліях займається О.А. Марущак. Науковець зазначає, що сучасне суспільство здебільшого вороже сприймає поняття «ідеологія», через асоціацію з недемократичними режимами в ХХ ст.. В певній мірі це і виступає бар’єром у свідомому розумінні сутності ідеології у сприйнятті її як інструменту державотворення. Дослідник також зазначає, що держава не може існувати без ідеології, бо саме ідеологія виступає фундаментом для розбудови засад зовнішньої та внутрішньої політики. Зазначається, що навіть якщо держава оголошує курс на деідеологізацію, то це теж свого роду ідеологічний напрям але без змістовного забарвлення. Для дослідження ролі ідеології як інструменту державотворення вагому роль відіграє не тільки політична, а й правова складова. Тому саме правова основа має бути фундаментом для ідеологічної розбудови держави. Саме правова основа сприяє закріпленню основних засад та принципів 
життєдіяльності держави та суспільства, тим самим представляє собою ключовим елементом формування правосвідомості. Концепція ідеологічного плюралізму є ідеологічним феноменом, що в свою чергу маскує ідеологічну основу держави [19]. 
[bookmark: _Hlk196654050]Інший дослідник В. Отрешко, зазначає, що ідеологія в системі державотворення є відображення форми суспільної свідомості держави, та є наслідком духовного життя суспільства. В результаті чого, національна свідомість разом із системою цінностей, яка характерна для держави, сприяє формуванню державної ідеології. На думку дослідника, сприятлива ідеологія яка сприяє державотворення має засновуватися на  духовних, соціальних, економічних, політичних засадах, з врахуванням викликів часу. Для того щоб переосмислити пріоритети державної політики в сфері ідеології, необхідно звернути уваги на основних об’єктів, а саме, суспільство,  політичні, соціальні та економічні інститути та органи влади.  Для формування ідеології яка спроможна для реалізації державотворчих процесів необхідно враховувати тенденцій суспільно-політичного розвитку, результативності функціонування політичного режиму, впливовості політичних сил, формування консолідуючої основи соціуму та забезпечення достатнього рівня інформованості суспільства [23].    На засадах даного розуміння щодо сутності, ролі та процесу формування ідеології як засади процесу державотворення бачимо, що це складний процес який має враховувати як суспільні особливості, так і враховувати інші соціально важливі напрямки діяльності держави. Саме даний симбіоз може сформувати таку ідеологію, яка дозволить організовувати процес державотворення таким чином, що буде відповідати запитам більшості представників даної держави.  
На засадах розглянутого можемо зазначити, що наразі стан дослідження особливостей ідеологічної основи державотворення знаходиться потребує подальшого поглиблення дослідження. Дана оцінка обумовлена тим, що наразі відсутні ґрунтовні праці які б комплексно розкривали роль ідеології як чинника державотворення в сучасних умовах. Закордонні дослідники намагаються розглянути роль ідеології в контексті сучасних глобальних геополітичних викликів та трансформацій. Вітчизняні дослідники знаходяться в пошуку ідеологічних засад державотворення України, яке сприяло б формуванню ефективного розвитку України як держави. 

1.2. Аналіз понятійно-категоріального апарату дослідження
[bookmark: _Hlk196669829]Для того щоб більш детально та комплексно усвідомлювати особливості теми даної роботи, є потреба в детальному розумінні сутності ключових понять роботи, та аналізі їх змістовного наповнення. Відповідно до тематичних засад дослідження, виокремлено низку ключових понять: «ідеологія», «держава», «державотворення», «державотворча ідеологія», «національна ідея». 
Одним із основних понять виступає «ідеологія». В сучасному науковому просторі існує низка підходів до розуміння сутності та особливостей розуміння сутності ідеології. Відповідно до політологічного словника за редакцією М.Ф. Головатого, поняття «ідеологія» трактується як «система переконань, ідей, поглядів на суспільство та його політичне життя, яке відображує ідеали, світогляд, інтереси, умонастрої людей, політичних партій, громадських рухів, а також охоплює цінності, нормативні й цільові схильності та способи їх досягнення» [27, c.320]. Відповідно до засад даного визначення бачимо, що ідеологія представляє собою систему в якій формуються певні орієнтири та цінності, на засадах яких держава може вибудовувати концептуальну програму власного розвитку. 
Схожу думку має В. С. Лісовий, який розглядає ідеологію як «сукупність уявлень, переконань та ідей, зосереджених на стосунках людей у суспільствах та призначених виправдовувати чи змінювати ці взаємини, об’єднуючи людей для колективних дій» [16]. Визначення надане В.С. Лісовим підтверджує сутнісні особливості поняття «ідеологія», та зазначає, що це не лише система, а й інструмент впливу на суспільство та виправдовування колективних дій.   
[bookmark: _Hlk196654232]Комплексне визначення ідеології надає вітчизняна науковиця І. В. Владленова, зазначаючи, що «ідеологія це систематизована форма знання, в якій важливими властивостями виступає ціннісна, мотиваційна, мобілізуюча функція. За допомогою ідеологічних основ політики формується базис бачення цілісності політичних процесів, усвідомлення детермінації і смислової завантаженості подій, які відбуваються в політичному просторі для пересічної людини» [3]. Вважаємо, що дане визначення прямо вказує на вагому роль ідеологічного фактору під час державотворення, зазначаючи, що виступає інструментом сутнісного наповнення політичної діяльності, яка обумовлена основними функціями життєздатності держави як політичної структури. 
В контексті цього, доречними буде розглянути сутність поняття «держава». Політологічний словник, за редакцією М.Ф. Головатого, розглядає поняття «держава» як «суверенну, політико-територіальну організацію влади певної частини населення в соціально неоднорідному суспільстві, що має спеціальний апарат управління і примусу, а також здійснює управління загальносуспільними справами» [27, c.185]. Вважаємо, що дане визначення має загальне розуміння сутності поняття «держава», та вказує нам на те, що державне утворення має орган влади який і здійснює процес управління суспільством. 
[bookmark: _Hlk196654267]Багато уваги дослідженню сутності та особливостей поняття «держави» надає юридична наука. Відповідно в правовій площині виокремлюють широке та вузьке розуміння сутності «держави». Відповідно до широкого розуміння, держава розглядається як «всеосяжна правова, суверенна територіальна організація громадянського суспільства, яка має у своєму розпорядженні публічно-політичну владу, спеціальний апарат управління і примушування, забезпечує безпеку існування цивільного суспільства як єдиного цілого» [20]. Як бачимо, держава, це таке утворення в якому корелюють такі основні складові як: влада, управління та суспільство. Кожна з цих категорій і сприяє формуванню держави як суб’єкта. І в результаті взаємних процесів та впливу і відбувається процес утворення держави. 
Щодо вузького значення то, держави розглядається як «механізм здійснення публічно-політичної влади в суспільстві, апарат управління суспільством» [20]. А для того, щоб дане управління мале концептуальний характер, вагому роль у процесі державотворення відповідно і відіграє ідеологія. Для більш детального розуміння сутності «держави»,  О.В. Петришин виокремив низку ознак, які надають нам можливість більш детально осягнути сутність поняття «держава». 
Отже, ключовими ознаками є : 1) наявність певної території яка обмежена державними кордонами, характеризується певною формою територіального устрою; 2) суб’єктність  у зовнішніх, міжнародних відносинах; 3) об’єднання населення на засадах спільного громадянства; 4) наявність легального апарату реалізації державної влади; 5) суверенітет; 6) можливість застосування примусових заходів та ін. [25]. Як бачимо, з юридичного погляду на сутність держави, існує низка вимог для того, щоб територіальне утворення могло називатися державою. 
В контексті тематичних вимог, та особливостей розглянутого поняття «держава», є потреба в чіткому розумінні сутності поняття «державотворення». Так, В. М. Кампо визначає «державотворення» як «історичний процес будівництва держави, створення і розвитку її правових, політичних, економічних, ідеологічних, військових, фінансових та інших інститутів, забезпечення їх функціонування» [7].  Дане визначення нам вказує на необхідність розвитку, не лише політичних та ідеологічних факторів існування держави, а й на необхідність розвитку інших сфер розвитку. Ще одне визначення надає В. М. Семенов, який зазначає, що «державотворення це процес створення, розбудови, удосконалення та модернізації системи влади, який відбувається на сучасному етапі або відбувався в історичному минулому на території держави» [32]. З засад даного визначення, можемо зробити для себе проміжний висновок, що це довготривалий процес який потребує постійної модернізації та осучаснення. 
Найбільш актуальним  на нашу думку є визначення яке надає С.М. Коник, який зазначає, що «державотворення – це процес, спрямований на актуалізацію національної ідеї в галузі державного управління, вироблення та втілення ідеології державотворення, створення й становлення держави як системи відносин та її інститутів, що мають забезпечити життєздатність і розвиток держави» [10]. Вагомість даного визначення, на нашу думку обумовлена тим, що увага акцентується на  актуалізації національної ідеї як основного інструменту забезпечення життєдіяльності держави. Бо у разі, якщо держава, не буде оновлювати підхід щодо розуміння сутності викликів як зовнішніх так і внутрішніх, таке державне утворення буде не життєздатним. Тому процес державотворення має носити постійний та комплексний характер.  
Наступним поняттям, яке необхідно розглянути, є «державотворча ідеологія». Дослідження сутності даного поняття не є поширеним в науковому просторі. Але сучасні політологи наголошують, на чіткому розумінні сутності даного поняття. І. Миклащук, зазначає, що державотворча ідеологія є дворівневою структурою, де перший  рівень включає сукупність ідей і принципів, завданням яких є досягнення суспільного консенсусу, а другий рівень включає сукупність ідей, які впливають на становлення і збереження національного організму. Основним завданням державотворчої ідеології є поєднання процесів активного державного і національного розвитку в єдиній системній моделі, де державі відводиться одна відповідальна роль, а інститутам громадянського суспільства – інша [21]. 
В контексті системи координат розглянутих понять та сучасних викликів які стоять перед Україною, вважаємо за необхідне розглянути і поняття «національна ідея». Так, Л.П. Нагорна зазначає, що «національна ідея – духовна основа життєдіяльності нації, що ґрунтується на її пріоритетах і цінностях, система соціокультурних координат, що задає їй світоглядні та цілеспрямовані орієнтири» [22]. З огляду на сутність даного поняття, вважаємо, що вона є спорідненим з поняттям «ідеологія», бо також володіє сенсоутворюючими складниками для політичних утворення. В певній мірі, вважаємо, що національна ідея виступає ідеологічним проєктом політичного існування для держави. 
Розглянуті поняття «ідеологія», «держава», «державотворення», «державотворча ідеологія», «національна ідея», демонструють нам свій всеосяжний та концептуальний характер під час дослідження особливостей ідеологічних основ сучасного державотворення. 

[bookmark: _Hlk196136812]1.3. Принципи та методи дослідження ідеологічної основи державотворення
Для того, щоб дослідити максимально об’єктивно та точно особливості ідеологічної основи процесу державотворення, є нагальна необхідність у використанні відповідних підходів, принципів та методів, які є науковим фундаментом для детального розкриття особливостей теми даної роботи.  
Наукові принципи представляють собою фундаментальні засади розбудови дослідження, які забезпечують його надійність і відтворюваність. Зазвичай наукові принципи охоплюють основні правила та положення які є обов’язковими для наукових досліджень. Загальнонаукові принципи характеризуються всебічним пізнанням явища, яке передбачає дослідження його у розвитку, різноманітних взаємозв’язках із зовнішнім середовищем та іншими системами.
В нашому дослідженні ідеологічної основи процесу державотворення  нами було використано такі наукові принципи як: обґрунтованості, об’єктивності, детермінізму та історизму.
Основним є принцип наукової обґрунтованості, за своєю сутність який передбачає, що процес управління суспільними процесами повинен мати наукову основу, лише при умові застосування аналітичного огляду ключових наукових напрямків які відповідають дослідженню. Відповідно до тематичних засад дослідження ідеології як провідного фактору процесу державотворення доречним буде огляд економічної, правової та відповідно політологічної інформації. 
Кожне наукове дослідження має засновуватися на використанні загально філософського принципу об’єктивності. За своєю сутність принцип об’єктивності передбачає незалежність від людської свідомості. Тому під час дослідження є потреба в об’єктивності наукового дослідження, закономірностей розвитку явища, яке вивчається. Тим самим вимагає, щоб позиція науковця не впливали на отримані результати. Застосування принципу об’єктивності сприятиме комплексному дослідженню особливостей ролі ідеології на процес державотворення.  
Враховуючи сутнісні особливості поняття «ідеологія», вагому роль в дослідженні теми даної роботи відіграватиме принцип детермінізму. За своєю сутністю він передбачає зумовленість всіх явищ під дією тих або інших причин, тим самим сприяє вираженню загального взаємозв’язку і взаємозумовленості соціально-економічних та політичних явищ, а також ймовірність випадковості явища та події при дії основних змінних. На основі принципу детермінізму ми встановили умови та причини розвитку та поширення ролі ідеології під час процесу державотворення.
Через те, що тематика даної роботи знаходиться в межах соціально-політичної площини, є потреба у дослідженні певних закономірностей розвитку ролі ідеології в процесі державотворення. Для цього доречним буде застосування принципу історизму. Відповідно до засад даного принципу, перед нами відкривається можливість дослідження ідеологічного фактору в історичному контексті, та розкривати механізми і закономірності його історичного розвитку та продемонструвати, як під впливом тих чи інших умов трансформується його роль. Отже, на основі принципу історизму ми можемо дослідити особливості трансформації ідеології як чинника державотворення.   
Методологічним орієнтиром дослідження слугують наукові принципи. Одним із основних є системний підхід, застосування якого передбачає розділення досліджуваного об’єкта на основні елементи, які представляють собою єдину систему. Системний підхід має універсальний загальнонауковий характер, та як результат сприяє формуванню комплексного взаємозв’язку досліджуваного ключового об’єкта з іншими об’єктами. Завдяки системному підходу ми і розглянемо особливості ідеологічного чинника на процес державотворення. 
Вагому роль в даній роботі відіграє і сутнісні особливості «держави» як такої. Відповідно до даного розуміння є потреба у застосування інституційного підходу, який полягає в аналізі як формальних, так і неформальних інститутів, в тому числі і інституту держави. 
З метою дослідження процесуального впливу ідеологічного фактору на процес державотворення, вагому роль відіграє і функціональний підхід. За своєю сутністю даний підхід передбачає фіксацію на дослідження функцій елементів системи, їхньої ролі у забезпеченні стабільності та ефективності функціонування цілого. Тим самим функціональний підхід акцентує увагу на практичній діяльності, тобто йдеться про виявлення інтересу й імпульсу діяльнісного аспекту процесу впливу ідеології на державотворення.
Щодо даного наукового дослідження, то було використано низку методів наукового дослідження.
Для політологічних досліджень вагому роль відіграє структурно-функціональний метод. Відповідно до його особливостей передбачається, що кожен елемент досліджуваної системи має свої функціональні зв’язки з іншими елементами,  тим самим формують вони спів залежний характер та об’єднують єдине ціле. В результаті застосування даного методу ми маємо можливість дослідити, як окремі соціальні явища виконують визначену функцію в підтримці і зміні соціально-політичної системи. Завдяки даному методу ми розглянули складові елементи ролі ідеології у процесі державотворення, а також відповідно до конкретного прикладу ролі ідеологічного фактору щодо його впливу на особливості державотворення в Україні.  
Дослідження ідеологій передбачає використання порівняльного методу дослідження. Даний метод передбачає детальний аналіз схожих за своїми признаками явищ. Завдяки даному методу ми можемо порівняти особливості провідних ідеологій та їх вплив на процес державотворення. 
Провідним є метод наукового аналізу, сутність якого полягає в тому, що предмет вивчення умовно ділиться на  складові елементи (ознаки, властивості, відносини частини об’єкта), де потім кожна окрема частина досліджується окремо. Метод наукового аналізу є основою для дослідження всієї теми, бо завдяки  аналізу ми розглянули складові компоненти ідеології, тим самим  детально розглядаємо ідеологію як вагому частину процесу державотворення. 
Протилежним до методу наукового аналізу, є метод синтезу. За своєю сутністю метод синтезу передбачає те, що синтез об’єднує частини об’єкту, які були розчленовані в процесі аналізу. Синтез встановлює взаємозв’язок між елементами тим самим дає можливість  досліджувати об’єкт як єдине комплексне ціле. Застосування методу синтезу допомогло сформулювати ключові висновки та висловлювати загальні положення під час роботи.
Проміжними загальнонауковими методами є індукція та дедукція, без застосування цих теоретичних методів наукове дослідження втрачає сенс, послідовний та логічний характер.
Індукція, визначається як  рух пізнання від окремих фактів до загальних висновків. Індуктивні умовиводи наближують до підсумкової думки, до загального визначення, щодо предмету дослідження.
Дедукція, за своєю сутністю є протилежним методом за своєю структурою від індукції. Результатом дедукції є побудова висновку, заснованого на логічній послідовності. Сутність індукції полягає в русі думки від загальних тверджень до тверджень про окремі предмети чи явища держаних результатів.
[bookmark: _Hlk196670601]Під час дослідження ідеологічної основи державотворення, було використано низку наукових принципів (обґрунтованості, об’єктивності, детермінізму, історизму), підходів (системний, інституційний, функціональний), методів (порівняльний, структурно-функціональний, аналізу, синтезу, індукції, дедукції). 
Сучасні закордонні дослідження особливостей ролі ідеології як інструменту державотворення присвячені пошуку сучасному розуміння ідеології, яка б відповідала відповідним викликам. Ідеологічний фактор політичного об’єднання держав, роль конституції у формування державної ідеології, та трансформація провідних ідеологічних напрямків в залежності від геополітичних глобальних трансформацій – наразі є провідними напрямками закордонної думку. Вітчизняні науковці знаходяться в науковому пошуку особливостей ідеології як інструменту державотворення України. Було розглянуто ключові поняття, так як: «ідеологія», «держава», «державотворення», «державотворча ідеологія», «національна ідея». У процесі дослідження було використано низку наукових принципів, підходів та методів, серед яких: об’єктивності, системності, структурно-функціональний та ін. 






РОЗДІЛ 2
ІДЕОЛОГІЯ В СИСТЕМІ ДЕРЖАВОТВОРЧИХ ПРАКТИК

2.1. Ідеологія як складова процесу державотворення 
В сучасному державно-політичному вимірі інколи недооцінюють ідеологію як одну з ключових засад процесу державотворення. Для того щоб осягнути важливість ідеології необхідно детально розуміти її сутнісні особливості. Тому необхідно розуміти, що ідеологія в першу чергу представляє собою комплекс політичних, економічних, правових та культурних цінностей. Даний симбіоз знань дозволяє сформувати об’єктивне знання про навколишнє середовище, що в свою чергу може стати фундаментом для розбудови як і окремої особистості, так і суспільства загалом. 
Ідеологічна складова процесу державотворення наповнює сенсом розуміння того яку роль має людина в державні системі відносин. Відповідно до своїх властивостей, ідеологія як вагома складова державотворчого процесу сприяє організації, регуляції та інтеграції суспільства в ключових векторах суспільно-політичного життя держави. Ідеологія також сприяє об’єднанню держав, за схожими ключовими ідеологічними засадами , що слугує інструментом цілісності соціосфери [18, c.98]. 
[bookmark: _Hlk196671072]Необхідно зазначити, що ідеологія представляє собою систему концептуально оформлених уявлень, яка в результаті є відображенням світогляду соціальних суб’єктів. Особливість ідеології полягає в тому, що вона є основним онтологічним принципом існування держави, це обумовлено тим, що вона складає основу взаємообумовленості та взаємозалежності провідних сфер та складових життя держави.
В науковому середовищі виокремлюють декілька рівнів функціонування ідеології: 1) концептуальний (розкриває ціннісні ідеали та принципи суспільно-політичного життя); 2) програмно-політичний (представлений у вигляді політичних програм та концепцій, що в свою чергу сприяє політичному функціонуванню процесу державотворення); 3) актуалізований рівень (відображає рівень засвоєння громадянами провідних ідей та принципів ідеології [37]. 
Ідеологію як складовий елемент державотворчого процесу необхідно розглядати не лише як поєднання раціональних та чуттєво-емоційних компонентів, важливими її складовими в процесі державотворення стають і релігія, мистецтво та філософія. Ці та інші напрямки, окрім сутнісного наповнення ідеології, також можуть виступати і в якості форм впливу на суспільство. Таким чином прослідковується взаємозв’язок між даними ідеологічними складниками, які в свою чергу доповнюють та збагачують один одного, тим самим надають ідеології більш вагомий та об’єктивний  характер як інструменту державотворення. В результаті складного процесуального взаємного впливу утворюється ідеологічна форма, на засадах якої розвивається процес державотворення. 
[bookmark: _Hlk196654583]Дана система складається з трьох форм ідеології. Першою, є політична форма ідеології, завданням якої є відображення ставлення суспільства до об’єктивної реальності, окрім цього політична форма ідеології відповідає за процес інтерпретації буття з позицій цілей, ідеалів, інтересів певних соціальних груп та суб’єктів політики. Наступною є правова форма ідеології, яка представляє систему світоглядних ідей про онтологічну цінність права та його реалізацію. Правова форма визначає механізми впливу провідних засад ідеології на свідомість і підсвідомість, завдяки  символічним формам, та відповідно державних інституцій. Та третьою є художня форма ідеології, яка відповідно розкривається завдяки мистецьким інструментам (література, кінематограф, пісні, та ін.). В контексті впливу на державотворчий процес творча та освітня складова є провідними інструментами самоорганізації населення, що в результаті сприяє формуванню вектору суспільного та відповідно державного розвитку. Як демонструє світовий історичний досвід, провідною причиною занепаду державних утворень стає саме ідеологічна криза. Тому відповідно, для того, щоб держава стала на шлях відродження є потреба у формуванні та оновленні суспільних ідеалів, що в свою чергу дозволить утворити нову систему цінностей, яка дозволить вже сформувати нову державну ідеологію, яка буде більш життєздатною та відповідати запитам та викликам часу [9]. 
Для того, щоб ідеологія була активною та ефективною складовою процесу державотворення необхідно усвідомлювати провідні рушійні сили життєздатності ідеології які відповідають засадам того державного організму в якому вона функціонує. Наукове середовище зазначає, що такими джерелами є інтереси та потреби. Дані феномени є тими чинниками які детермінують розгортання соціальних процесів. Сутність природи інтересу, як двигуна ідеології державотворення, почали активно розглядати ще за часи Відродження. Політичні філософи того часу, в довільній формі трактували сутність інтересу. Так, наприклад Н. Макіавеллі розглядав інтерес як чинник рушійної сили історії, французькі матеріалісти П. Гольбах, Д. Дідро вбачали в інтересі підґрунтя моралі, політики, усього суспільного ладу в цілому та ін.. Зважаючи  на різноманітність думок, наразі сутність інтереси як інструменту розвитку ідеології державотворчого процесу, наразі залишається спірним питанням. 
О. Краснокутський виокремлює два підходи на розуміння сутності інтересу. Особливість першого підходу полягає у тому, що інтерес сприймається як причина дій індивіда (або соціальної спільності), яка визначає його соціальну поведінку. Другий підхід полягає у розкритті сутності інтересу як «потреби». Узагальнюючи дані підходи, науковець зазначає, що інтерес це усвідомлені потреби. Кожен соціальний організм має певні потреби, які і забезпечують його існування. Але реальність вказує на те, що одночасно задовольнити всі потреби не є можливими, що в результаті призводить до протиріччя. Дані протиріччя і виступають джерелом розвитку соціального організму [35,с. 141-142]. Природа протирічь і витупає джерелом розвитку ідеології як складового процесу державотворення. Доказовим фактом даного підходу є розуміння того, що ідеологічне підґрунтя процесу державотворення обумовлюється потребами суспільства. Відповідно до розвитку суспільства, відбувається і процес ускладнення  відповідних потреб, тим самим висувають нові вимоги до держави та її розвитку. Держава в контексті даних викликів, має бути спроможною організувати ідеологічний супровід. Звісно, потреб завжди більше, ніж можливостей їх ефективно вирішувати. Тим самим виникає ситуація, коли держава не може вчасно та ефективно задовольнити наявні суспільні потреби процесу державотворення. В результаті чого відбувається процес протиріччя між суспільними потребами як сприяють державотворчим процесам та можливістю їх задоволення, що й відіграє роль джерела розвитку процесу ідеології державотворення. 
В системі «ідеологія – процес державотворення», рушійною силою звісно же виступає і суспільство яке є складною соціальною системою і складається із індивідів, які відповідно мають власні інтереси, цілі та шляхи. Ця багатогранність людини обумовлює наявність низки потреб. Еволюція продемонструвала колективний соціальний характер природи людини. Тому люди, знаходячи спільність інтересів та потреб формують загальну мету соціуму, завданням якої є досягнення спільного блага. Таким чином, необхідно розуміти, що саме ідеологія як інструменту державотворчого процесу виступає у якості «ідеального», духовного провідника організації суспільного блага. На практиці, інтереси різних соціальних груп взаємодіють з  зі спільними соціальними інтересами всього суспільства. Як результат взаємодії, виникають протиріччя, які і виступають рушійною силою складних соціальних явищ, до яких і відноситься ідеологія.
[bookmark: _Hlk196671501]Наявність та вагомість ідеології як інструменту процесу державотворення, обумовлена тим, що вона є потребою людського суспільства, бо за своїм функціоналом вона здатна виступати формою вирішення протиріччя між суспільними інтересами. Також ідеологія виступає інструментом визначення та відображення провідних інтересів та настроїв, що в свою чергу формують засади для державотворчого процесу, та взагалі демонструють в якому стані знаходиться державотворча ідеологія [14].

Ідеологія є фундаментальним елементом процесу державотворення, це обумовлено її здатністю до формування ціннісних орієнтирів, забезпечення інтеграції суспільства, здатності до вирішення ключових потреб та запитів суспільства. У сучасному державно-політичному вимірі інколи недооцінюють ідеологію як одну з ключових засад процесу державотворення.

	2.2. Історико-філософська роль ідеології в процесі державотворення 
Хоч поняття «ідеологія», і набуло свого вжитку лише у XVIII ст., ідейне наповнення світового досвіду державотворення супроводжувало ще задовго до появи даного поняття. Враховуючи той факт, що засадою розвитку ідеології є ідея, сутність якої і по сьогоднішній день відіграє вагому роль в процесу державної розбудови. 
[bookmark: _Hlk196672043][bookmark: _Hlk196672137]Перші ідейні уявлення (прояви ідеології) прослідковувалися ще за часів Античності. Так вважається, що вчення Платона слугує прообразом ідеологічної системи, та відображено в його відомій праці «Держава». Платон розглядав ідею як результат раціонального споглядання, яке «вимагає божественного і розлогого викладу». В працях Платон переважає міфологічний виклад матеріалу, який відповідає особливостям Античного часу. Дослідники зазначають, що навіть і на сьогоднішній, залишається певне міфічне сприйняття ідеології  здебільшого це має прояв у прагненні досягти загального блага і перетворити бажане на соціальну дійсність. В контексті даного розуміння ідеологія має схожі риси з міфологією, бо виступає регулятором людської поведінки, і регламентує повсякденне життя. Отже, міфологія, виступає онтологічною основою ідеології. Міфологія є невіддільною частиною людського буття, і є результатом запиту людини щодо переосмислення різних явищ, в тому числі і управління державою [24]. Міфологічна засада ідеології дозволяють виходити за кордони суб’єктивного пізнання, тим самим утворювати трансцендентну реальність, конструюючи дійсність відповідно до розуміння блага. Античні часи сформували одну з основних складових сучасної ідеології – міф. Звісно, за цей час змістовне наповнення міфотворчості значно трансформувалося, але конструкція сприйняття залишилася не змінною, міф виступає як та ідея в яку хоче вірити суспільство, як результат утворюється певна ідеологія яка виступає інструментом виконання даного суспільного бажання.   
Хоч історичні епохи та виклики які стоять перед суспільство та державою змінюються прагнення досягти блага залишаються незмінними. Не виключенням стала і епоха середньовіччя, для якої характерним було орієнтація на релігію, а процес державотворення був спрямований на забезпечення блага як здійсненням Божого промислу. У разі якщо державна влада не була спроможною виконати своє призначення, то така влада не відповідає своєму призначення. Такої позиції дотримувався Августин Аврелій, та позиціонував її у своїй праці «Про місто Боже». Провідною ідеєю даною роботи була ідея про існування  двох градів – «граду земного» та «граду божого». Особливістю «земного граду» виступає держава, яка засновується на любові людини до себе і виступає областю конфлікту та війни одних народів проти інших. Августин не заперечував існування держави, філософ зазначав, що всі форми державного правління є гідними якщо підкорюються ідеї справедливості яка сприяє наближенню людини до Бога. Тома Аквінський, як послідовник Аврелія, також підтримував ідею божественного походження державної влади, якій підвладне управління тільки тілами людей, а не їхніми душами. Т. Аквінський розглядав ідеї як форму речей, а форма сприймалась як мета виникнення, «у Божественному розумі має існувати форма, за подобою якої і був створений світ. На цьому полягає поняття ідеї»[6]. Таким чином можна зазначити, що підхід до розуміння сутності ідеї як і у Платона так і у Т. Аквінського є схожими, бо ідея виступає в якості  зразка, за подобою якого твориться світ проживання людей. 
[bookmark: _Hlk196672301]Процес переосмислення ідейної ролі відбувається в епоху Ренесансу, бо поступово набуває ознак більш практичного сприйняття ідеї та цілей. Ідеологічне сприйняття в епоху Відродження засновується на уникненні орієнтації на Бога до земних проблем людини. Таким чином на противагу релігійному погляду на життєдіяльність, була протиставлена раціональність, як віра в людський розум, де людина сприймалась як центр світобудови. Одним із представників даного підходу був Н. Макіавеллі, який започаткував епоху сприйняття ідеології, де були протиставлені політичні переконання релігійному мисленню. На думку італійського політичного діяча та філософа, шлях людства не можна сприймати як рух від створення людини до страшного суду. Макіавеллі вважав, що природа людства має мінливий характер,  як і перебіг історичних подій. Для досягнення ідеалу, необхідно діяти раціонально, на яке спроможні  по-справжньому видатні люди. Досягнення мети державотворчого процесу залежить від правителя який має мудрим та хитрим, тим самим здобути перемогу. Якщо звернутися до його відомої праці «Державець», справжнім державцем є той хто здатен приймати нестандартне рішенні, та йти в ногу з часом, пристосувавшись до відповідних обставин [17]. Отже бачимо, хоч Макіавеллі і намагається ідеалізувати людину, все одно прослідковується розуміння того, що  орієнтир на особистість як ідеал, не завжди виправданий, бо людина є недосконалою. Можна припустити,  що дія на благо не може бути абсолютним, і справа не тільки в тому, що благо відчуває той, хто його здійснює, і той в ім'я, якого воно здійснюється, але й у тому, що розуміння блага та благополуччя надто суб’єктивні.
Раціоналізацією політичних цінностей займався Томас Гоббс, який зазначав, що егоїстичний стан буття людини в якому «війна всіх проти всіх» є причиною укладання суспільного договору й створення держави. Унікальність поглядів Гоббса полягає у конструюванні ірраціональної відчуженість політичної влади в суспільстві, а швидше здогадується про таку, вловлює її початкові ознаки. Інший англійський філософ Джон Локк, за основу виникнення держави брав здоровий глузд, та розглядав його як виважений прагматизм. Система політичного буття та цінностей, на думку Дж. Локка є включеною в систему інших цінностей, що стосуються особистої свободи індивіда, завданням якої сформувати толерантне ставлення між людьми. Цінність держави полягає у 
гарантуванні поваги до особистих цінностей людини [8, с.73 ]. 
Представник французького Просвітництва Ш. Л. Монтеск’є своїх роздумах поєднує синтетичну систему ряду чинників, які мають зумовлювати певну стабільність політичного організму держави,  завдання якої є справедливість як а виступає в якості універсальної соціально-політичної цінності. Саме категорія справедливості сприяє програмуванню адекватного стану цілісного політичного організму [8, c.70]. 
Як бачимо в Новий час формуються відповідні підходи до ідеологічного підґрунтя сприйняття взаємодії держави та суспільства. Виокремлюється два блоки системи цінностей. Перший блок представляє рівень людини, яка має свободу та можливість самореалізації. Другий блок представляє рівень суспільства в якому формуються цінності колективізму, кооперації, плюралізму, солідарності , тоталітарності. Даний період формує механізм продукування системи політичних цінностей, в основі якого лежить як і поведінка, так і культурні, духовні  та ін. складові. 
Класична німецька філософія на чолі з І. Кантом, формує логічний ряд цінностей, а саме автономії особи та ціннісному визначенні сутності іншої особи. Саме дані принципи, на думку філософа сприяють побудові громадянського суспільства. Дана система категоричного імперативу, є основою для формування моральних принципів суспільного життя. Він вважав, що кожна людина має абсолютну цінність і не може бути засобом досягнення чужих цілей, що стало фундаментом для подальших ідеологічних концепцій, які підкреслюють гідність та автономію особистості. Щодо ролі держави, то на думку Канта це в першу чергу інструмент для розбудова правового поля, тому державу необхідно сприймати в якості засобу, а не мети чи абсолюту.
Інший представник філософської думки Г. Гегель запевняє, що завданням держави є не окремо взята людина, а «всезагальне життя» яке представлене суспільством загалом. Щодо цінності буття людини є її загально значиме «субстанційне» визначення, істинністю, і моральністю, якою вона володіє як член держави [8, c.75].
Дані теорії які були сформовані в період Нового часу в певній мірі можна розглядати як певну ідеологію, яка і є символом даного часу, та дають певні підстави для формування класичних ідеологій новітнього часу. 
Пізніше, в період XIX–XX століттях сформувалися основні політичні ідеології, серед яких лібералізм, консерватизм, соціалізм, націоналізм. Кожна з яких має ті чи інші цінності які були розглянуті в період еволюції політичних поглядів на сутність та роль держави та суспільства. Завданням кожної ідеології є власне бачення ідеальної держави та шляхів її досягнення. В цей період ідеологія стала інструментом мобілізації мас та легітимації влади [8, c.76].
На основі розглянутого можемо зазначити, що певні провідні засади та цінності які були продуковані в період Античності, Середньовіччя та Нової доби знайшли свого певного відображення, часткового або опосередковано в більшості тих ідеологій які на сьогодні є відомими. Міфотворчість періоду Давньої Греції, вплив та роль релігій у відносинах між державою та суспільства, цінність людини та держави, в певній мірі представлені у низці держав, та виступають в якості ідеологічних засад процесу державотворення. 

2.3. Порівняльний аналіз ідеологічних концепцій у державних практиках
Для того щоб усвідомити сутнісну роль ідеологічних концепцій в процесі сучасного державотворення необхідно розглянути сутнісні особливості ключових ідеологій сучасності. Кожна з ідеологій на разі має певні приклади свого функціонування та перспективи свого подальшого розвитку та трансформацій відповідно до тих чи інших викликів.  
[bookmark: _Hlk196654887]Однією із класичних ідеологій яка за час свого існування пройшла ряд трансформацій є лібералізм. Ліберальна ідеологія як політична доктрина засновується на ідеї повної свободи особистості в процесі державотворення, яке реалізовується завдяки усуненню всього того, що може обмежувати індивідуальну свободу її громадянина [29]. За час існування лібералізму виокремлюють два етапи його розвитку: 1) класичний лібералізм (XVII-XIX ст.) та 2) сучасний лібералізм (кінець ХІХ – початок ХХІ ст.). Хоч в загальному ракурсі класичний лібералізм і засновувався на засадах вирішення проблем пов’язаних з політичною та економічною свободою індивіда, то в залежності від площини своєї реалізації в процесі державотворення прослідковувалися певні відмінності. Таким чином, виокремлюють класний лібералізм американської та європейської версії. В свою чергу європейський класичний лібералізм поділяють на континентальну та англосаксонську версії. 
Особливість континентального лібералізму полягає в тому, що її концептуальні засади державотворення засновуються на засадах конструктивізму, раціоналізму, прослідковується взаємодія з націоналізмом. Окремо також зазначають. що для даного типу лібералізму характерним є розуміння свободи як важливої категорії для соціальної групи, а не для індивіда. Щодо засад англо-саксонського лібералізму, то до них відносять ідею правової держави, конституціоналізму, поширення ідеї свободи та вільної торгівлі, побудова правової держави, більше уваги свободі індивіда, а не соціальної групи. Як бачимо, ключові цінності схожі, але інтерпретації питання особливостей реалізації на рівні державотворення прослідковуються. Північно-американська версія класичного лібералізму теж не стала виключенням, і також поділяється на два підходи щодо бачення своєї реалізації. Першим видом є поміркований лібералізм, основними характеристиками якого є перевага економічного компоненту лібералізму над політичним. Також дана версія лібералізму виступає проти зближення з демократією, що сприяє поступовій її трансформації у консерватизм. Другим типом є демократичний лібералізм акцентує увагу на проблематиці політичних свобод, побудови рівноваги між свободою та рівністю. Саме даний напрямок ідеології слугував державотворчому  розвитку США.  
Трансформація засад державотворення та світові виклики призвели до поступової трансформації ідеології лібералізму на перетині ХІХ–ХХ століть. Ключовими напрямками трансформації лібералізму стали: соціалізація, демократизація, націоналізація, модернізація та ін. Найбільшу роль у трансформації лібералізму відіграв напрям соціальних питань. Основною темою сучасного лібералізму є саме питання соціальних гарантій прав та свобод людини. Актуалізація даного напрямку стали наслідком впливу ідеології марксизму, яка актуалізувала ідею соціальної солідарності.
Щодо трансформації ключових напрямків лібералізму, то напрямок свободи, відповідно до якого вагому роль відіграє належність індивіда до суспільства, де кожна людина матиме можливість як для себе так і для суспільства дещо корисне. Щодо ролі держави в новому лібералізмі, то тут провідною стала ідея розуміння «держави загального добробуту», згідно до якого держава має нести відповідальність за своїх громадян. Також характерним є значне збільшення ролі політичної участі, де відповідно до засад неолібералізму необхідності участі в політичному процесі всіх громадян, незалежно від їх соціальної належності.
Як класичний лібералізм так і неолібералізм відіграли суттєву роль у державотворенні США та Великої Британії. Саме лібералізм сприяв формуванню та розбудові США як демократичної держави. Ключові ідеї лібералізму, стали провідними у Декларації незалежності та Конституції США. Також ліберальна ідеології набула свого розвитку в рамках «Нової угоди» Ф. Рузвельта, що ввела державне регулювання економіки, соціальні програми та права робітників. Для Великої Британії в питаннях державотворчості, лібералізм здебільшого сприяв трансформації економічної сфери, де активно розвивалась вільна торгівля та мінімальне втручання держави в економіку [8, c.114]. \
Так як неолібералізм у собі носить певні засади консерватизму, то свого поширення набув під час правління Р. Рейгана в США та М. Тетчер у Великій Британії. В даних державах було запроваджено приватизацію, зниження податків. Це одночасно сприяло як і економічному зростанню, але й також загострило соціальну нерівність.
[bookmark: _Hlk196654939]В контексті набуття лібералізмом ознак консерватизму, відповідно є потреба більш детально розглянути провідні особливості консерватизму та його роль в державотворенні. Отже, консерватизм розглядають як «політичну філософію, завданням якої є збереження того, що вважають за найкраще в усталеному суспільстві, й чинить спротив радикальним змінам» [13, c.332]. Розвиток ідеології консерватизму обумовлений поширенням ідеї лібералізму, і відповідно свого поширення також набув в США та Великій Британії. Свого поширення консерватизм набув також і у Франції, де консерватизм став реакцією на марш змін у політиці, економіці та суспільному житті, які у багатьох випадках символізували Французьку революцію. Свого відображення консерватизм знайшов в роботі Е. Берка «Дзеркало Французької революції». В даній роботі відображені ключові цінності консерватизму серед яких : 1) релігійні і духовні цілі державного управління; 2) шанування моралі, традицій, національної культури, патріотизму; 3) авторитет церкви, сім’ї; 4) пріоритет інтересів держав; 5) ієрархічність влади; 6) прагматизм, скептицизм; 7)  єдність минулого, сьогодення, майбутнього [1]. За час існування виокремлюють такі форми консерватизму як: авторитарний консерватизм, патерналістичний консерватизм, національний консерватизм, лібертаріанський консерватизм,
Щодо розвитку консерватизму як державотворчої ідеології, то в період XIX ст. в континентальній Європі, вона діяла в монархіях, де основним завданням було захист аристократичних цінностей від реформаторського руху. Певного ідейного відображення консерватизм у поєднанні з демократією знайшов в Німеччині та в Італії, після завершення Другої світової війни, де інституційно було утворено християнсько-демократичні партії. Прояв консерватизму як державотворчої ідеології прослідковувався в Японії. В країні функціонувала Японська ліберально-демократично партія, діяльність якої засновувалась на захисті інтересів бізнесу та збереженні традиційних звичаїв та цінностей Японії. Основними принципами партії були лояльність, обов’язок та ієрархія. Свого поширення консерватизм набув в 70-х років XX ст., в наслідок того, що низка держав вирішили обрати правий вектор державного розвитку. Поступово, консерватизм, набув нових ознак, що в науковому просторі характеризують як неоконсерватизм, який є поєднанням основних соціальних принципів консерватизму (порядок й дисципліну) разом зі збільшенням жаги до вільного ринку [8, c.157]. 
Не менш вагому роль в ідеологічному просторі відіграє соціалізм. Дану ідеологію розглядають як «вчення про суспільство соціальної рівності, яке ґрунтується на принципах колективної або державної власності на засоби виробництва, соціальної справедливості, свободи, рівності»[34]. Причиною поширення ідеї соціалізму стала реакція на соціальні та економічні умови, які були створені в Європі, внаслідок зростанням індустріального капіталізму. Розвиток соціалізму став можливим завдяки зростаючому класу індустріальних робітників, які страждали від бідності та деградації.
Для того щоб осягнути сутнісні особливості соціалізму, як ідеології, необхідно звернути увагу на її провідні ідейні положення, а саме: 1) колективізм; 2) кооперація; 3) співпраця; 4) рівність та справедливість; 5) соціальний клас; 6) спільна власність. Як бачимо, соціалізм це така ідеологія завданням якої є забезпечення відповідного рівня можливостей, зменшення розриву між багатими й бідними, де економіка орієнтована на потреби людей. В науковому просторі виокремлюють декілька видів соціалізму. Свого наукового обґрунтування набув марксистський соціалізм. Основним завданням якого є побудова безкласового комуністичного суспільства. Даний тип соціалізму є етапом перед комунізмом, коли держава ще існує, але контролює ресурси і виробництво. В практичному середовищі, ідея даного типу соціалізму реалізовувалася в СРСР. Для державного управління СРСР характерним було централізоване планування, повна державна власність, однопартійна система, обмеження політичних свобод, жорстка бюрократія та репресії [8, c.194]. 
Ще один вид соціалізму який набув свого практичного значення є демократичний соціалізм. Особливість даного соціалізму полягає в тому,  в ньому поєднують соціалістичні ідеї з демократичними інститутами. На відміну від класичного соціалізму, демократичний соціалізм вступає  за ринкову економіку з сильною державною участю, високим рівнем соціального захисту, прогресивним оподаткуванням. Наразі державотворення за ідеології демократичного соціалізму відбувається в таких країнах як : Швеція, Норвегія, Данія.
В науковому середовищі виокремлюють також утопічний соціалізм (справедливе суспільство без експлуатації,  без чіткого механізму досягнення), ревізіоністський соціалізм (еволюційна форма, що відмовляється від революції як засобу змін), християнський соціалізм (закликає до солідарності, турботи про бідних, соціальної справедливості на основі релігійних цінностей).
Розглянуті ідеології державотворення – лібералізм, консерватизм, соціалізм, є класичними ідеологіями ключові засади яких були сформовані в XIX ст.. За час свого існування, в практичному середовищі державотворення дані ідеології набули нових ознак та характеристик. Окрім даних виокремлюють також некласичні ідеології, серед яких: націоналізм, фашизм та релігійнийний фундаменталізм. 
Щодо націоналізму, то як окремий термін з політичним контекстом з’явився наприкінці XVIII ст., коли у в 1789 р., його було вперше надруковано антидомініканським французьким священиком Августином Баруелем. Пізніше в 1798 р. у своїх «Мемуарах до історії якобінства», священик ототожнював «націоналізм» з «патріотизмом», партикуляризмом і егоїзмом. Починаючи із середини XIX ст. націоналізм набув свого поширення як ідеологія, як основний компонент революцій, що розпочалися в Європі після Великої французької революції в 1848-1850 рр. Націоналізм як державотворча ідеологія набула свого поширення в XIX – XX ст. ставши другою мовою світової політики. Націоналізм набув трансформаційних ознак, якщо на початку він мав ознаки ліберального та прогресивного руху, для створення соціальної єдності, але з часом націоналізм набував ознак шовінізму та ксенофобії, бо кожна нація прагнула до визнання її унікальних чи неперевершуваних рис, в той час як інші нації сприймалися як іноземні та ненадійні. Такого напрямку націоналізм сприяв політиці колоніального розширення, і до кінця XIX ст. став найбільш популярним під європейським контролем. 
Протягом XX ст. ідеологія націоналізму стала світовою тенденцією. Внаслідок даного поширення, народи Азії і Африки повстали проти колоніального гніту. Яскравим прикладом зростання ролі націоналізму стали низька повстань та війн, серед яких повстання в Єгипті, англо-афганська війна 1919 р., повстання в Індії та Індокитаї. Таким чином націоналізм став ідеєю державотворення, виступаючи провідною ідеєю антиколоніалізму. В деяких інших країнах, серед яких Китай і В’єтнам, націоналізм порівнювався з марксизмом, а «національне визволення» розглядалося як частина соціальної революції. Враховуючи даний досвід та події трансформації Східної Європи в 1989-1991 рр., продемонстрували черговий спалах націоналізму. 
Отже можемо зробити висновок, що роль націоналізму як ідеології змінювалася в залежності від історичного перебігу подій та культурно-інтелектуальних та політичних традицій тієї чи іншої країни. Здебільшого націоналізм як ідеологія державотворення ставав інструментом державоутворення, завдяки даній ідеології  нації переживали період «національного відродження». У разі якщо націоналізм набував більш стійких ознак як ідеї розвитку держави, то під впливом суб’єктивного сприйняття та переплетіння з іншими ідеологіями приводив до руйнування націоналістичних держав та початку світових війн. Відповідно до історичного досвіду націоналізму як державотворчої ідеології виокремлюють декілька його типів, а саме: ліберальний націоналізм, консервативний націоналізм, експансіоністський націоналізм, антиколоніальний і постколоніальний націоналізм. Як бачимо з даної типології, то націоналізм, трансформувався відповідно до викликів часу та об’єднувався з провідними класичними ідеологіями, виступаючи інструментом підсилення провідних державотворчих ідей [8, c.340]. 
В XX ст. вагому роль відіграла ще одна ідеологія – фашизм. За своєю сутністю фашизм це ідейно-політична течія, яка стала результатом синтезування сприйняття нації як вічної та найвищої реальності як догматизованого принципу соціальної справедливості. Більшість науковців розглядають його як войовничий антидемократизм і антикомунізм, расизм і шовінізм.  Вагому роль в ідеології фашизму відіграє концепція нації, яка розглядається як форма вищої і вічної реальності, заснованої на спільності [38]. Ключовими засадами фашизму є низка компонентів серед яких: 1) ірраціоналізм; 2) боротьба; 3) культ особистості (вождизм) та елітизм; 4) націоналізм; 5) соціалізм; 6) ультраціоналізм [8, c.371].
Хоч доктринальні розробки фашизму датуються  XIX ст., свого апогею як державотворча ідеологія фашизм набув після завершення Першої світової війни. Таким чином в Італії фашистську партію було створено у 1919 p., лідером якої був Б. Муссоліні. Фашистську ідею також було запозичено і Німеччиною, де було створено національну Німецьку Соціалістичну партію, під керівництвом А. Гітлера.
Фашизм як ідеологія державотворення Італії, періоду між двома світовими війнами відігравала ключову, та й одночасно руйнівну роль. Б. Муссоліні як ідеолог перетворив Італію під час свого правління в тоталітарну державу, в якій було скасовано багатопартійність та встановлено диктатуру. Особливу роль відігравав встановлений культ особи Муссоліні, який називав себе вождем (дуче), тим самим зосередив владу в своїх руках. Відповідно до засад фашизму, було введено контроль над економікою, ЗМІ та культурою. В зовнішній політиці фашистська Італія проводила експансіоністську політику (захоплення Ефіопії, участь у громадянській війні в Іспанії). На початку свого впливу фашизм спочатку стабілізував державне управління в країні, але зрештою привів Італію до економічного занепаду, втрати суверенітету (вплив нацистської Німеччини) і поразки у Другій світовій війні. Щодо ролі фашизму в Німеччині,  то тут фашизм більше діяв на засадах націонал-соціалізму, де вагому роль окрім вище розглянутих складових фашизму відігравав і расизм. Обравши даний напрям державотворення, Гітлер прийшовши до влади встановив диктатуру та відповідно скасував парламентську демократію. Реваншистські настрої призвели до мілітаризації та активної підготовки до війни. Щодо ролі расизму, то даний напрямок став фундаментом державної ідеології Німеччини, основною ідеєю стала перевага «арійської раси», що призвела до Голокосту та масового геноциду. Відповідно до засад фашизму, як і в Італії, була повна монополія держави на інформацію, жорстка цензура та масована пропаганда. Як наслідок економічний розвиток Німеччини став повністю залежним від військової сфери . Як наслідок нацизм призвів до катастрофічної війни, розколу Німеччини та засудження фашизму як злочинної ідеології [8, c.374]. 
Ще однією світовою ідеологією яка значно впливає на процес державотворення і до нині є релігійний фундаменталізм. В загальному розумінні релігійний фундаменталізм  розглядають течію в протестантській  ідеології, ісламі та інших релігіях, представники яких виступають проти перегляду застарілих релігійних понять; у широкому значенні - релігійні напрями, які проголошують незмінність догматики, збереження ортодоксії [15]. Розвиток ідеї фундаменталізму пов’язаний з поширенням ідеї модернізму в релігії та теології. Протестантський та католицький фундаменталізм були представлені в ролі гаранта моральних мотивів, у боротьбі з модерністською позицією. 
В сучасному світі прослідковується тенденція зростанні ролі релігійного фундаменталізму, це обумовлено в першу чергу зростанням рівня насильства на національному та етнічному рівні, низка культур прагнуть уникнути глобалізації та асиміляції. Таким чином релігійний фундаменталізм став своєрідною реакцією та тенденції глобалізації. Передумовами виникнення фундаменталістських рухів є соціальна криза, політична нестабільність, яка спирається на насильницькі засоби. Найбільшого впливу наразі набуває ісламський фундаменталізм як державотворча  ідеологія. Поширенню ідеї ісламського фундаменталізму сприяла нероздільність політики ісламу у свідомості, в умовах урбанізації, соціального розшарування. Таким чином ісламський фундаменталізм зміг об’єднати протестний потенціал в масштабні політичні програми. Іслам проповідує смиренні цінності та вимагає послідовного виконання вказівок Всевишнього. Ісламський фундаменталізм необхідно сприймати як ідей рух, завданням якого є очищення ісламу від побічного впливу. Наразі ісламський фундаменталізм розглядають релігію яка спроможна ефективно впливати на політику, що в свою чергу впливає на низку трансформаційних змін в сфері економіки,  законодавства, тощо. Головна ідея ісламського фундаменталізму як державотворчої ідеології є перетворення суспільства відповідно до принципу чистого ісламу [2]. 
Яскравим прикладом застосування релігійного ісламського фундаменталізму є Іран. Починаючи з 1979 року, а саме з Ісламської революції, вплив релігійного фундаменталізму прослідковується в усіх сферах життєдіяльності. Після революції Іран став ісламською республікою, де вища влада належить духовенству, а верховний лідер має прав більше ніж парламент чи президент в світській державі. Конституція в країні засновується на принципах ісламського права (шаріату), а закони мають відповідати нормам ісламу. Відповідно до засад ісламу, в Ірані діє суворий контроль над одягом, культурою, поведінкою, ЗМІ. Освіта діє на засадах релігійного виховання, а сфера права функціонує на основі ісламського права, включаючи покарання, що походять із шаріату. Зовнішня політика побудована на засадах проти «західному впливу», особливо США та Ізраїлю. Ісламський фундаменталізм в Ірані є фундаментом державної системи, яка поєднує в собі елементи республіки та теократії [8, c. 425]. 
На основі розглянутих сутнісних практик та практичних засад державотворення, в Таблиці 2.1. «Порівняльний аналіз провідних державотворчих ідеологій» проведено аналіз за основними критеріями розвитку держави.
		Таблиця 2.1.
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	Лібералізм
	Консерватизм
	Соціалізм
	Націоналізм
	Фашизм
	Фунд-зм

	Роль держави
	Мінімальний вагома роль суспільному розвитку
	Сильна та стабільна дер-ва
	Основна роль держави в економіці
	Ситуативна, від помірного до тота-ного 
	Тот-ризм
	Теократія

	Економіка
	Вільний ринок
	Помірна регуляція
	Держ. власність, екон. Рівність
	В інтересах нації
	Державний контроль
	Підпорядкована релігії

	Права 
і свободи
	Ціннісне ставлення до прав і свобод
	Повага до традицій, поступові зміни
	Перевага соц. Прав
	Права індивіда підпорядковані інтересам нації
	Жорстке обмеження прав, культ лідера
	Обмежені релігією

	Сус-во
	Підтримка інд-му, рівність можливостей
	Ієрархія, роль традиційних цінностей
	Рівність, підтримка 
	Перевага "своєї" етнічної/національної групи
	Соціальна ієрархія
	Релігійна громада

	Зміни
	Прогрес та інновації 
	Збереження традицій, поміркованість
	Еволюційні або революційні зміни
	Зміни для зміцнення нації
	Радикальні зміни, революційний підхід
	Відкидання новацій

	Зовнішня політика
	Підтримка міжнародного права
	Захист національного сув-ту
	Міжнародна солідарність
	Патріотизм або шовінізм
	Мілітаризм, експансія
	Підпорядкована релігії 

	Мета держ. Змін
	Демократія, правовий розвиток
	Конституційна монархія або демократичний устрій
	Соціальна держава з розвиненим захистом
	Самостійна, сильна нація
	Тоталітарна диктатура
	Теократична держава


На основі розглянутих сутнісних особливостей та порівняльного аналізу основних засад державотворення провідних світових ідеологій можемо зазначити, що наразі більшість ідеологій зазнали взаємного вплив, але провідні концептуальні засади в залежності від напрямку розвитку держави продовжують відігравати вагому роль. Як бачимо, у чистому вигляді лібералізм і соціалізм більше зосереджені на правах індивіда й соціальній рівності, консерватизм – на стабільності й традиціях. Фашизм, націоналізм і релігійний фундаменталізм –більш радикальні, часто з авторитарною чи тоталітарною природою.
Ідеологія виступає симбіозом індивідуального, соціального та державного, в поєднанні з культурою, релігією та філософським осмисленням слугує структурним баченням засад державотворчого процесу. Ідеологія пройшла тривалий процес свого становлення від міфічного сприйняття за часів Античності, релігійного бачення Середньовіччя, до раціонального бачення Нової та Новітньої історії. Наразі в науковому просторі виокремлюють низку ідеологій які в тій чи іншій мірі мають свій вплив на сучасні процеси державотворення: консерватизм, лібералізм, соціалізм, націоналізм, фундаменталізм, фашизм. В сучасному світі, дані ідеології зазнають взаємного впливу, тим самим кристалізуючи ідеологічні засади відповідно до викликів сучасного державотворчого процесу .    









РОЗДІЛ 3
ПРАКСЕОЛОГІЧНІ АСПЕКТИ ДОСЛІДЖЕННЯ ІДЕОЛОГІЧНИХ ОСНОВ ПРОЦЕСУ СУЧАСНОГО ДЕРЖАВОТВОРЕННЯ

3.1. Формування національної ідеології в умовах незалежної України 
Формування ідеології державотворення України, розпочалося ще задовго до проголошення Україною Незалежності. В період XIX – XX ст. було розроблено низку ідеологічних концепцій державотворення України. Виокремлюють два напрямки які в тій чи іншій мірі розвивали ідею державної незалежності України. Перший напрямок засновувався на засадах відстоювання політичних свобод і парламентського конституціоналізму західного зразка, але на умовах не повного розриву з росією. Представниками даної ідеї були В. Антонович, М. Драгоманов, М. Костомаров, та ін. Другий напрямок засновувався на ідей самостійності України, заперечення ідеї об’єднання з російською гегемонією. До представників даної ідеї відносять М. Міхновського, В. Липинського, Д. Донцова [33, c. 219]. Як бачимо, ідейні засади державотворення України засновуються на демократичних засадах, та мають вагому спадщину. Але радянська ідеологічна машин яка засновувалась на засадах ідеології марксизму-ленінізму нівелювала дані ідеї. 
Проте, не зважаючи на тривалий ідеологічний терор, національно-демократичні сили домоглися проголошення Україною Незалежності. Так, починаючи з 1991 року розпочинається процес формування національної ідеології  в умовах незалежної України. Починаючи з проголошення Незалежності Україною, і по сьогоднішній день, можна виокремити декілька етапів формування національної ідеології України. 
Так, в період з 1991 по орієнтовано 2000 рік тривав початковий етап. Відміна комуністичної ідеології продемонструвала відсутність якісно нових ідейних принципів які б сприяли б консолідації України, як новоутвореної держави. Для даного етапу характерним стала наявність фрагментованого, поліетнічнного і поліконфесійного населення. Хоч провідні ідейні засади державотворення і наголошувалися в політичному просторі (суверенітет, державна єдність, демократія, відродження української мови та культури), ідеологічна державотворча база так і не була сформована, внаслідок позасистемності реформ, економічну кризу, політичну нестабільність, та ін. суспільно-політичні проблеми. Руйнування сталої системи державотворення, відсутність якісно нових варіантів сприяли поглибленню розриву єдиного духовного простору, що сприяла появі кризових настроїв щодо  
напрямів подальшого розвитку держави.
[bookmark: _Hlk196655348]Відсутність вагомої ролі ідеології в процесі державотворення сучасної України обумовлена також запровадженням ідеологічного плюралізму в Конституції України, відповідно до якої  «жодна ідеологія не може визнаватися державою як обов’язкова». Також, відповідно до ст.37 Конституції України заборонено «утворення і діяльність політичних партій і громадських організацій, програмні цілі або дії яких спрямовані на ліквідацію незалежності України…» [12]. 
Другий етап, це період з початку 2000-хх рр, до 2014 року. Даний етап характеризується періодичними коливаннями між розвитком і кризами пошуку ідеології державотворення України. 
Однією із засад відсутності прогресу появі та розвитку ідеології державотворення стала проблематичність ідеологічного погляду на розвиток держави між Сходом та Заходом України. Замість того щоб займатися пошуком національного компромісу ряд політиків, підживлювали дані розбіжності з метою досягнення власної політичної мети. Зростання напруги було обумовлено 
різними оцінками історичного минулого, визнанням різних організацій та особистостей злочинцями чи національними героями, загостренням релігійно-конфесійних питань, визначенням пріоритетів зовнішньої політики, мовне питання, нерозвиненість багатопартійності в Україні та ін. Одним із позитивних моментів формування ідейного погляду на процес державотворення стало просування ідеї європейської інтеграції, яке поступово посилювалося,  особливо після подій «помаранчевої революції» в 2004 році [11]. 
Початок якісно нового етапу формування ідейних засад державотворення в Україні обумовився подіями Революції Гідності. Після подій революції Гідності та початку російсько-української війни, державотворчий процес України стикається з низкою викликів, які в свою чергу починають формувати серед українців засади національно-територіальних та культурних цінностей самоідентичності української нації. Процес формування концептуального підходу щодо особливостей національної ідеології України включає в себе низку компонентів, серед яких провідну роль відіграють: патріотизм, європейські цінності (демократія, права людини, верховенство права), відродження і захист української культури та мови, декомунізація, тощо [40]. 
 З приводу декомунізації, то саме даний напрямок роботи зробив вагомий вплив на зменшення ролі ідеологічного впливу комуністичної ідеології, та сучасної росії, на сучасний простір України. Ухвалення Закону України «Про засудження комуністичного та націонал-соціалістичного (нацистського) тоталітарних режимів в Україні та заборону пропаганди їхньої символіки», сприяло запровадженню заборони на створення та діяльність політичних партій радянського та націонал-соціалістичного спрямування. Підтвердженням цього є трансформація думок українського суспільства які зафіксував Центр Разумкова. Зазначається, що на початку XXI ст., в Україні національну демократичну ідеологію підтримувало 10% респондентів, такий відсоток підтримки фіксували і у комуністичної ідеології. Але якщо звернутися до результатів опитування 2022 року, то національно-демократичну ідеологію підтримує 22% респондентів, а комуністичну ідеологію лише 1% [26]. 
[bookmark: _Hlk196655470]Даний етап з його викликами зумовили трансформацію ідейних цінностей українського державотворення. В нормативно-правовій площині в даний період з’явилося низка документів які в тій чи іншій мірі вказують на певні ідеологічні засади сучасного державотворення. Так, наприклад в Законі України «Про національну безпеку України» від 21.06.2018 р., розглядаються фундаментальні національними  інтереси України серед яких: 1) державний суверенітет і територіальна цілісність; 2) демократичний  конституційний лад; 3)недопущення втручання у внутрішні справи України; 4) сталий розвиток; 5) інтеграція України в європейський політичний, економічний, безпековий, правовий простір та ін. [30]. Якщо розглядати провідні національні  інтереси  комплекс основних потреб людини у самореалізації, в контексті із національною ідеологією то в результаті можемо побачити провідні засади розвитку української державності. Бо основним суб’єктом як національного інтересу так і державотворчої  ідеології  виступає українське суспільство, яке об’єднує всі аспекти буття [36]. 
Початок повномасштабної російсько-української війни в 2022 році, ознаменував початок нового чергового етапу розбудови ідеології державотворення України. Сучасна ідеологічні засади базуються на ідеології національної єдності, яка обумовлено спільним опором російській агресії. Повномасштабна війна продемонструвала, що Україна була, є і буде потужною нацією, яка об’єднала переважну більшість українців, та представників інших національних меншин на території України. Війна сприяла становленню української самосвідомості, що призвело до змін у площині національної та громадянської ідентичності. Саме національна ідентичність стала одним і провідних принципів сучасного ідеологічного підґрунтя державотворення України. Окрім цього більш вагому роль набули такі принципи як: визнання цінності свободи, демократії та незалежності, збільшення ролі історичної пам’яті, підтримка ЗСУ та розвиток національної безпеки [28]. Тому вважаємо, що наразі державотворчий процес України відбувається на основі національно-демократичних ідеологічних засадах.
Отже, починаючи з 1991 року Україна пройшла низку динамічних етапів трансформації та формування ідеології державотворення. Україна пройшла шлях від пошуку ідентичності до чіткої орієнтації на  демократичні цінності та захист власної свободи. Російсько-українська війна стала каталізатором консолідації суспільства навколо ідеї незалежної української держави.


3.2. Проблеми формування ідеології державотворення в контексті сучасних викликів України
Хоч на рівні Конституції України і закріплено відсутність ідеологічного державотворення України, в сучасних умовах війни, та післявоєнних викликів є потреба в наявності певного конструкту бачення ключових ідеологічних засад державотворення. Щоб дані ідеологічні засади були спроможними та життєздатними є потреба в дослідженні ключових проблем формування ідеології державотворення в сучасних умовах. 
За основу візьмемо три нагальні проблеми, в умовах яких має відбуватися формування ідеології державотворення: 1) політичні проблеми; 2) військові виклики; 3) глобалізація. 
Щодо політичних проблем, то однією з провідних проблем є відсутність ідеологічних партій, які б чітко позиціонували себе як проукраїнські, як такі що справді спроможні захищати інтереси України та її цінності. Тривалий час в Україні діяли партії комуністичного спрямування, які по факту діяли на користь інтересів держави агресора, і займалися нав’язуванням власних цінностей українському суспільству. В результаті відсутності загальноукраїнських політичних партій, які мають ідеологічну платформу державотворення, відповідно в Україні розмитою залишається і партійна система і політична культура серед виборців. Бо здебільшого кожні вибори в Україні – це боротьба політичних брендів, а не якісних ідеологічних програм. Таким чином, в Україні політична сфера наповнена популістичними гаслами, про які забувають на наступний день після виборів. 
Ще однією провідною політичною проблемою залишається різність поглядів між Сходом та Заходом країни. Вважаємо, що в ідеологічному вимірі необхідно дуже ретельно опрацьовувати даний виклик. Бо якщо за останні 20 років дана проблема політично деозорієнтовувала українське суспільство, в умовах війни і післявоєнних викликів, ця проблема може слугувати так званою «бомбою уповільненої дії». 
Також однією із потенційних проблем може виникнути сфера інформаційної політики. Хоч на сьогодні Україна і успішно складає іспити боротьби з ворожою пропагандою, процес формування ідеології ускладнюється маніпуляціями, фейковими наративами і вкидами, що демотивують українське суспільство. Для цього необхідна ефективна державна інформаційна політика, яка б дозволила б уникати ворожого впливу [4]. 
Щодо проблем пов’язаних з повномасштабним вторгненням. Через те, що війна – це постійний стрес, вже наразі у суспільстві прослідковується накопичена втома. Як результат, довготривала мобілізація, втрати як серед цивільного населення, так і військовослужбовців, призводять до виснаження суспільства, тим самим створюють ризики зневіри, розчарування і внутрішніх конфліктів. Наразі Україна проходить дану стадію, зменшення донатів (фінансової підтримки ЗСУ), суспільне невдоволення щодо мобілізації чоловіків, та інші проблеми, які негативно впливають на формування ідеологічного бачення. За час повномасштабної війни Україна значно мілітиризувалася, як наслідок, в майбутньому це може мати негативний ефект для демократичної розбудови України. Звісно, Україна славиться своїм героїчним сьогоденням, але необхідно враховувати і той факт, що в результаті війни багато українців втратили близьких та рідних, зазнали травматичного досвіду (як фізичного, так і психологічного). Відповідно ідеологія має враховувати і обов’язкову потребу реабілітації, інтеграції, та підтримки всіх тих, хто її потребує. 
В продовження теми регіонів, ще одним викликом є те, що внаслідок війни в Україні нараз багато внутрішньо переміщених осіб (ВПО), які змінили своє місце проживання. Тому для того, щоб уникнути протиріч між місцевими та ВПО на місцях необхідно створити спільну ідентичність на базі солідарності, а не розподілу «свої-чужі» [28]. 
Серед викликів, які пов’язані зі світовою тенденцією глобалізації, провідним завданням є збереження української національної ідентичності в глобальному світі. Сучасна Україна як і в публічному вимірі, так і на рівні Конституції демонструє прагнення Євроінтеграції. Відповідно до даних намірів, існує ризик розмивання національних особливостей у глобальному культурному вимірі. Відповідно до євроінтеграційних намірів, існує потреба балансування, між відкритістю до світу та захистом власної ідентичності, культури та традицій. Також критичним для формування державотворчої ідеології виступають і загальносвітові культурні тенденції – постмодернізму та секуляризації, бо вони можуть вступати в суперечність із традиційними українськими цінностями. Тому є потреба у балансі між модернізацією і збереженням базових національних основ. Глобальні тенденції, невиважене державне управління, наслідки війни сприяють трудовій міграції українців по всьому світу. Як результат, загроза втрати людського потенціалу. В таких умовах втрачається сенс державотворчої ідеології. 
Особливість глобалізації полягає в тому, що вона здатна суттєво обмежувати свободу національних органів влади. Тим самим сприяє формуванню світової глобальної ідеології на противагу національній. Тому Україні враховуючи свої традиції та запити необхідно набувати більш суб’єктного характеру, для того щоб внутрішня державотворча ідеологія не набула ознак оманливості, розмитості та декларативності [39]. 
Сучасний процес формування ідеології державотворення в Україні, ускладнений низкою викликів, серед яких тривала політична недбалість, повномасштабна та тривала російсько-українська війна, світові тенденції глобалізації. Врахування сутнісних особливостей даних викликів потребує детального вивчення при розробці та впровадженні ідеологічних засад державотворення. 

3.3. Перспективи формування цілісної державницької ідеології в Україні
Враховуючи особливості трансформації ідеологічних засад державницької ідеології України та її сучасні виклики, є потреба окреслити особливості перспектив її формування.
Якщо розглянути дослідження, проведене Інститутом соціології НАН України, яке присвячене ідеологічним орієнтаціям українців, то бачимо, що в 2024 році вагомий відсоток опитаних – 25,7% позиціонують себе як націонал- демократи. Друге місце – 18,1% вважають себе націоналістами. Вже з даних результатів бачимо, що націоналістична складова є провідною для українського суспільства. Зазначається, шо зростання національного компоненту є об’єктивним наслідком повномасштабної російсько-української війни. Це обумовлено чіткими протистоянням між українцями, які обороняють свою країну, та ворожими нападниками, які несуть загрозу національній безпеці держави. В таких умовах утворилося гармонійне сприйняття націоналістичної риторики, завданням якої є захист території, суверенітету та національних традицій [31].  Враховуючи дані тенденції та результати бачимо, що в перспективі націоналістична складова української державницької ідеології має можливість покласти край спробам відновлення у ХХІ ст. російського імперіалізму, який загрожує як і Україні, так і всьому вільному світові [5]. 
В перспективі необхідно враховувати і той факт, що націоналістичні тенденції здебільшого є лише захисною реакцією під час повномасштабної війни. Тут необхідно враховувати той факт, що праві ідеології, містять у собі лібертаріанські погляди щодо функціонування економіки. Адже на відміну від нестабільної політичної свідомості в умовах війни, післявоєнні виклики, які здебільшого будуть торкатися сфери економіки та соціального захисту мають більш фундаментальний характер. Тому економічна складова має відгравати не менш вагому роль у формуванні державницької ідеології післявоєнного періоду. Дані виклики будуть сприяти поширенню популістичних лозунгів лівого ґатунку, але необхідно враховувати той факт, що внаслідок повномасштабної тривалої війни серед суспільства прослідковується раціоналістична тенденція. Таким чином, соціум вимагатиме об’єктивні пояснення щодо потенційних та ефективних механізмів  наповнення бюджету та шляхів протидії корупції у державних органах влади [31].  
Існуюча боротьба окреслює перспективу переорієнтації на європейські цінності. Сталий курс на євроінтеграції, формує фундаментальні засади для низки принципів: демократія, права людини, верховенство права, соціальна справедливість. Саме ці принципи можуть стати частиною цілісної ідеології, яка буде поєднувати у собі національну самобутність із модернізаційними прагненнями.
Для збереження вагомості національної складової як імунітету захисту від загарбницьких атак ( інформаційних та збройних) є потреба в інституціональній підтримці ідеологічного розвитку. Для цього необхідним є створення національних інституцій, які сприятимуть формуванню національної культури та розвитку громадянської ідентичності.
З метою уникнення потенційних ідеологічних викликів є потреба у формуванні політичної нації. Вважаємо, що в рамках формування державницької ідеології перспективним є рух у напрямку розвитку громадянської нації де об’єднуючим чинником є спільні цінності, а не лише етнічне походження. Такий підхід дозволить сформувати гнучку, сучасну та інклюзивну ідеологію, яка буде зменшувати ризики регіонального чи мовного розколу.
Залучення молоді у формування ідеології, є перспективним напрямком державотворення. Ті українці, які народилися в період Незалежності України мають чітке усвідомлення важливості незалежності, свободи і національної гідності. Тому саме молодь має стати провідним носієм сучасної ідеології подальшого державотворення України. 
Подальші перспектив розвитку державницької ідеології мають враховувати і низку викликів. Одним із таких наразі є вплив залишків радянської ментальності та патерналізму. Для зменшення їх впливу необхідно сприяти як і трансформації свідомості серед дорослого покоління, так і ефективно регулювати партійну діяльність, з метою зменшення впливу популізму, та поширення проросійських наративів. Також є потреба в протидії дезінформації та розвитку політичної культури. Є нагальна потреба у формуванні ефективної економіки яка буде спроможною та справедливою, для уникнення невдоволення серед населення.
Вважаємо, що перспективи формування та розвитку цілісної державницької ідеології в Україні реальні й обнадійливі.
Вона має базуватися на синтезі національної ідентичності, демократичних цінностей, європейської інтеграції та усвідомленні спільного майбутнього, що здобувається ціною великої боротьби.























ВИСНОВКИ
Питання сутності та ролі ідеології як інструменту державотворення займає провідне місце серед науковців суспільно політичного спрямування. Як і вітчизняні, так і закордонні дослідники знаходяться в активному пошуку основного покликання та особливостей ідеології в сучасному світі. Закордонні дослідники більш цілеспрямовано розглядають роль ідеології, та розкривають її крізь призму сучасних інструментів – конституції, міжнародних альянсів, тощо. Вітчизняні дослідники доводять необхідність ідеологічних засад під час процесу державотворення. 
Для більш ґрунтовного дослідження теми даної роботи було розглянуто та проаналізовано сутнісні особливості ключових понять: «ідеологія», «держава», «державотворення», «державотворча ідеологія», «національна ідея». Процес детального дослідження ідеологічних основ сучасного державотворення стало можливим завдяки використанню низки наукових принципів (обґрунтованості, об’єктивності, детермінізму, історизму), підходів (системний, інституційний, функціональний), методів (порівняльний, структурно-функціональний, аналізу, синтезу, індукції, дедукції).
В сучасному державно-політичному вимірі ролі ідеології є недооціненою, але необхідно враховувати той факт, що ідеологія виступає як і фундамент для розвитку політики та економіки, а й також є інструментом обґрунтування ролі особистості в процесі державотворення. Ідеологічний чинник державотворення складає основу взаємообумовленості та взаємозалежності провідних сфер та складових  життя держави.  Допоміжними складовими ідеологічного впливу на процес державотворення є також, культура та релігія. Бо в результаті симбіозу формують комплексне світосприйняття серед громадян. Ідеологічне підґрунтя державотворення має філософське коріння, таким чином провідну роль також відіграють такі категорії як інтерес та потреби, які і виступають джерелом сутнісного та змістовного наповнення ідеології державотворення. Враховуючи соціальну природу державотворення, ідеологія виступає в якості  інструменту вирішення протиріччя між  суспільними інтересами.
Природа ідеології має своє давнє походження. Певні протоідеологічні засади державотворення почали формуватися ще за часів Античності. Давньогрецький філософ Платон розглядав ідею як результат раціонального споглядання, яке «вимагає божественного і розлогого викладу». Крізь призму його поглядів бачимо, що провідною ідеєю державотворчого процесу того часу виступає міф, який виступає в якості  ідеї в яку хоче вірити суспільство. Провідними представники даного періоду є Аврелій Августи та Тома Аквінський. Наступним етапом є середньовіччя для якого характерним ідейним підґрунтям державотворення є віра та слідування Бога. За часів Ренесансу на противагу релігійному погляду на життєдіяльність, була протиставлена раціональність, як віра в людський розум, де людина сприймалась як центр світобудови, даний підхід у своїй творчості відстоювали Н.Макіавеллі, Т. Гоббс, Дж. Локк та ін.  У період Нової доби ідеологія почала сприйматися як активна сила, яка формує суспільства, а не просто як сукупність ідей. І. Кант заклав основи морально-правової ідеології, орієнтованої на свободу і права людини, тоді як Гегель сформулював розуміння держави як необхідного етапу розвитку свободи через ідеї і діалектик.
Починаючи з XIX ст. свого активного поширення в державотворчому середовищі набули, класичні, в сучасному сприйнятті ідеології. Лібералізм. консерватизм, соціалізм (марксизм), націоналізм, фашизм, релігійний фундаменталізм, наразі розглядаються політичною наукою як провідні ідеології державотворення. Державотворчі практики вказаних ідеологій продемонстрували нам, що мають системами ідей, що пропонують певне бачення суспільства, держави, прав людини та економіки. На основі порівняння, провідних світових ідеологій можемо зазначити наступне: 1) лібералізм є основою сучасних демократичних систем, яка  просуває права людини; 2) консерватизм, відіграє роль стабілізуючої ідеології, завданням якої є уникнення радикальних змін; 3) соціалізм має на меті створити рівність через перерозподіл ресурсів, варіюючи від демократичного до революційного варіанта; 4) націоналізм в залежності в державного середовища, може бути як інклюзивним (громадянським), так і агресивним (шовіністичним); 5) фашизм як форма тоталітаризму засновується на націоналізмі та культі сили, 6) фундаменталізм, якісно відрізняється від попередніх ідеологій, бо основним його принципом виступає релігія, як реакція на глобалізацію, що часто обмежує права людини. Сучасні практики державотворення не засновуються в чистому вигляді на ту чи іншу ідеологію, за час свого існуванні, провідні ідеології вплинули одна на одну. Тим самим утворили нові ідеологічні підходи державотворення, що дозволяє лавіювати та поєднувати провідні принципи розглянутих ідеологій.  
Щодо ідеологічних особливостей України, то певне теоретичне ідеологічне підґрунтя було розроблено ще в XX ст. За час Незалежності, Україна пройшла декілька етапів пошуку державотворчої ідеології. Перші два етапи, з 1991 по 2000 рр., та з початку XXІ ст. і по 2014 р., характеризувалися кризою державотворення, ідеологічним плюралізмом, формуванням популізму та поступовим впровадження європейських цінностей. Починаючи з 2014 р, російсько-українська війна на Донбасі, та анексія Криму, та повномасштабна війна з 2022 р., якісно змінили ідеологічне світобачення державотворчого процесу на користь націонал-демократичних тенденцій. 
Процес формування ідеології державотворення наразі стикається з низкою викликів, у вигляді 1) внутрішніх політичних викликів, 2) викликів та наслідків війни; 3) впливу процесу глобалізації. Кожен з даних викликів має низку складових, особливості яких необхідно враховувати в перспективному формуванні ідеологічних засад державотворення. 
Щодо перспектив, то наразі процес формування цілісної державницької ідеології в Україні є можливим завдяки синтез патріотизму, демократії та європейських цінностей. Необхідно також враховувати, що необхідно створити власну, унікальну ідеологію державотворення, яка сприятиме досягненню провідних цілей та розвитку. Російсько-українська війна дала поштовх до об’єднання, але успіх залежатиме від здатності суспільства та еліт запропонувати позитивний, життєздатний ідеологічний проєкт.
Розглянуті сутнісні особливості ідеологій на практиках світового державотворення, а також особливості досвіду Незалежної України, продемонстрували нам, що ідеологія виступає фундаментальним чинником сучасного державотворення, оскільки визначає ціннісні орієнтири, легітимізує державні інститути і формує суспільну солідарність. Тим самим засвідчуємо, що запропонована гіпотеза набула свого підтвердження.
























СПИСОК ЛІТЕРАТУРИ

1. Берк Е. Конституція на праві давності. Консерватизм: Антологія / Упоряд. О. Проценко, В. Лісовий. Київ, 1998. 473 с.
2. Браїло А. Ідеологічні основі ісламського фундаменталізму та екстремізму: історія та можливі наслідки. Evropský politický a právní diskurz. 2018. Vol. 5, Issue. 3. С. 95-100.
3. Владленова І.В. Ідеологія як містифікація реальності. Вісник Харківського національного університету імені В. Н. Каразіна. 2020. №61. С.69-80.
4. Вовканич С. Стратегізація української національної ідеї в формуванні ідеологічних засад державотворення. Народознавчі зошити. 2015. № 1 (121). С.45-57.
5. В’ятрович В. Чому український націоналізм потрібен Україні та світу? URL: https://zbruc.eu/node/112243 (дата звернення: 27.04.2025).
6. Даніліна М.І. Формування соціальної справедливості від епохи античності до епохи відродження. Юридичний бюлетень. 2020. №14. С.23-28.
7. Кампо. В.М. Державотворення Енциклопедія Сучасної України/ редкол. : І. М. Дзюба, А. І. Жуковський, М. Г. Железняк та ін. ; НАН України, НТШ. Київ: Інститут енциклопедичних досліджень НАН України, 2007. URL: https://esu.com.ua/article-26208 (дата звернення: 06.04.2025).
8. Кирилюк Ф. М. К 43 Філософія політичної ідеології: Навчальний посібник. Київ: Центр учбової літератури, 2009. 520 с.
9. Козловець М.А. Ідеологія як чинник суспільної інтеграції. Філософія людяності в освіті, науці та житті: збірник наукових матеріалів круглого столу, присвяченого пам’яті професора Анатолія Олексійовича Приятельчука (м. Київ, 25 березня 2022 року) / ред. кол. А. Є. Конверський, Л. В. Губерський та ін.. Київ: ВАДЕКС, 2022. С.18-23.
10. Коник С.М. Державотворення як управлінська категорія. Державне управління: теорія та практика. 2012. № 2. С.1-7.
11. Конопелько О.В. Проблемні аспекти формування загальнонаціональної ідеології в Україні. Вісник ХНУВС. 2013. № 2 (61). С.47-57.
12. Конституція України. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/254к/96-вр#Text (дата звернення: 26.04.2025).
13. Короткий оксфордський політичний словник / Пер. з англ. Київ: Основи, 2005. 789 с. с. 332
14. Краснокутський О.В. Джерело та рушійні сили розвитку процесу ідеології державотворення. Культурологічний вісник нижньої Наддніпрянщини. 2013. №30. С.98-104.
15. Леонтюк Ю.В. Ісламський фудменталізм: детермінанта екстремізму чи спосіб збереження релігійних цінностей ? URL: https://elar.navs.edu.ua/server/api/core/bitstreams/3d6c9406-930c-4a84-9c92-a394f1e33a40/content (дата звернення: 25.04.2025).
16. Лісовий В. С. Ідеологія. Енциклопедія Сучасної України / редкол. : І. М. Дзюба, А. І. Жуковський, М. Г. Железняк та ін. ; НАН України, НТШ.  Київ: Інститут енциклопедичних досліджень НАН України, 2011. URL: https://esu.com.ua/article-13771 (дата звернення: 22.04.2025).  
17. Мак’явеллі Н. Флорентійські хроніки; Державець / Пер. з іт. А. Перепаді; Худож.-ілюстратор 1.1. Яхін; Худож.- оформлювачі Б. П. Бублик, В. А. Мурликін. Харків: Фоліо, 2007.511 с.
18. Мангайм К. Ідеологія та утопія/пер. з нім. В. Верлоки. Київ: Дух і Літера, 2008. 370 с. стр.98
19. Марущак О.А. Щодо сучасного розуміння та значення ідеології. Forum Prava. 2020. №61(2). Рр. 92–101.
20. Мерник А.М., Ярова А.С. Поняття держава та державність: зміст та співвідношення (історико-правовий аспект).  Юридичний науковий електронний журнал. 2019. №3. С.19-22.  
21. Миклащук І. Державотворча ідеологія як чинник демократичного розвитку України. Політичний менеджмент. 2009. №5. С.63-71.
22. Нагорна Л.П. Національна ідея. Енциклопедія Сучасної України / редкол. : І. М. Дзюба, А. І. Жуковський, М. Г. Железняк та ін. ; НАН України, НТШ. –Київ: Інститут енциклопедичних досліджень НАН України, 2020. URL: https://esu.com.ua/article-71061 (дата звернення: 06.04.2025).
23. Отрешко В. Ідеологія як складова державотворення. URL: https://social-science.uu.edu.ua/article/992 (дата звернення: 21.04.2025).
24. Платон. Держава / Пер. з давньогр. Д. Коваль. Київ: Основи, 2000.  355 с.
25. Поняття держави / Петришин О.В., Погребняк С.П., Смородинський В.С. та ін. Теорія держави і права: підручник. Харків: «Право», 2015. С. 51-54.
26. Політико-ідеологічні орієнтації громадян України в умовах російської агресії зміст. 2022. №3-4 (189-190). URL: https://razumkov.org.ua/images/journal/NSD189-190_2022_ukr.pdf (дата звернення: 26.04.2025).
27. Політологічний словник : навч. посіб. для студ. вищ. навч. закл. / за ред. М. Ф. Головатого та О. В. Антонюка. Київ : МАУП, 2005. 792 с.
28. Поліщук Ю. Національна та громадянська ідентичності в Україні в умовах російсько-української війни: константи та зміни. Політичні дослідження. 2024. №2 (8). С.73-93.  
29. Попович М. В. Лібералізм Енциклопедія Сучасної України / редкол. : І. М. Дзюба, А. І. Жуковський, М. Г. Железняк [та ін.] ; НАН України, НТШ. Київ: Інститут енциклопедичних досліджень НАН України, 2016.  URL : https://esu.com.ua/article-55373 (дата звернення: 24.04.2025).
30.  Про національну безпеку: Закон України від 21.06.2018 р. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2469-19#text (дата звернення: 26.04.2025).
31. Резнік О. Ідеологічні орієнтації українців та перспектива електоральних преференцій у післявоєнний час. URL: https://isnasu.org.ua/popsci/026_Reznik_O_-_Ideologichni_orientacii_ukrainciv.php (дата звернення: 27.04.2025).
32. Семенов В. М. Сучасні аспекти змістовного наповнення категорії «державотворення». Теорія та практика державного управління. 2008. Вип. 1 (20). С. 128–133.
33. Ситник О. М. Становлення ідеології: український аспект / О. М. Ситник. – Донецьк : Вебер, 2009. 244 с. 219 стр	
34. Соціалім. URL: https://vue.gov.ua/Соціалізм (дата звернення: 24.04.2025).
35. Соціальна філософія: монографія / [Воловик В. І., Лепський М. А., Бутченко Т. І., Краснокутський О. В.]. Запоріжжя: Просвіта, 2011. 376 с. стр. 141-142.
36. Токар О.В. Національна ідеологія в українському державотворенні: ціннісний аспект. Нове українське право. 2024. №. 4, С. 51-58.
37. Требін М. П. Ідеологія. Соціологія права: енциклопедичний словник / Л. М. Герасіна, О. Ю. Панфілов, В. Л. Погрібна та ін.; за ред. М. П. Требіна. Харків: Право, 2020. С. 389-391.
38. Фашизм.URL: https://vue.gov.ua/Фашизм (дата звернення: 25.04.2025).
39. Халамендик В. Ідея національного державотворення в умовах глобалізації. URL: https://social-science.uu.edu.ua/article/740 (дата звернення: 26.04.2025).
40. Чупрінова Н.Ю., Севрук І.І., Соколовська Ю.В. Особливості сучасного етапу державотворення в Україні. Вчені записки ТНУ імені В.І. Вернадського. 2021. Том 32 (71) № 4. С.124-128.
41. Budiana M. The Role of Ideology in Forming International Political Alliances. Journal of Student Collaboration Research. 2024. Vol. 1, No. 3, September-December.  pp.120-134.
42. Duke G. Ideological Constitutionalism. URL: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/1468-2230.12912 (дата звернення: 21.04.2025).
43. Zhao D. Imperial Politics and Dominant Ideologies: The Origin, Development, and Future of Nationalist Movements. URL:  https://www.e-flux.com/journal/150/645114/imperial-politics-and-dominant-ideologies-the-origin-development-and-future-of-nationalist-movements/ (дата звернення: 21.04.2025).  
