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ABSTRACT

The qualification work consists of 78 pages, 77 items in the list of literature.
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Purpose of the study: to investigate the prospects for the implementation of European mechanisms for combating corruption in Ukraine.
Object of the study: corruption as a social, political and legal phenomenon in Ukraine.
Subject of the study: optimization of mechanisms for combating corruption in Ukraine in accordance with European Union standards.
Research methods: analysis, synthesis, formal logic, structural-functional, induction and deduction.
Novelty of the study: to clarify the prospects for the implementation of European mechanisms for combating corruption in Ukraine.
Research hypothesis: Qualitative reform of existing anti-corruption mechanisms in Ukraine based on compliance with European standards (strengthening institutional capacity, independence of anti-corruption bodies, transparency) will improve the management of anti-corruption processes in Ukraine..
Conclusions:
1. A number of targeted and auxiliary anti-corruption mechanisms have been created in Ukraine in accordance with EU recommendations. These bodies play a significant role in the fight against corruption, but as practice shows, the effectiveness of these mechanisms in combating corruption does not always meet expectations.
2. Today, there is a need to carry out strategic work in the fight against corruption in parallel with the development of democratic institutions of the state, the need to improve the quality of anti-corruption policies and programs in accordance with EU standards.
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ВСТУП

Актуальність дослідження обумовлена тим, що дослідження  оптимізації механізмів протидії корупції в Україні є однією із провідних тем як для політологічної, так і правової науки. Провідний характер даної тематики дослідження обумовлений тим, що корупція є однією із важких «хвороб»  політичної системи країни, яка має негативні наслідки як і для економіки країни, рівня довіри до державних органів влади як внутрішньополітичному рівні, такі для міжнародного іміджу держави в сучасному світі. 
Процес євроінтеграції на сьогодні є одним із основних завдань для України. Для того щоб успішно виконати дане завдання є нагальна потреба у формуванні ефективних механізмів протидії корупції, які б одночасно були б і ефективними, і відповідали європейським стандартам. На сьогодні перед Україною стоїть мета, яка полягає в оптимізації ефективності антикорупційних механізмів. Саме наближення антикорупційних механізмів до європейських стандартів  сприятиме забезпеченню сталого розвитку держави, підвищенню довіри громадян до влади та покращенню міжнародного іміджу України. Враховуючи той факт, що в Україні створено цілу низку антикорупційних органів, ситуація з корупцією в країні не зазнала якісних змін. Необхідно розуміти, що високий рівень корупції є одним із тих факторів, який гальмує економічний розвиток держави, а також зменшує рівень довіри з боку європейських партнерів та стає головною перепоною на шляху до членства в ЄС. Враховуючи це, бачимо, що на сьогодні в Україні є потреба в оптимізації механізмів протидії корупції в Україні відповідно до стандартів ЄС. 
Тематикою дослідження механізмів протидії корупції в Україні загалом, а також в контексті вступу України в ЄС, займається низка дослідників, серед яких: Зозуля Є.В., Лук’янова Г.Ю., Маслова Я.І.,  Мазаракі А.,  Майстренко К.М.,   Мельник Т., Панченко С.С., Пось А.А.,  Прохоренко О.Я., Сорока С., Філіпська Н.О., та ін. Варто зазначити, що питання оптимізації механізмів протидії корупції є актуальними по всьому світу. Це обумовлено тим, що корупція має наскрізний характер, що дозволяє їй адаптуватися до особливостей будь-якої системи державного управління. 
Проблемна ситуація  полягає в тому, що незважаючи на створення в Україні низки антикорупційних органів (НАБУ, НАЗК, САП, ВАКС), ефективність їхньої діяльності все ще залишається під питанням. Це пояснюється як недосконалістю законодавчої бази, так і недоліками у функціонуванні самих інституцій, що дозволяє корупційним схемам процвітати. Адаптація антикорупційних механізмів до європейських стандартів є актуальною задачею для забезпечення прозорості, підзвітності та ефективності антикорупційних інституцій.
Об’єкт дослідження: корупція як соціальне, політичне та правове явище в Україні.
Предмет дослідження: оптимізація механізмів протидії корупції в Україні відповідно до стандартів Європейського союзу.  
Мета дослідження: дослідити перспективи впровадження європейських механізмів протидії корупції в Україні. 
Для досягнення поставленої мети необхідно виконати такі завдання:
[bookmark: _Hlk184421634]– дослідити стан наукового дослідження механізмів протидії корупції ; 
– провести аналіз понятійно-категоріального апарату дослідження; 
– визначити основні  методи та принципи дослідження інструментів протидії корупції;  
– дослідити сутність, особливості та наслідки корупції;
– розглянути інституційні механізми боротьби з корупцією в Європейському Союзі;
– вивчити досвід країн Європи щодо впровадження механізмів протидії корупції під час вступу до ЄС;
– дослідити особливості діяльності антикорупційних органів в Україні ;
– розглянути особливості  адаптації  антикорупційних механізмів в Україні відповідно до стандартів ЄС; 
– визначити перспективи впровадження європейських механізмів протидії корупції в Україні. 
[bookmark: _Hlk182839232]Гіпотеза:  Якісне реформування існуючих в Україні механізмів протидії корупції на засадах дотримання європейських стандартів (зміцнення інституційної спроможності, незалежність антикорупційних органів, прозорість) дозволить покращити управління антикорупційними процесами в Україні.
Структура роботи: кваліфікаційна робота складається зі вступу, трьох розділів, висновків, списку літератури.























РОЗДІЛ 1
 ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ ДОСЛІДЖЕННЯ ПРОТИДІЇ КОРУПЦІЇ В УКРАЇНІ

1.1. Стан наукового дослідження механізмів протидії корупції 

Колектив близькосхідних науковців, Дж. Барафі , М.- А. Алкріше, А.-Х. Аль-ейді, С. Альсааді, зазначають, що ккорупція є постійною дилемою, яка кидає виклик суспільствам і проявляється по-різному в кожній державі та цивілізації, а її наслідки є катастрофічними для економіки та суспільства. Підґрунтя цього явища не пов’язане з точним історичним періодом чи конкретною нацією чи країною, і часто залучає кілька акторів та ініціаторів. Незважаючи на численні спроби знайти всесвітньо прийняте визначення корупції, єдиного значення немає. Існує багато причин виникнення та поширення корупції в країнах і суспільствах, і її природа відрізняється від однієї культури до іншої. Основна причина корупції в одній країні може не бути вирішальним фактором в іншій. Але досліджуючи сучасний світових досвід, дослідники виокремлюють декілька ключових причин поширення корупції, а саме:
1. Слабкість верховенства права. Погано написані юридичні тексти, їх двозначність, несумісність їхніх положень і велика кількість юридичних винятків, що містяться в них, створюють засоби для неповаги до верховенства права. Крім того, недостатність законодавства щодо сприяння доброчесності та боротьби з корупцією, нездатність гарантувати свободу вираження конституції та інших законів, нездатність заохочувати створення об’єднань громадянського суспільства, маргіналізація ролі державних службовців та неспроможність співпрацювати з ними в отриманні інформації є причинами корупції.
 2. Слабкість судової системи. Вразливість судової влади під впливом втручання та зовнішнього тиску перешкоджає роботі суддів у досягненні правосуддя та виконанні судових рішень. Це втручання, навіть якщо воно не перешкоджає винесенню судових рішень проти злочинців, може призвести до недбалості та перешкодити виконанню рішень, винесених відповідно до законодавства. Ці фактори заохочують заможних і впливових злочинців порушувати закон, гарантуючи ухилення від правосуддя.
 3. Слабка система внутрішнього контролю Відсутність позапартійних органів фінансового та адміністративного нагляду та ненадання їм повноважень сприяє поширенню корупції. Подібним чином неспроможність парламенту контролювати та забезпечувати підзвітність виконавчої влади, особливо в країнах, які не дотримуються принципу поділу влади, призводить до непрозорості та тиранії виконавчої влади над іншими гілками влади. 
4. Нижча заробітна плата та вищий рівень життя. Через інфляцію та високі ціни заробітна плата мільйонів працівників державного сектору не дозволяє забезпечити гідний рівень життя. Ця проблема стосується не лише країн третього світу, але й країн, які характеризуються поганою організацією ресурсів і широко поширеною корупцією. Така реальність змушує громадян працювати багато змін та на підробітках, а відпустку використовувати як понаднормову роботу. Це призводить до втоми, низької продуктивності, концентрації та невикористаної відпустки, яка є частиною загальної винагороди працівника. 
Враховуючи, причинно-наслідкові результати появи та розвитку корупції, дослідники також виокремлюють, декілька типів корупції.
1. Хабарництво. Хабар – це грошова або інша перевага у вигляді подарунків, знижок тощо. Мотиви хабарництва можуть бути різними, вони можуть бути надані для прискорення певних процесів, отримання інформації чи незаконного отримання послуги. Хабарництво може бути прелюдією до інших видів корупції та може зробити чиновників більш сприйнятливими до шантажу чи здирництва. 
2. Розкрадання. Розкрадання передбачає порушення довіри. Це відбувається, коли особа, якій доручено керувати чи контролювати майно чи активи, що належать установі, навмисно використовує їх для особистої вигоди. Ключовим моментом є те, що розкрадач може отримати законний доступ до чужих активів або власності, але не володіє ними на законних підставах. Хоча розкрадання є широко поширеною формою корупції, важко оцінити її масштаби в державному секторі.
3. Торгівля впливом. Форма хабарництва, коли бенефіціар не обов’язково є посадовою особою, але може займати важливу соціальну чи професійну посаду. Хоча бенефіціар не вчиняє злочин, він використовує свій вплив, зв’язки та владу, щоб отримати привілейований режим. 
4. Дрібна та велика корупція. Дрібна корупція, відома також як бюрократична корупція або корупція «низького рівня», – це повсякденна корупція, яка має місце в менших масштабах і має місце під час зустрічі чиновника з громадськістю.  
Враховуючи широкий спектр причин та відповідно типів корупції бачимо, що корупція як явище має багато аспектів, та відповідно, протидія даному явищу має бути ще більш комплексною чим сама природа корупції [60]. 
Тематика дослідження механізмів протидії корупції була завжди  актуальною як для теоретиків, так і для практиків. Розглянемо наскільки в науковому середовищі представлена тематика дослідження механізмів протидії корупції як серед вітчизняних та закордонних вчених. 
Дослідженням міжнародних механізмів протидії корупції займається італійський дослідник Р. Раззанте. Дослідник зазначає, що починаючи з 1970-х років протидія корупції була включена до міжнародного порядку денного. Це було обумовлено  поширенням в США Уотергейтського розслідування. Це справа висвітлила неоднозначну поведінку відомого політика та бізнесмена, винного в обміні політичні послуги або маніпуляції державними закупівлями із сумнівним фінансуванням політичних кампаній, викликаючи зневагу до громадської думки, але також більше рефлексії на це питання. Докази, доведені до відома Конгресу, що поклало початок серії дискусій, що призвели до прийняття Закону про корупцію за кордоном 1977 року (FCPA), який першим запровадив корпоративну відповідальність, відповідальність перед третіми особами та екстериторіальність для корупційні злочини, тобто компанії та особи можуть бути притягнуті до кримінальної та цивільної відповідальності корупційні правопорушення, вчинені за кордоном. Таким чином, суворість положень FCPA викликає побоювання Корпораціям США за можливу втрату бізнесу, оскільки існували відмінності в міжнародному ігровому полі, у зв’язку з цим США намагалися виступати за міжнародну угоду про боротьбу з корупцією, змушуючи прийняти мінімум стандарт криміналізації також в інших державах. 
Дослідник також зазначає на вагому роль Конвенції про боротьбу з підкупом іноземних посадових осіб у міжнародних ділових операціях, яку було підписано в 1997 році. Дана конвенція випустила перші глобальні антикорупційні заходи, засновані на механізмі моніторингу та підтримка держав-членів. Як видно з назви, сфера його застосування обмежується активною корупцією іноземних чиновників, отже, Конвенція не стосується ні пасивної корупції іноземних державних службовців, ні корупції у чисто внутрішній ситуації. Ця обмежена сфера застосування є відображенням, компетенції міжнародної організації, під егідою якої була складена конвенція – Організації економічного співробітництва та розвитку (ОЕСР). Конвенція запровадила глибоко новаторські положення, що є обов’язковим для держав-членів (навіть не члени ОЕСР).  Механізм верифікації зосереджується на «рівному огляду»: перший етап полягає в загальній оцінці ступеня адаптації національного законодавства до Конвенції; другий, зосереджений на судженні, висловленому оцінювачами ОЕСР щодо ефективного застосування Угоди, в досліджуваній країні, від законодавчого органу, адміністративно-регулятивної точки зору. Робота ОЕСР проти міжнародної корупції продовжується з моніторингом рекомендацій. Важливо підкреслити, що Конвенція ОЕСР та відповідні правила імплементації, включаючи кримінальні, видані державами-членами, не обмежені для переслідування корупції посадових осіб з інших держав-членів, але поширюватися без обмежень взаємності, до корупції державних службовців будь-якої країни світу. Зі свого боку, Європейський Союз (ЄС) виграв від цього міжнародного антикорупційного руху і поступово посилив заходи по боротьбі з шахрайством проти економічних інтересів ЄС. 
Оскільки корупція та низькі темпи інклюзивного зростання взаємопідсилюють один одного, боротьба з корупцією має ключове значення якщо структурні реформи мають бути стійкими. Отже, ЄС продовжував розвивати ініціативи захисту внутрішнього ринку, включаючи антикорупційні пропозиції, боротьбу з організованою злочинністю, боротьбу з грошима заходи щодо відмивання коштів тощо. У 1999 році Рада Європи, яка працює над розвитком і підтримкою плюралістичної демократії, прав людини та верховенства права, взяла на себе лідерство у боротьбі з корупцією, оскільки вона становить загрозу для самого основи цих основних цінностей. Його міждисциплінарний підхід базується на трьох взаємопов’язаних елементах: 1) Встановлення європейських норм і стандартів: такі як правові інструменти для криміналізації корупції в державному та приватному секторах, відповідальності та відшкодування завданої шкоди корупція, поведінка державних службовців і фінансування політичних партій – це покращує здатність держав боротися з корупцією як усередині країни, так і на міжнародному рівні; 2) Моніторинг дотримання стандартів, покладений на Групу держав проти корупції, які також контролюють дотримання Конвенції про кримінальне право проти корупції і Цивільно-правової конвенції про корупцію; 3)  Розвиток потенціалу, що пропонується окремим особам, країнам і регіонам, через технічне співробітництво програми [76]. Виходячи з вище зазначеного бачимо, що боротьба з міжнародною корупцією є не менш актуальною чим внутрішньодержавна корупція. І тому, розробкою відповідних механізмів на сьогодні займаються не лише окремо взяті держави, а й також  міждержавні об’єднання, які об’єднують в антикорупційному русі, як держав членів, так і партнерів. 
[bookmark: _Hlk182831821]Вітчизняна науковиця Н.О. Філіпська зазначає, що в сучасному світі, корупція залишається на досить високому рівні. І жодна держава, не має імунітету від корупції. Корупція в сучасних умовах має потужну матеріальну складову всіх небезпечних видів злочинності. Розуміння рівня небезпеки корупції  має об’єднати світове співтовариство навколо даної теми. Дослідниця зазначає, що на сьогодні існує ціла низка різноманітних нормативно-правових актів які регулюють механізми протидії корупції, серед яких є вже вище розглянуті: Конвенція ООН проти корупції 2003 р., Міжамериканська конвенція про боротьбу з корупцією 1996 р., Конвенція про боротьбу з корупцією 1997 р., (Рада ЄС), Конвенція про боротьбу з підкупом іноземних посадових осіб у міжнародних комерційних угодах 1997 р. та ін. Дослідниця зазначає, що необхідно звернути увагу на  вузькоспрямований міжнародний договір у сфері прав людини, а саме  Глобальний договір ООН. Даний договір містить у собі 10 принципів. Одним із ключових принципів , на думку дослідниці є саме десятий принцип,  відповідно до якого ділові кола повинні протистояти всім формам корупції, включаючи вимагання та хабарництво. Українська мережа Глобального договору, розкриває зміст даного принципу наступним чином, - «Глобальний договір ООН передбачає, що учасники розглядають наступні три  елементи при боротьбі з корупцією та реалізації десятого принципу: внутрішній – як перший і основний крок впровадити антикорупційні політики та програми в рамках своїх організаціях та їх бізнес-процесах; зовнішній – звіт про боротьбу з корупцією в щорічному Звіті про прогрес, а також обмін досвідом та найкращими практиками; колективний – об’єднайте свої зусилля з іншими зацікавленими сторонами, щоб збільшити зусилля щодо боротьби з корупцією, покращити умови гри та створити чесну конкуренцію для всіх» [71]. Враховуючи ці особливості дослідниця зазначає, що даний принцип визначає певний алгоритм дій для країн. Низка заходів та документів свідчать, про те, що корупція має глибоке історичне коріння, і тому світове співтовариство має усвідомлювати загрозу для економічного, політичного, соціального розвитку держав [57]. 
Про інструментарій боротьби з корупцією пише і Д. Джексон. Дослідник зазначає, що боротися з корупційними системами дуже важко, але необхідно. Без спроб усунути глибинні причини корупційних систем, корупція, імовірно,  буде постійно згруповуватися та відновлюватися. Вплив можна виміряти за ступенем ослаблення корупційних систем і наскільки альтернативні системи, засновані на цілісності та посилено підзвітність (вища довіра до інституцій, більша чутливість до потенційної корупції). Ці зусилля завжди потребуватимуть прямих форм боротьби з корупцією, які покращують прозорість, посилюють правозастосування та прискорюють правові реформи або посилюють моніторинг і нагляд.  Дослідник зазначає, що деякі експерти перебільшують необхідність «радикального перелому» в антикорупційній політиці, встановлюючи безкорисний вибір «або/або» між звичайним інституційним правозастосуванням та альтернативними підходами. Прямі форми боротьби з корупцією можуть діяти як обмеження для корупційних систем, стримуючи їх розширення. Однак, через системний опір, типові антикорупційні заходи мають постійний ризик невдачі при роботі проти корупційних систем. Це одна з причин, чому дані загалом свідчать про те, що традиційним підходам до боротьби з корупцією важко досягти стійких результатів. Зусилля, як правило, слабшають під тиском системного опору: нові антикорупційні закони обходяться або не змінюють поведінку; наглядові інституції борються за виконання своїх повноважень, оскільки їх порядок денний присвоюється; і жодне навчання для працівників бюрократії країни не може допомогти змінити переважаючі «корумповані» організаційні норми. Типову вразливість антикорупційної системи до системного опору можна усунути лише шляхом посилення стійкості до антикорупційних зусиль. Стійкість – це здатність антикорупційних ініціатив адаптуватися до системного опору, орієнтуватися та боротися з ним. Стійкість не завжди потребує додаткових ресурсів, хоча достатнє фінансування боротьби з корупцією є необхідною умовою. Ми стверджуємо, що стійкість полягає в: посиленні ефективності зусиль за допомогою цілеспрямованих підходів; прийняття більш обґрунтованого вибору дизайну на основі контексту та чутливості до того, як працюють системи; і дозволити гравцям у секторах кинути виклик різниці влади, яка підтримує корупційні системи. Більш стійка боротьба з корупцією враховує вплив і ефективність, а також пріоритетність проблем корупції: боротьба з корупцією, яка найбільше обмежує результати в секторі. Пріоритет змінюється зі зменшення корупції на антикорупційні реформи, які дають можливість покращити галузеві результати. Це означає розглядати боротьбу з корупцією як завдання «розвитку» та спосіб зробити внесок у фундаментальні основи галузевої роботи, а не як окремий робочий напрям, спрямований лише на боротьбу з хабарництвом. Такий підхід вимагає тісної координації з галузевими експертами. Визначення пріоритетів для серйозних корупційних цілей вимагає роздумів і аналізу. Це означає використання існуючих методів для збору якомога більшої кількості досліджень та інформації про корупцію в певному секторі, а потім пов’язування цього з ширшим набором галузевих пріоритетів, які мають бути окреслені в стратегіях національного уряду.
[bookmark: _Hlk182831856]Розвиток стійкості також означає наявність сильніших теорій змін. Це означає зробити кращий вибір щодо антикорупційного дизайну. Заходи, яких слід уникати, такі які, ймовірно, будуть анульовані або захоплені корумпованою системою. Слід дотримуватися підходів, які можуть обійти системний опір. Це залежить від отримання достатньої та достовірної інформації про корупційну систему шляхом ретельного вивчення кожної зі складових частин: елементів (хто), взаємозв’язків (як) і функцій (чому). Важливо розуміти, що суб’єкти, залучені до мереж корупційної системи сектора, можуть варіюватися від професійних співробітників і політиків, які працюють і відповідають за певний сектор, до власників бізнесу, неурядових організацій (НУО) і тих, хто володіє технічними знаннями, наприклад юристів і бухгалтерів [72]. Як бачимо, Д. Джексон, зазначає, що радикальні методи  протидії корупції не є ефективними, бо корупція відповідно до своїх властивостей здатна адаптуватися та трансформуватися до будь-яких умов. Унікального та універсального механізму протидії корупції немає, тому боротися антикорупційні заходи необхідно розробляти відповідно до особливостей тієї сфери в якій вона працює. І основне, як бачимо, механізми протидії корупції мають засновуватися на  стійкості антикорупційної системи. 
[bookmark: _Hlk182831899]Вітчизняна дослідниця К. М. Майстренко також наголошує на тому, що   боротьба з корупцією є складним та довготривалим процесом, який потребує постійного удосконалення та співпраці різних суб’єктів. Саме впровадження та  наявність ефективних механізмів боротьби з корупцією  є  одним із таких що забезпечує повноцінне функціонування інститутів демократії та сприяє забезпеченню прав людини. Науковиця наголошує, що важливим аспектом у боротьбі з корупцією є залучення громадськості до антикорупційного процесу. Таким чином громадський сектор може виступати у вигляді контролюючого органу. А тому, саме забезпечення прозорості є вагомим кроком для  протидії корупції. Одним із варіантів залучення громадськості до  протидії корупцією є створення спеціальних органів та механізмів, які дозволятимуть громадськості повідомляти про випадки корупції. Ще одним механізмом протидії корупції можуть бути  гарячі лінії або веб-сайти, на які приходять повідомлення про корупційну діяльність. Ще одним варіантом боротьби з корупцією є створення ефективної системи покарання за корупційні злочини. Одним із механізмів є впровадження жорстких санкцій за корупційні злочини. Ще одним варіантом є належна підготовка та навчання посадових осіб, які займаються боротьбою з корупцією. Не менш вагому роль у боротьбі з корупцією є підтримка громадськості та розвиток медіа-свободи.  Для ефективної боротьби з корупцією потрібно забезпечити належне виконання законів та строго притягати до відповідальності тих, хто порушує їх. Необхідно  створити належні умови для роботи  правоохоронних органів та забезпечити незалежність судів [28]. тЯк бачимо, протидія корупції може бути заснована на комплексних засадах, із застосуванням як нормативно-правової сфери, громадської та інформаційної.

Сучасні дослідники чітко розуміють всеохоплюючий характер корупції, та зазначають, що розробка механізмів протидії корупції вимагає комплексного підходу. Тому можемо зазначити, що сучасні науковці активно досліджують механізми протидії корупції. 

1.2. Аналіз понятійно-категоріального апарату дослідження 
[bookmark: _Hlk182834470]Дослідження особливостей механізмів протидії корупції в Україні в контексті євроінтеграції потребує комплексного підходу до розуміння сутності та особливості ключових понять та категорій дослідження. Відповідно до тематичних засад виокремимо наступні поняття та категорії даного дослідження. Отже, основними  поняттями є – «корупція»,  «євроінтеграція», «антикорупційна політика», провідними категоріями дослідження є «Європейський Союз», «механізми протидії корупції», «антикорупційне  законодавство»,  «європейська антикорупційна політика». Більш чітке розуміння сутності та особливості даних понять та категорій дозволить більш об’єктивно та ретельно дослідити механізми протидії корупції в Україні на засадах євроінтеграції.
Для того щоб розуміти які механізми протидії корупції є найбільш ефективними необхідно розглянути більш детально корупцію як явище.  В загальному розумінні корупцію розглядають як «протиправну діяльність, що полягає у використанні службовими особами їхніх прав і посадових можливостей для особистого збагачення» [55]. Враховуючи сутність даного поняття бачимо, що корупція – це протизаконна діяльність яка має прояв у вигляді перевищення службових обов’язків посадовими особами.
[bookmark: _Hlk182839473]Враховуючи особливий контекст даного поняття, та його міждисциплінарний характер, є потреба розглянути сутність поняття корупція у фахових словниках. Відповідно до  енциклопедичного словника з державного управління за редакцією Ю. В. Ковбасюка, В. П. Трощинського, Ю. П. Сурміна, поняття корупція позначається наступним чином «загальна назва злочинних дій у сфері державного управління, політики, що полягають у використанні державними посадовими особами, політичними і громадськими діячами довірених їм прав і владних повноважень з метою реалізації вузькокорпоративних (кланових) інтересів, а також власного збагачення. Корупція  не є самостійним складом злочину. Її складовими можуть бути хабарництво, зловживання службовим становищем, надання спеціальних послуг, протекціонізм у просуванні тих чи інших проектів, тіньове фінансування громадсько-політичних проєктів, кадровий лобізм на засадах особистої чи корпоративної відданості, непрозоре кредитування, привілейований доступ до матеріальних і сировинних ресурсів тощо» [12]. Дане визначення корупції вже більш ширше вказує на її сутнісні особливості вказуючи на природу її походження, сфери застосування та комплексний характер. Визначення також демонструє, що корупція є злочином, та відповідно може набувати різних форматів. Виходячи з особливостей даного визначення може винести для себе, що корупційна діяльність є характерною не лише для представників державно-політичного сектору, але також дане явище може бути характерним і для громадського сектору.
Велика українська енциклопедія, з напрямку «Юридичні науки», зазначає, що «Корупція (лат. corruptio – псування, розбещування, підкуп), суспільне явище, що полягає у використанні державними посадовими особами, політичними і громадськими діячами своїх службових прав з метою особистого збагачення на шкоду державі й суспільству» [6]. Дане визначення вказує нам, що корупція це є суспільне явище, а тому може бути характерним для кожної суспільної системи.
Як бачимо, поняття корупції вказує нам на те, що дослідженням впливу корупції займається правоохоронна сфера, яка підпорядковується нормативно-правовій базі. Тому доречно буде дослідити сутність поняття корупції відповідно до профільного законодавства. Так, відповідно до Закону України «Про запобігання корупції», від 14 жовтня 2014 року № 1700-VII, поняття корупція трактується як «використання особою, зазначеною у частині першій статті 3 цього Закону, наданих їй службових повноважень чи пов’язаних з ними можливостей з метою одержання неправомірної вигоди або прийняття такої вигоди чи прийняття обіцянки/пропозиції такої вигоди для себе чи інших осіб або відповідно обіцянка/пропозиція чи надання неправомірної вигоди особі, зазначеній у частині першій статті 3 цього Закону, або на її вимогу іншим фізичним чи юридичним особам з метою схилити цю особу до протиправного використання наданих їй службових повноважень чи пов’язаних з ними можливостей» [40]. Закон чітко вказує, на те хто може бути суб’єктом корупції, та вказує на загальне розуміння того які дії суб’єкта можна охарактеризоване як корупційне явище. Усі ці дії є протиправними та вказують на перевищення відповідних посадових осіб. Керуючись сучасним досвідом України, і взагалі загальним розумінням того, що корупція є негативним соціально-політичним явищем, яке гальмує розвиток держави із середини. Відповідно до усвідомлення негативної тенденції корупційної діяльності, виникає потреба для розуміння інструментарію протидії корупції. Враховуючи, наступним поняттям яке ми розглянемо буде «антикорупційна політика». 
Відповідно до Великої української енциклопедії, поняття «антикорупційна політика», розглядається як «напрям узгоджених дій держави і суспільства щодо усунення (мінімізації) причин і умов, які породжують корупцію в різних сферах життя. Дієвий підхід полягає в системному і постійному запобіганні та протидії корупції з метою її зведення до незначного рівня й підтримки на такому рівні» [25]. Відповідно до даного визначення бачимо, що антикорупційна політика це є комплекс заходів, який націлений на ліквідацію корупційних ризиків, саме антикорупційна політика і складається з системи механізмів які здатні зменшити ризик поширення негативного корупційного впливу. 
Враховуючи середовище поширення корупції, доцільним буде розгляд поняття, яке запропоновано представниками Національної академії Внутрішніх справ. Отже, «Антикорупційна політика – це розробка і постійне здійснення різнобічних і послідовних заходів держави і суспільства в рамках прийнятих даними державою основ конституційного ладу з метою усунення причин і умов, що породжують і живлять корупцію в різних сферах життя» [4]. Дане визначення демонструє нам те, що антикорупційна політика є спеціалізована політична галузь, яка реалізовується на постійних засадах з метою недопущення корупційного впливу на державу. 
Представники правової сфери також намагаються узагальнити сутність поняття «антикорупційна політика. Так, згідно з думкою В.А. Дем’янчука антикорупційна політика це «різновид державної політики, що системно та комплексно здійснюється шляхом цілеспрямованої, вольової діяльності належних суб’єктів виключно на підставі чинного законодавства з метою протидії корупції як негативному соціальному явищу і полягає у впровадженні конкретних заходів впливу на об’єкти правових відносин у суспільстві, створенні нормативних актів, проведенні організаційних заходів, спрямованих на реалізацію антикорупційної функції держави [11]. Відповідно до  особливостей даного визначення бачимо, що тут увагу сконцентровано саме на цілеспрямованій державній діяльності у питання пов’язаних з поширенням корупції. Також дане визначення демонструє необхідність законодавчої основи для реалізації антикорупційної політики. 
Комплексним на наш погляд є визначення антикорупційної політики Д.Г. Заброда. Дослідник зазначає, що  «антикорупційною політикою є передбачений законами та підзаконними нормативно-правовими актами комплекс правових, економічних, освітніх, виховних, організаційних та інших заходів, що формуються і реалізуються органами державної влади, місцевого самоврядування (ОМС) та громадськістю з метою виявлення, припинення фактів корупції, усунення детермінант, що її опосередковують, відновлення порушених прав і законних інтересів фізичних, юридичних осіб та держави» [18].  Комплексним дане визначення є тому, що дослідник вказує, що не лише державні ограни мають  бути залучені до  реалізації антикорупційної діяльності, а й також ОМС та громадський сектор. Також комплексний характер, обумовлений розумінням що боротися з корупцією треба не лише на законодавчому рівні, а й також проводити низку інших заходів.  
Як бачимо, на сьогодні в науковому просторі прослідковується відсутність єдиного розуміння антикорупційної політики. Вважаємо, що це є однією із перепон ефективної боротьби в Україні з корупцією.
Враховуючи стратегічний державний курс України на вступ до Європейського Союзу, який обумовлює оптимізацію усіх державних процесів, в тому числі і антикорупційну відповідно до європейських стандартів, є потреба дослідити сутність поняття «євроінтеграція». 
Відповідно до спеціалізованого сайту України з Євроінтеграції зазначається, що Євроінтеграція «це зближення України з Євросоюзом як на рівні законів, так і на рівні правил і звичаїв, що існують у суспільстві. Її кінцевим результатом має стати вступ України до ЄС» [13]. Дане визначення вказує нам, о це процес поступового переходу України на норми та правила які є характерними для Європейського Союзу, актуальність даного процесу обумовлено намірами вступу до ЄС.
Наступне визначення євроінтеграції трактується як «процес впровадження європейських норм в українське законодавство. Таке впровадження має забезпечити: стабільну економіку, правову державу, чисте довкілля, якість харчових продуктів, соціальну захищеність громадян, високий рівень життя та відсутність корупції. Це єдиний економічний, соціальний та гуманітарний простір, де відмовилися від кордонів та зайвих умовностей задля вільного переміщення товарів, людей, послуг і капіталів, необмеженого обміну інформацією, культурними та науковими надбаннями» [15].  Дане визначення вже має комплексний та конкретний характер, які саме процеси необхідно оптимізувати для того, щоб вступити Україні до ЄС. Але як бачимо, провідну роль все ж таки виконує законодавчий напрямок, це обумовлено тим, що саме правова ініціатива формує ключові засади подальшого розвитку країни. 
Не менш цікавим є наступне визначення, відповідно до якого Європейська інтеграція – це «складний та суперечливий соціально-економічний процес налагодження тісного співробітництва європейських держав. Є одним із проявів провідної тенденції сучасного історичного розвитку – посилення всебічної взаємозалежності держав, передусім в економічній сфері, та подальшого зближення цивілізаційно споріднених) національних спільнот» [14]. Особливість даного визначення полягає в тому, що на відміну від вище розглянутих визначень, увага зосереджена на економічному аспекті, а не на правовому. Але необхідно звернути увагу на те, що зазначається, що процес євроінтеграції є складним і суперечливим. Враховуючи той факт, що Україна тривалий час перебувала під експансією СРСР, та відповідно сформувала відмінну систему управління від європейської. Тому перехідний процес до європейських стандартів і характеризують як складний та тривалий. 
В продовження теми євроінтеграції, необхідно чітко розуміти таку категорію як Європейський Союз. Отже, Енциклопедія сучасної України зазначає, що Європейський Союз – це «міжнародне політично-економічне об’єднання європейських держав. Сформувався на основі Європейського економічного співтовариства, Європейського об’єднання вугілля і сталі та Європейського товариства з атомної енергії. Правовою основою для такого об’єднання став Договір про ЄС, підписаний 1992 12-ма державами-членами 3-х зазначених співтовариств (Бельгією, Великою Британією, Грецією, Данією, Ірландією, Іспанією, Італією, Люксембурґом, Нідерландами, Німеччиною, Португалією, Францією) у м. Маастрихт (Нідерланди)» [30]. Отже бачимо, що це міждержавне об’єднання, яке об’єднує на економічних, правових, політичних та регіональних засадах держави європейського континенту. Дана міжнародна організація є провідним політичним суб’єктом сучасності, який реалізовує власний політичний курс, має відповідні органи влади та за час свого існування виробив свої традиції щодо реалізації політик. Не виключенням стала і антикорупційна сфера.  
[bookmark: _Hlk182839902]Відповідно до даного розуміння розглянемо наступну категорію «Європейська антикорупційна політика», відповідно до розуміння С. Книша, це  «конвенції та угоди, які описують загальні положення щодо запобігання та протидії корупції країн-членів ЄС, а на основі цього розробляють національні антикорупційні стратегії, створюють спеціальні органи боротьби з корупцією» [23]. 
Відповідно до даного розуміння це комплекс нормативно-правових актів які регулюють антикорупційну діяльність на території ЄС. Тому в рамках євроінтеграції, Україна повинна адаптувати державне законодавство до відповідних європейських норм та правил. 
Ключовим напрямком у вирішенні корупційних справ відповідно виступає антикорупційне законодавство.  Т.В. Хабарова зазначає, що антикорупційне законодавство є «системою правових норм, які визначають правові засади антикорупційної діяльності, регламентують основні напрями діяльності держави щодо запобігання корупції та визначають механізми та форми реалізації запобіжних антикорупційних заходів» [58]. Тому основним завданням України є адаптація антикорупційного законодавства відповідно до особливостей європейської антикорупційної політки. 
Відповідно, для того, щоб вирішувати виклики пов’язані з корупційною діяльністю є потреба до розробки певного інструментарію протидії корупції. Так, в правовому середовищі виокремлюють  таке поняття як «механізми протидії (запобігання) корупції». Доктор юридичних наук Б.М. Головкін, зазначає, що механізм запобігання корупції це «імплементація міжнародних антикорупційних стандартів у правову систему держави, практична реалізація державної антикорупційної політики, втілення антикорупційних ініціатив, міжнародна співпраця і діяльність громадських об’єднань у сфері запобігання та протидії корупції з метою захисту особи, суспільства, держави і бізнесу від корупційних посягань» [7]. Як бачимо, під механізмами протидії корупції розглядають цілий комплекс заходів який націлений на протидію корупційній діяльності, починаючи від нормативно-правової сфери, завершуючи залучення до міжнародної співпраці, та імплементацією відповідних стандартів. 
Отже, визначено сутність основних понять дослідження та розглянуто спектр значення таких  понять та категорій, як «корупція»,  «євроінтеграція», «антикорупційна політика», «Європейський Союз», «механізми протидії корупції», «антикорупційне  законодавство»,  «європейська антикорупційна політика». 

1.3. Методи та принципи дослідження методів протидії корупції 
Враховуючи особливості теми даної роботи, можемо зазначити, що вона має міждисциплінарний характер, відповідно і методологічна складова потребуватиме застосування методів різних галузей науки. Застосування наукових підходів, принципів та методів дозволяє сформувати комплексне бачення, яке  включає встановлення причинно-наслідкових зв’язків, системи, структури та динаміки досліджуваного явища. 
Основним підходом нашого дослідження є системний. Застосування системного підходу передбачає розгляд об’єкту дослідження як складного механізму який знаходиться в  динамічному процесі. Під системою розуміється сукупність елементів, що знаходяться у взаємозв'язку і взаємозалежності один від одного і які утворюють певну цілісність, певну єдність. Системний підхід  складається з цілісності, структурованості та взаємозалежності. Завдяки даному підходу, ми розглянули основні механізми протидії корупції на засадах євроінтеграції.
Інституційний підхід необхідно розглядати як методологію наукового пізнання та практичної діяльності, яка розглядає механізми взаємодії та зв’язки суб’єктів суспільних відносин, оцінює їх поведінку у виконанні норм (формальних і неформальних) і дає оцінку ефективності суспільних інститутів .  Відповідно до засад даної роботи інституційних підхід було застосовано по відношенню щодо дослідження діяльності як і антикорупційних європейських інституцій, так і українських антикорупційних органів (НАЗК, ВАКС та ін.) 
Виходячи із міждисциплінарного характеру даного дослідження, для досягнення поставленої мети і виконання наукових завдань у роботі використано комплекс принципів, які включають як загальнонаукові, так і спеціалізовані (політологічні) підходи та методи. Зокрема, дослідження спиралося на низку теоретико-методологічних принципів.
Одним із основних є принцип об’єктивності та неупередженості. Застосування принципу об’єктивності засновується на необхідності дослідити точність, обґрунтованість, надійність та достовірність наукової аргументованості. Принцип об’єктивності сприяє дослідженню розуміння того які механізми протидії корупції будуть найбільш актуальними в українських реаліях. 
Не менш вагому роль в дослідженні механізмів протидії корупції відіграє принцип комплексності. Під комплексністю слід розуміти взаємообумовлений та пропорційний взаємоузгоджений розвиток системи як єдиного цілого, що забезпечує зв’язок усіх підсистем і елементів. Відповідно до даного принципу під час дослідження механізмів протидії корупції, як законодавчу сферу, так і економічну особливість, а також соціально-політичні чинники.  
Принцип наукової обґрунтованості допомагає дослідити  та оцінити саме ті особливості досліджуваного явища, які є професійно важливими для того або іншого виду діяльності. В межах даного принципу, ми розглядаємо механізми протидії корупції як і з політологічної точки зору (негативне явище яке пригнічує політичну систему держави), так і з правової (як протиправний процес). 
Методи дослідження зумовлені темою, метою і завданням роботи. В роботі використано широкий спектр загальнонаукових методів дослідження. 
Метод аналізу є базовим в  будь-якому дослідження дослідженні. Його особливість полягає в тому, що він  фокусується на декомпозиції цілого, розбитті його на кілька частин або елементів для визначення причин, сутності та наслідків. Таким чином, завдяки методу аналізу ми з’ясували сутність та  причини розвитку корупції, основні засади протидії відповідно до європейського законодавства. 
Протилежним аналізу є метод синтезу, особливість якого полягає у тому, що він допомагає об’єднати розчленовані частин в єдине ціле. Отже, синтез допомагає поглянути на ситуацію комплексно, як діють всі елементи в єдиній системі. Таким чином, ми розглянули механізми протидії корупції, як загальне та комплексне явище, відповідно до чого зробили низку висновків.
Структурно-функціональний метод полягає в тому що кожен елемент досліджуваної системи має свої функціональні зв’язки з іншими елементами, вони мають спів залежний характер та формують єдине ціле. Таким чином, ми можемо дослідити, як окремі соціальні явища виконують визначену функцію в підтримці і зміні соціальної системи. Завдяки даному методу ми розглянули складові елементи впливу євроінтеграції на оптимізацію механізмів протидії корупції, їх структурний вплив та функціонал, який при налагодженій роботі  відповідальних державних органів можна сформувати ефективні інструменти протидії корупції в Україні.  
Для того, щоб робота мала аргументований характер за необхідне є  застосування методу формальної логіки. Сутність даного методу полягає в  отриманні нового знання на підставі використання нових результатів для переходу від відомого до невідомого, від пізнаного до непізнаного. В своїй основі базується  на  діалектичному  принципі,  який вимагає розглядати кожне питання з точки зору послідовності, тим самим виокремлюючи які основні  етапи  розвитку  це  явище  пройшло. Завдяки методу формальної логіки ми дослідили, на якій стадії сьогодні знаходиться процес оптимізації механізмів протидії корупції в контексті євроінтеграції.
Не менш важливими під час написання роботи стали загально наукові методи індукції та дедукції. Сутність індукції полягає в  дослідженні руху знань від одиничного до часткового (загального), або від опосередкованого умовиводу до  загального судження-висновку. Таким чином, завдяки індукції та низці умовиводів, та факторів впливу зовнішніх чинників дослідили  розвиток механізмів протидії корупції, ми зробили єдиний комплексний результат у вигляді висновку. Протилежний методом є дедукція. Сутність дедукції полягає в переході від знання загальних закономірностей до окремого його прояву. Завдяки дедукції ми провели аналіз основних понять дослідження та переглянули основні наукові підходи до дослідження механізмів протидії корупції. 
[bookmark: _Hlk182834708]Таким чином, за допомогою комплексу наукових принципів об’єктивності, неупередженості, наукової обґрунтованості, системного підходу, методів аналізу, синтезу, формальної логіки, структурно-функціонального, індукції та дедукції стало можливим забезпечення аналізу та надання об’єктивної всебічної характеристики механізмів протидії корупції в Україні, а також змістової природи та значення корупції як явища та механізмів протидії даному явищу, визначення їх ролі і впливу на процеси державотворення в контексті українського та європейського досвіду. 





РОЗДІЛ 2
ТЕОРЕТИЧНІ АСПЕКТИ ФОРМУВАННЯ МЕХАНІЗМІВ ПРОТИДІЇ КОРУПЦІЇ В УКРАЇНІ В КОНТЕКСТІ ЄВРОІНТЕГРАЦІЇ

2.1. Сутність, особливості та наслідки корупції 
Для того, щоб дослідити ефективність механізмів протидії корупції, в першу чергу, необхідно дослідити сутнісну природу корупції як соціального явища, його особливості та наслідки. 
[bookmark: _Hlk182840023]Корупція не є явищем сучасності, а певні засади розуміння сутності корупції сформувалися ще в середньовіччі. Так, італійський політичний діяч та філософ Н. Макіавеллі зазначав, що корупція це використання публічних можливостей у приватних інтересах. Макіавеллі порівнював корупцію з хворобою, бо на початку її важко розпізнати, але одночасно її ще легше лікувати, у разі якщо корупція вже є якщо запущеної, то її відповідно вже легко розпізнати, але вилікувати вже важко [50]. Цілком погоджуємося з думками видатного політолога середньовіччя, що коли корупційні схеми вже функціонують тривалий час, викорінити її здається майже не можливо. Тому, відповідно в таких випадках і є потреба в якісно нових та ефективних механізмах протидії корупції. 
Як демонструє досвід, розуміння сутності має вагу як теоретичного, так і практичного значення. З огляду на вище розглянуте, бачимо, що корупція за своєю сутністю, має ключову властивість, мета якої спотворювати суспільні відносини, тим самим порушуючи нормальний та стан речей у суспільстві. Якщо  вчасно не протидіяти корупційній діяльності, настає так би мовити корозія механізмів державної та політичної влади. Як наслідок, відбувається процес спотворення суспільних відносин, що носить характер ланцюгової реакції. 
[bookmark: _Hlk182834898]Корупція, відповідно до своїх властивостей, може бути характерна для будь-якої політичної система та прилаштовуватися до особливостей державно-політично системи, політичного режиму й законодавства. Але, звісно, є такі країни, в системі яких корупція поширена настільки, що на практиці вона стає звичним засобом вирішення проблем, і вже не сприймається як соціальна аномалія. Відповідно, в країнах, в яких корупція є малопоширеним явищем, суспільство, навпаки, сприймає її як злочин. Необхідно розуміти, що за своєю сутністю корупція є суттєвою загрозою для держав з різним рівнем розвитку, як і для економічно розвинутих країн, так і для тих країн, які вже тривалий час знаходяться у стані економічної і соціальної кризи. Наразі корупція є однією з найбільших соціальних проблем. Бо саме в залежності від того, наскільки держава здатна вести боротьбу, настільки і держава демонструє здатність до існування [26]. 
Для об’єктивного осмислення сутності корупції як соціально-політичного явища, необхідно його розглядати не лише в теоретичній площині, а й в практичному середовищі. Свідченням чого є факти того, що на політичному і нормативно-правовому рівнях ставляться завдання, які виходячи із соціальної сутності корупції, об’єктивно не можуть бути виконані, – «подолати корупцію», «викоренити корупцію». Одним із таких нормативно-правових документів є Указ Президента України від 23 лютого 2000 року № 276, відповідно до якого  визначено «створення конкурентного середовища, регулювання природних монополій, усунення умов для можливих зловживань, подолання корупції та тіньової економіки» [43]. 
Як бачимо, корупція стосується нечесної або неетичної поведінки, які пов’язані зі зловживанням владою чи повноваженнями для особистої вигоди. Це може відбуватися в різних формах і в різних секторах, наприклад політика, бізнес, уряд і навіть соціальні взаємодії. Корупція зазвичай передбачає підкуп, шахрайство, розкрадання, кумівство або інші незаконні дії, які підривають доброчесність, справедливість та ефективність установ і процесів. Корупція шкідлива для суспільства та економіки, тому що вона відволікає ресурси від цільового призначення, розмиває громадську довіру до інституцій, тим самим підриває верховенство права та увічнює нерівність і бідність. Це може завадити економіці розвитку, перешкоджати іноземним інвестиціям і спотворювати розподіл ресурсів. Крім того, корупція має серйозні соціальні та політичні наслідки, що призводять до соціальних заворушень, політичної нестабільності і розмивання демократичних принципів. На поширення корупції  може впливати низка факторів, у т.ч системні проблеми, слабкі структури управління, культурні норми, та соціально-економічні умови. Вкрай важливо їх враховувати ширші фактори, коли обговорюють корупцію, та яких слід уникати, узагальнюючи всіх індивідів.
Особливість корупції полягає в тому, що вона має повсюдний характер, і зустрічається в усіх формах суспільного життя. Корупція не обмежується окремими секторами чи установами, але може проникати в різні сфери суспільства.
Соціальна корупція стосується корупційних чи неетичних дій, поведінка, що відбувається в соціальних сферах або міжособистісних стосунки. Вона передбачає відхилення від загальноприйнятих соціальних норм, цінностей та етичних стандартів, часто для особистої вигоди або перевага. Тоді як соціальна корупція не завжди може включати правові порушення, це може мати значні негативні наслідки для осіб, спільнот і суспільства в цілому, через фаворитизм і кумівство, експлуататорські стосунки, соціальне відчуження та хабарництво. Боротьба з соціальною корупцією вимагає розвитку культури етичної  поведінки, відповідальності і поваги до соціальних цінностей.
 Політична корупція передбачає зловживання владою, хабарництво, розкрадання державних коштів та інші незаконні дії в політичній сфері. Політична корупція включає в себе такі практики, як підкуп за політичні послуги, розкрадання державних коштів, фальсифікація виборів і зловживання державним службовим становищем. Політична корупція є серйозною проблемою для багатьох країн, що розвиваються. Зловживання владою, хабарництво, розкрадання державних коштів може мати серйозні наслідки для цих країн. Виокремлюють декілька причин, чому політична корупція є особливою поширеною в країнах, що розвиваються: 1) слабкі структури управління; 2) нерозвинута нормативно-правова база; 3)  відсутність ефективних механізмів нагляду та обмежена підзвітність заходів; 4) відсутність прозорості; 5) бідність та економічна нерівність; 6) обмежений доступ до правосуддя; 7) патронажні мережі (де політичні лідери розподіляють ресурси, посади та переваги для своїх відданих прихильників, більш поширені в країни, що розвиваються); 8) слабке громадянське суспільство та ЗМІ. Ці недоліки створюють можливості для процвітання політичної корупції. Тому, як бачимо, боротьба з політичною корупцією в країнах, що розвиваються, вимагає комплексних зусиль, у тому числі посилення структур управління, сприяючи прозорості та підзвітності, зміцненню верховенства права та фомуванню спроможності інституцій запобігати та протидіяти корупції. Міжнародна співпраця, підтримка боротьби з корупцією, ініціативи та виховання культури чесності та етики, лідерство також мають важливе значення для вирішення цієї поширеної проблеми. 
Хоч традиційно і прийнято вважати, що корупція є найбільш характерною для державно-політичної сфери, інші сфери також зазнають негативного впливу. Так,  наприклад, корупція може бути поширеною в бізнес-секторі, де популярними діями є неетичні практики, такі як хабарництво, шахрайство, відмивання грошей і розкрадання. Компанії можуть брати участь у корупційних діях для забезпечення контрактів, отримання несправедливих переваг або уникнення правил. Корумпований бізнес підриває чесну конкуренцію, що в результаті призводить до зменшення економічного зростання та довіри до ринку. 
Не менш вагомий вплив корупція має і в сфері охорони здоров’я.  Корупція в системі охорони здоров’я систем може мати тяжкі наслідки, в результаті чого  під загрозою знаходиться безпека пацієнтів, доступ до медичної допомоги та ефективний розподіл ресурсів [75].  
Для того щоб осягнуті сутнісні особливості, необхідно більш детально розглянути  найбільш поширені типи корупції.  
Найбільш поширеним типом корупції, який зустрічається в усіх сферах, є хабарництво. Сутність хабарництва полягає в пропозиції надання, отримання або вимагання, частіше за все грошей, з метою впливу на дії чи рішення особи. Хабарництво справді є значною проблемою в багатьох країнах і має згубний вплив на суспільство та економіку. Боротьба з хабарництвом включає прийняття та забезпечення виконання антикорупційних законів, впровадження жорстких заходів протидії хабарництву, сприяння етичній поведінці та підвищення обізнаності про шкідливі наслідки хабарництва [35].  
Не менш поширеним типом корупції є шахрайство. Це навмисний обман або введення в оману з метою отримання незаконної вигоди, яка часто включає маніпуляції фінансовими можливостями. Шахрайство – це вид корупції, який передбачає навмисне введення в оману або введення в оману з метою отримання несправедливої або фінансової вигоди. Воно може виникати як у громадському, так і приватному секторах і може мати серйозні економічні та соціальні наслідки. Боротьба з шахрайством вимагає комплексного підходу, який поєднує правові та регуляторні реформи [16]. 
Ще одним поширеним типом корупції, особливо в провладних колах, є відмивання грошей. В загальному розумінні – це процес незаконного заробітку  грошей під виглядом законності, приховуючи своє справжнє походження через низку складних фінансових операцій. Відмивання грошей – це процес, за допомогою якого незаконно отримані гроші або «брудні» гроші створюються так, ніби вони походять від законних джерел. Процес відмивання грошей зазвичай включає три етапи: 1) розміщення, це початковий етап, на якому знаходяться незаконні кошти введені у фінансову систему; 2) розшарування передбачає процес незаконних коштів через ряд складних транзакцій і рівнів фінансова діяльність; 3) інтеграція, це останній етап, на якому гроші відмиваються, кошти знову вводяться в законну економіку, виглядаючи як би вони походять із законних джерел. Гроші повертаються назад у фінансову систему різними способами, наприклад законні інвестиції, ділові операції чи покупки активів. Відмивання грошей створює серйозну загрозу для стабільності та цілісності фінансових систем, оскільки це дозволяє незаконним організаціям, узаконити свої незаконні доходи.
Наступним типом корупції, за якого відбувається примушування або отримання грошей, власності чи послуг через погрози, залякування або зловживання владою. Цей тип корупції часто називають вимаганням. Вимагання може мати різні форми, в тому числі і вимоги щодо отримання хабарів, шантаж, з метою вилучення грошей або активів. Вимагання підриває верховенство права, справедливість, і етичний стандартів, оскільки він використовує вразливі місця людей і підриває належне функціонування установ. 
[bookmark: _Hlk182840294] До типів корупції відносять таку діяльність як відкат. Під відкатом необхідно розуміти  незаконні виплати або винагороди, надані комусь у обмін на сприятливе ставлення. Відкат відноситься до різновиду незаконного платіжу або домовленості, де частина платежу або вартість контракту повертається фізичній або юридичній особі, яка присудила договору або сприяв угоді. Відкат  часто маскується під законну транзакцію чи комісію за послуги, що ускладнює виявлення та відстеження незаконної домовленості. Відкати мають негативний вплив, оскільки спотворюють чесну конкуренцію, підривають прозорість і призводять до неефективного розподілу ресурсів [31].  
Як бачимо, корупція як соціальне явище має повсюдний характер, і має вплив відповідно на всі сфери життєдіяльності. Корупція на сьогодні є одним із основних не легальних інструментів досягнення тих чи інших цілей. Кожен з розглянути типів корупції, як вже зазначалося має негативний вплив на політичну, соціальну, фінансову системи держави.  
[bookmark: _Hlk182836062]Розглянемо більш детально особливості наслідків корупції. В науковому просторі виокремлюють зовнішні та внутрішні наслідки корупції. Як вже бачимо, корупція як явище має соціальне походження, тому відповідно в першу чергу несе небезпеку для самого соціуму. Суспільна небезпека корупції полягає в тому, що  вона призводить до гальмування соціально-економічних реформ, що в результаті підвищує рівень соціальної напруженості. 
Не менш важкі наслідки корупції прослідковують і в політичній сфері. В першу чергу, такі наслідки мають прояв у зміні сутності влади. Розгортання корупції в політичній сфері сприяє згортанню демократичних тенденцій і в результаті призводить до розвитку авторитарних політичних намірів. Відповідно до таких тенденцій, політична корупція призводить до дестабілізації політичної ситуації в державі, що проявляється у вигляді масового обурення і невдоволення. Політична корупція має прояв також у тому, що замість підпорядкування державної політичної влади народним інтересам, в пріоритетів стають інтереси корумпованих угрупувань та кланів. В загальному комплексі корупція призводить до деморалізації суспільства [52].
Варто усвідомлювати, що корупція має настільки небезпечний характер, що здатна зруйнувати інститути влади, знищуючі демократичні засади розвитку владних інститутів, за рахунок чого відбувається розмивання демократичних цінностей, що в результаті призводить до появи авторитаризму.    Корупція під час виборчої діяльності та відповідно на законодавчому рівні знижує рівень відповідальності посадових осіб, а на рівні судової влади і правоохоронних органів взагалі ліквідовує ефективність принципу «верховенства права». Але найбільш негативні наслідки корупція має в економічній сфері. В результаті збільшення рівня корупції в економіці відбувається збільшення вартості бізнесу за рахунок протизаконних платежів,  управлінських витрат на ведення переговорів із посадовими особами і ризику розриву угод [2]. 
Враховуючи розглянуті типи корупції можемо зазначити, що корупція призводить до розширення тіньової економіки, а як наслідок має зменшення податкових надходжень та послаблення бю джету. Держава втрачає фінансові важелі управління економікою. Через втрату державою важелів управління економічними процесами прослідковується деструктивний процес, для якого характерним є  порушення конкурентних механізмів ринку, що призводить до того, що  перевагу отримує не той, хто є більш конкурентоспроможним, а той, хто зумів отримати перевагу за хабарі. В результаті чого відбувається зниження ефективності ринку та дискредитації ідеї ринкової конкуренції загалом. Погіршується інвестиційний клімат, не вирішуються проблеми подолання спаду виробництва. Поширеним наслідком корупції є також підвищення цін, тож в результаті страждає суспільство.
Корупція призводить до скорочення бюджетних можливостей споживача, а це означає, що асортимент продукції, який максимізує загальну вигоду для покупця, досягається з меншим обсягом товару та його потреби покриваються менше. Зниження доходів та збільшення витрат й ризиків, пов’язаних з корупцією, також призводить до зниження доходів та витрат. Хабарі знижують здатність компаній вести бізнес, адже компанії втрачають свою економічну та технологічну ефективність. Надмірні ціни на державні закупівлі несуть у собі переплату бюджетних коштів за меншу кількість благ, що, у свою чергу, вимагає збільшення податкового навантаження і веде до зниження ділової активності. Корупція – одна з найсерйозніших загроз довгострокового сталого розвитку економіки. Це є передумовою стратегічного відставання від провідних економік. Посадові корупційні правопорушення спотворюють розвиток ринкових відносин, що значно знижує платоспроможність та послаблює валовий внутрішній продукт.
Розвиток корупції та відсутність ефективної протидії корупційній діяльності приводить до руйнування принципів правової державності. Бо в таких умовах, значна частина законів втрачає своє пріоритетне значення, що у кінцевому підсумку призводить до невиконання їх або виконання не у повному обсязі, а у іншому випадку виконання лише після отримання неправомірної вигоди [48].  
На основі розглянутого можемо заначити, що корупція це є соціальне явище, яке прослідковується у всіх сферах життєдіяльності людини. Особливість корупції полягає в тому, що вона має низку типологій та форм, що дозволяє їй адаптуватися до будь-яких умов та особливостей системи. Але необхідно усвідомлювати, що неконтрольована корупція призводить до стагнації усієї держави. 

[bookmark: _Hlk182836191]2.2. Інституційні механізми боротьби з корупцією в ЄС
Для того щоб розумітися на тому, які механізми протидії корупції є більш доречними та ефективними в контексті євроінтеграції України, необхідно дослідити розглянути вже наявні інституційні механізми протидії корупції в ЄС. 
[bookmark: _Hlk182169606][bookmark: _Hlk182840620][bookmark: _Hlk182836542][bookmark: _Hlk182840666]У науковому просторі зазначають, що у галузі створення законодавчої бази боротьби з корупцією Європа досягла більше, ніж інші континенти. Вперше ЄС актуалізував необхідність розробки механізмів протидії корупції в контексті захисту своїх фінансових інтересів, сфери, де він мав більше правових можливостей. Так, в 90-х роках минулого сторіччя в ЄС було прийнято Конвенцію про захист європейських Фінансових інтересів громад [70] [та Конвенцію про боротьбу з корупцією за участі посадових осіб Європейських Співтовариств або посадових осіб держав-членів Європейський Союзу [77]. [Обидві конвенції  вимагають від держав-членів  ЄС криміналізувати активний і пасивний підкуп. Послідовні реформи Договору поступово розширили компетенцію ЄС у поліцейській та судовій сферах  щодо співробітництва у кримінальних справах. В результаті це дозволило законодавцям ЄС вийти за межі вузької сфери захисту фінансових інтересів ЄС під час боротьби з корупцією. Рамкова програма Ради Рішення 2003/568/JHA про боротьбу з корупцією у приватному секторі [63] ілюструє посилені в ЄС законодавчі прерогативи. Згідно з цим рішенням, від держав-членів вимагається запровадити ефективні, пропорційні та стримуючі кримінальні покарання за активне та пасивне хабарництво.
 Наразі стаття 325 ДФЄС [59]  забезпечує правову основу для захисту фінансових інтересів ЄС проти шахрайства та іншої незаконної діяльності (включаючи корупцію). Крім того, корупція вказана «євро-злочин», для якого Парламент і Рада можуть встановити мінімальні правила та санкції за допомогою директив відповідно до статті 83 ДФЄС. На підставі цього положення у 2023 р. Комісія внесла пропозицію щодо директиви, спрямованої на наближення національного кримінального законодавства про корупцію. Стаття 83 ДФЄС вже послужила правовою основою для прийняття у 2017 році Директиви (ЄС) 2017/1371 про боротьбу з шахрайством, що завдає шкоди фінансовим інтересам Союзу, за допомогою кримінального права, яка замінила вищезгадану Конвенцію про захист європейських фінансових інтересів громад.  Цікаво, що Комісія запропонувала цю директиву відповідно до статті 325 ДФЄС, але Рада та Парламент не погодилися з нею. Комісія, щодо можливості вжиття кримінально-правових заходів на основі цього положення, вибрала замість цього статтю 83 ДФЄС, як правову основу для пропозиції. 12 Директива Конвенції про захист європейських фінансових інтересів громад, містить визначення фінансових інтересів ЄС як «усі доходи, витрати та активи, які охоплюються, придбані через або за рахунок бюджету ЄС або бюджетів установ ЄС, органів, установ і установ, а також до бюджетів, якими вони керують і контролюють. Директива переліячує правопорушення, що зачіпають такі інтереси, включаючи пасивну та активну корупцію. Більш того, це був перший в історії правовий інструмент ЄС, який містить визначення «державної посадової особи». Це визначення стосується не лише всіх відповідних посадовців, які займають офіційні посади в ЄС, а також осіб, які не займають такої посади, але виконують функцію державної служби щодо фондів ЄС (наприклад, підрядники, залучені до управління такими коштами). У вересні 2021 року Комісія представила звіт про впровадження Директиви Конвенції про захист європейських фінансових інтересів громад (як передбачено статтею 18(1)). У звіті зазначено, що станом на квітень 2021 року всі країни-члени зобов’язуються впровадити повну транспозицію відповідно до  свого національного законодавства.
[bookmark: _Hlk182841032][bookmark: _Hlk182841095][bookmark: _Hlk182836616][bookmark: _Hlk182836639][bookmark: _Hlk182841242][bookmark: _Hlk182841288]На рівні ЄС низка інструментів також спрямована на боротьбу з корупцією  опосередковано, включаючи три директиви, які наближають національні положення про державні закупівлі до європейських стандартів: директиви 2014/23/ЄС [64], 2014/24/ЄС [65]  [та 2014/25/ЄС [66]. Вони містять детальні положення щодо публічності та прозорості на різних етапах циклу закупівель та тендерів. Серед основних підстав дані документи зазначають про недопущення суб’єктів господарювання до участі в процедурі закупівлі. Інший механізм, такий як «боротьба з корупцією в Європейському Союзі» є інструментом ЄС щодо боротьби з відмиванням грошей, які сприяли збільшенню прозорість фінансових потоків в ЄС. Прийнята в 2015 році Директива (ЄС) 215/849 (Четверта Директива про боротьбу з відмиванням грошей) [67 ] запровадила вимогу до держав-членів забезпечити ці корпоративні та інші юридичні вимоги, щодо осоіб, які зареєстровані на їхній території, отримують і зберігають інформацію на їх бенефіціарних власників. Директива (ЄС) 215/849 [67] [також наклала зобов’язання щодо належної обачності на суб’єкти, що мають справу з політично відомими особами. Крім того, даний документ криміналізував відмивання доходів, одержаних за обширним каталогом правопорушень («предикатних злочинів»), включаючи корупцію, податкові злочини та шахрайство. В 2018 р. було прийнято Директиву (ЄС) 2018/843 (П’ята директива про боротьбу з відмиванням грошей) [68], відкриваючи доступ до реєстрів бенефіціарних власників «у всіх випадках» для «будь-якого представника широкої громадськості». Однак, у листопаді 2022 року Суд ЄС  визнав недійсним відповідне положення директиви, вважаючи такий невибірковий доступ серйозним втручанням у основні права на повагу до приватного життя та на захист персональних даних. Ефективний захист викривачів є ще одним ключовим елементом ширшої антикорупційної політики ЄС. Директива (ЄС) 2019/1937 про захист осіб, які повідомляють про порушення ЄС [69], надає викривачам безпечне повідомлення каналів і забезпечує їх захист від помсти. У травні 2023 року в Комісія представила антикорупційний пакет для реформування антикорупційного законодавства ЄС та оновила інструментарій санкцій ЄС. Пакет складається з: 1) спільного повідомлення Комісії та Верховного представника Союзу  зовнішньої політики та політики безпеки щодо боротьби з корупцією; 2) пропозиція директиви щодо протидії корупції засобами кримінального права, на основі статті 83 ДФЕС; 3) пропозиція Верховного представника щодо доповнення спільної зовнішньої політики та безпеки політики (CFSP) який включає  набір обмежувальних заходів (санкцій) із спеціальними санкціями  для боротьби з серйозними актами корупції в усьому світі [61].  
[bookmark: _Hlk182836364][bookmark: _Hlk182836671]Окрім нормативно-правових механізмів протидії корупції, поширеною практикою в ЄС є функціонування відповідних антикорупційних органів. Одним із таких є створене в 1999 році Європейське бюро по боротьбі із шахрайством (далі – OLAF). Ключовим завданням даного бюро є здійснення повноважень Комісії з проведення зовнішніх адміністративних розслідувань. Відповідно вже з назви бюро бачимо, що основна мета бюро – це посилення боротьби із шахрайством, корупцією та іншою протиправною діяльністю, що шкодить фінансовим інтересам ЄС. Функціонал бюро спеціалізується на проведенні внутрішніх адміністративних розслідувань, які  займають саме боротьбою з шахрайською діяльність та корупцією загалом. Не менш важливим вектором діяльності OLAF є саме процес розслідування фактів, які пов’язані з виконанням професійної діяльності, а точніше діяльності яка перевищує службові обов’язки, а тому і становить порушені акти проти європейського співтовариства. Дана протиправна діяльність може призвести до  дисциплінарних і кримінальних провадження [46]. Бюро у своїй діяльності також активно співпрацює з поліцією та судовими органами, а також Бюро є відповідальним за розробку концепції для боротьби із шахрайством, із залученням міжнародних органів та асоціацій. 
В тому ж 1999 році, Радою Європи було утворено Євростат, з метою боротьби з організованою злочинністю. До складу Євростату входили  прокурори, магістрати та офіцери поліції. Пізніше, в 2002 році, Рада Європейського Союзу прийняла рішення про створення Євроюсту (з останніми змінами, в несеними Рішенням Ради 2009/426/JHA від 16 грудня 2008 р. щодо посилення Євроюсту. Особливість оновленого Євростату полягає в тому, що він спеціалізується на наданні допомоги державам-членам ЄС. Відповідно до статті 4 Євростату, окреслено сферу злочинів, відповідно до компетенції Євростату.  Дана сфера включає шахрайство, корупцію та інші кримінальні правопорушення, які мають негативний на фінансову сферу ЄС. Функціональна складова Євростату складається зі звернень до компетентних органів держав-членів ЄС із запитами про порушення кримінальних справ і притягнення до відповідальності за фактами конкретних злочинів, запитами про створення об’єднаних слідчих бригад. Не менш вагомий функціонал Євростату полягає в наданні інформаційної підтримки саме під час розслідування. Євростат може робити запити, отримувати, зберігати, обробляти  відповідним правоохоронним органам інформацію, яка сприятиме розкриттю злочинів.
Особливість «Євростату» полягає в тому, що процес комплектації даного органу складається  з посадових осіб відповідних правоохоронних установ з 15 держав ЄС, серед них можуть бути прокурори, судді, офіцери поліції. В залежності від особливостей злочину, Євростат може реалізовувати свої повноваження як і  через окремих національних членів, так і на колегіальній основі [54]. 
[bookmark: _Hlk182841609]Євростат активно співпрацює Європолом, який є також одним із механізмів протидії корупції в ЄС. Європол було на створено в 1992 р. відповідно до Договору про ЄС від 07 лютого 1992 р., що  і стало об’єктом Конвенції про створення Європейського поліцейського відомства (Європолу). За час свого існування функціонал діяльності Європолу змінювався, так, відповідно крайньої до Рішення Ради ЄС № 2009/371/ПДВ «Про створення Європолу» від 06 квітня 2009 р., ключовою зміною стало те, що була введена норма, яка надала можливість співпрацювати Європолу з компетентним органом держав-членів. Ця співпраця базується на спільній боротьбі з тяжкими формами злочинності. Метою даної співпраці правоохоронних органів держав-членів та їх взаємної співпраці є запобігання організованої злочинності, тероризму та інших  форм злочинності, серед яких є і корупція. Отже, основними функціями Європолу є: 1) збирання, обробка, зберігання, аналіз інформації, обмін інформацією; 2) інформування  відповідних правоохоронних органів держав-членів через національні відділи про факти правопорушення; 3)  сприяння розслідуванню; 4) співпраця до компетентних правоохоронних органів держав-членів щодо проведення розслідувань та створення спільних слідчих бригад за відповідними кримінальними справами; 5) надання державам-членам відомостей і допомоги в аналізі певних заходів; 6) статистичний аналіз загроз та ін. [45]. 
В кожній країні-члені ЄС створено або призначено відповідний національний відділ та посадову особу. Цей відділ  є єдиним органом зв’язку між Європолом і компетентними правоохоронними органами держав-членів. Особливість Європолу полягає в тому, що єдиний орган має правосуб’єктний правовий статус, і тому Європол є міжнародною організацією. Функціонування Європолу надає можливість реалізації спільної кримінальної політики ЄС [34].
[bookmark: _Hlk182836763][bookmark: _Hlk182841785]Не менш важливим механізмом протидії корупції є процес моніторингу. З метою покращення спроможності боротьби, завдяки контролюванню за дотриманням антикорупційних стандартів, в 1999 р., було створено GRECO (англ. The Group of States against Corruption — «Група держав проти корупції»). Відповідно до свого функціоналу GRECO контролює дотримання державами антикорупційних стандартів організації. GRECO є важливою інституцією, що займається боротьбою з корупцією як в ЄС, так і за його межами. Так, на сьогодні, до складу ЄС входить 49 держав-учасниць. Основна мета функціонування GRECO, це оцінювання процесу дотримання антикорупційних конвенцій Ради Європи, Кримінальної конвенції про боротьбу з корупцією та Цивільної конвенції про боротьбу з корупцією [62]. Щодо кримінальної конвенції, то вона спеціалізується на криміналізації активного та пасивного підкупу, це стосується як і національних, так і іноземних представників державної служби. До складу конвенції включено не лише корупцію та хабарництво, а й неправомірний вплив, який виокремлюють як окрему форму корупції [23]. 
До особливостей функціонування GRECO відноситься його регулювання власним Статутом та Регламентом. Відповідно до цих документів, всі держави, які входять до складу GRECO, призначають до двох представників, що беруть участь у пленарних засіданнях. Окрім представників, кожна держава надає перелік експертів, які мають доступ до участі в оцінках GRECO. Також  GRECO мають в якості спостерігача Організацію економічного співробітництва та розвитку (ОЕСР) та ООН в особі Управління ООН з наркотиків та злочинності (UNODC). 
Стосовно саме особливостей проведення  моніторингу, то дана процедура складається з «горизонтальної» процедури оцінки та процедури оцінки відповідності. Особливість «горизонтальної» процедури оцінки полягає в тому, що вона призводить до прийняття рекомендацій, які спрямовані на подальші необхідні законодавчі, інституційні та практичні реформи. Щодо процедури оцінки відповідності, то вона призначена для оцінки заходів, вжитих її членами для реалізації рекомендацій. 
Особливість GRECO  полягає в тому, що даний орган працює в рамках циклів. На сьогодні GRECO має п’ять раундів оцінки. Особливість першого оціночного раунду GRECO полягає в тому, що він стосувався незалежності, спеціалізації та засобів національних органів, які займаються профілактикою та боротьбою з корупцією. Наступний, другий раунд, був зосередженим на виявленні, вилученні та конфіскації доходів від корупції, попередженні та виявленні корупції в державному управлінні. Третій раунд оцінки стосується  процесів інкримінацій, які передбачені Кримінальною конвенцією. Щодо четвертого раунду, то його особливість в тому, що присвячений запобіганню корупції серед представників влади, а саме депутатів парламенту, суддів та прокурорів. І останній, п’ятий раунд, стосується запобіганню корупції та сприянню доброчесності в центральних органах влади (вищі виконавчі функції) та правоохоронних органах.
Щодо процесу оцінювання, то він проводиться відповідно до процедури. Так, для початку GRECO призначає групу експертів для оцінки конкретного члена. Потім відбувається процес аналізу ситуації, так в кожній країні GRECO проводить опитування з державними службовцями та представниками громадянського суспільства під час візиту до держави. Після аналізу відповідей експертна група GRECO складає звіт та надсилає його державі для отримання коментарів. Як результат, формуються висновки звітів, в яких і зазначається наскільки законодавство держави відповідає положенням, що перевіряються. Дані висновки можуть мати рекомендаційний характер, які в результаті вимагатимуть проведення заходів оптимізації протягом 18 місяців, або до спостережень, які члени повинні взяти до уваги [49]. 
[bookmark: _Hlk182836490]На сьогодні в Європейському союзі діє ціла низка різноманітних механізмів протидії корупції. Це, як бачимо, широко розгорнута нормативно-правова конвенційна база яка є ефективним підкріпленням правового механізму інституційної системи ЄС, серед яких є  спеціалізовані органи, які створені у ЄС –  OLAF, Євроюст, Європол тощо. 

[bookmark: _Hlk182837118]2.3. Досвід країн Європи щодо впровадження механізмів протидії корупції під час вступу до ЄС 
Процес євроінтеграції є тривали та поступовим, однією із ключовим вимог під час вступу до ЄС є саме впровадження ефективних механізмів протидії корупції. Тому доречно розглянути досвід  впровадження механізмів протидії корупції, тих країн які пройшли євроінтеграційний шлях та вступили в ЄС.
Для багатьох країн ЄС, корупція і досі є однією із гальмівних причин розвитку державотворення. Особливо це стосується країн центральної та східної частини Європи. Так, на своєму шляху до вступу в ЄС, Європейською комісією було констатовано, що в  Румунії  «корупція  є  широкою  і системною проблемою, яка підриває правосуддя, економіку і віру громадян в державу, яка не вживає необхідних заходів у подоланні цього явища» [74]. 
[bookmark: _Hlk182841942]Усвідомлення владою цього факту сприяло тому, що на шляху Європейської інтеграції та відповідно з метою подолання корупції, в Румунії було створено Національний антикорупційний директорат Румунії, мета якого  викривати й розслідувати корупційні правопорушення в країні. Да складу даного директорату входять прокурори, поліцейські, спеціалісти в регіонах та відділ технічно-оперативного забезпечення. В сферу повноважень директорату входять фінансове шахрайство з коштами ЄС, зловживання посадовими обов’язками тощо [5]. Пізніше румунським парламентом 31 березня 2003 р.  було прийнято  пакет  антикорупційних  законів. Звісно, даний крок не вирішив проблему корупції в країні, тому на сьогодні процес подолання  корупції,  який  має суспільну підтримку, триває в Румунії й нині. Необхідно відзначити, що антикорупційна діяльність в Румунії характеризується як найбільш агресивна в країнах ЄС. 
Не менш актуальним на сьогодні для України є досвід Хорватії, це стосується як і реалізації антикорупційної політики, так і відновлення після війни. 
Війна в Хорватії тривала з 1991 по 1995 рр. Відповідно політична система по завершенню війни була надслабкою, і прояв корупції відчувався найбільш яскраво. Після завершення війни, до корупційних схем були причетні як і олігархи, так і воєначальники та дипломати. Найбільш поширеними проявами корупції були махінації із землею та нерухомістю, відмивання грошей  на державних тендерах, маніпуляції із банківськими кредитами тощо. Відповідно, ця ситуація не була на користь держави та сприяла зростанню суспільного невдоволення. Поширеною думкою серед громадськості була необхідність притягнення до відповідальності олігархів. Політична влада країни розуміла необхідність протидіяти корупційним схемам країни та погодилась із європейською вимогою щодо викоренення корупції в країні. Бо саме посилення боротьби з корупцією було жорсткою та однозначною вимогою ЄС до Хорватії як до потенційного кандидата.  Так, наприкінці 2001 р., в Хорватії було відкрито Управління боротьби з корупцією та організованою злочинністю – Ured za suzbijanje korupcije i organiziranog kriminaliteta, USKOK – спеціалізований підрозділ Державної прокуратури. 
Через те, що проблема корупції набула особливої актуальності під час війни, одним із найбільших євроінтеграційних викликів для Хорватії стало розслідування всіх можливих випадків порушення міжнародного гуманітарного права під час війни та покарання винних. Ніхто не повинен був уникнути звинувачень, це стосувалося і представників хорватських збройних сил. Так, під тиском Європи та США весною 2000 року парламентом Хорватії було  ухвалено  Декларацію про співпрацю з Міжнародним трибуналом щодо колишньої Югославії. Суспільством не було підтримано дану декларацію. Ті генерали, які пройшли Хорватську війну закликали припинити криміналізацію Хорватської війни за незалежність. Не зважаючи на це, вже в 2001 р., на одного із генералів Хорватської армії Гаазький трибунал видав ордер на арешт через звинувачення у вбивстві цивільних сербів. Як результат, почалося громадське невдоволення і тисячі людей  протестували проти затримання героя війни.
Вирішити дану ситуацію вдалося через укладання угоди з Гаазьким трибуналом про те, що генерала притягнуть до кримінальної відповідальності вдома, у Хорватії. Ця ситуація повторилась ще раз і викликала ще більше обурення серед суспільства. ЄС зазначав, що початок переговорів про членство в Хорватії залежить від притягнення до відповідальності хорватського генерала. Хоч заяву на вступ до ЄС Хорватія подала ще на початку 2003 р., просування євроінтеграційним шляхом було пригальмовано, і активізувалося лише після того, як генерала Анте Готовіна в 2005 році було  затримано. Дана діяльність демотивувала хорватів щодо ідеї вступу до ЄС. Євроінтеграційний шлях було відновлено завдяки Анте Готовіна, який з в’язниці в Гаазі,  закликав хорватів проголосувати «за» на референдумі щодо вступу до ЄС. Так, в  січні 2012 р., відбувся референдум, дві третини виборців підтримали вступ до ЄС. Наприкінці 2012 р.,  палата трибуналу в Гаазі змінила початкове рішення суду, та Генерала Готовіну було виправдано. Вже у 2013 році, Хорватія стала членом ЄС [21]. На основі даного досвіду бачимо, що процес боротьби з корупціє є тривалим, та може спонукати  владу до прийняття непопулярних рішень серед громадян. Не виключено, що і в Україні може повторитися подібний сценарій, коли ЄС буде вимагати розслідування корупційних справ саме у військовій сфері. Бо як демонструє сьогоденний досвід, саме військова сфера є одним із джерел розквіту корупції в Україні. 
На шляху до вступу в ЄС країнами Балтії також було реалізовано ряд кроків в питаннях налагодження механізмів протидії корупції. Так, Латвія та Литва вступила до ЄС в 2004 р., але в 2002 р. країнами було прийнято низку антикорупційних заходів. 
Під час євроінтеграції Литвою було прийнято  «Антикорупційну програму Республіки Литва» та Закон Литви «Про запобігання корупції». Відповідно до  особливостей цих механізмів, основна увага приділяється саме процесу запобігання корупції. Сутність запобігання корупції полягає у виявленні та усуненні причин і умов, які сприяють поширенню корупції. Основними засадами запобігання корупції є розвиток системи відповідних заходів, а також утримання осіб від скоєння корупційних правопорушень. До заходів протидії корупції відносять: 1) аналіз корупційних ризиків, 2) розробка та реалізація антикорупційних програм, 3) антикорупційна оцінка проєктів та актів юридичних осіб, 4)  повідомлення про корупційну діяльність представниками влади та ін. Відповідно до Литовського законодавства будь-яка особа може бути  
[bookmark: _Hlk182842037]суб’єктом запобігання корупції в країні. Основними уповноваженими органами запобігання корупції в Литві виділяють Уряд Литви, Головну комісію встановлення етики, Спеціальну службу досліджень, та ін. [73].
[bookmark: _Hlk182842083]Латвія, як і Литва, оформила програму протидії корупції, також на передодні вступу до ЄС  – в 2002 р.. Дана програма сприяла утворенню Бюро із запобігання та боротьби з корупцією,  яке підпорядковується Кабінету Міністрів Латвії. Структура даного бюро складається з 16 відділів, 9 з яких здійснює внутрішню протидію корупції. Працівники бюро наділені комплексом повноважень, яке надає їм можливість  проводити розгляд та розслідування корупційних правопорушень та накладати адміністративні стягнення. Під час виявлення корупційних правопорушень, відбувається класифікація справи, і потім справа передається до бюро. Бюро також слугує місцем куди можна звернутися з повідомленням про факти корупції. Створене  Бюро із запобігання та боротьби з корупцією виконує також координуючу роль щодо питань, пов’язаних з протидією корупції та сприяє ефективній взаємодії всім органам (прокуратура, омбудсмен) держави по фактам виявлення корупції [36]. 
Цікавим є досвід Естонії у питаннях боротьби з корупцією на шляху до вступу в ЄС. Унікальність цього досвіду обумовлена політичною волею керівництва держави. Так, не створюючи окремих антикорупційних органів, влада мала на меті викорінити хабарництво в країні. Після розпаду СРСР, естонська мова стала офіційною, в результаті чого замість російських мігрантів, які займали державні посади, до влади прийшли представники молодого покоління Естонії. В результаті чого, було повністю зруйновано радянські корумповані мережі [33].
[bookmark: _Hlk182842154]Але варто розуміти, що не завжди процес підготовки до вступу в ЄС ознаменується активним процесом боротьби з корупцією. Є приклади держав, коли активне впровадження механізмів протидії корупції розпочалося вже після вступу до ЄС. До таких країн можна віднести Чехію. Якщо розглядати досвід історії Чехії у боротьбі з корупцією, то науковці подіяють його на декілька періодів. Перший період –  це часи приватизації 1990-х років. Для даного періоду характерним є процес ваучерної приватизації та вилучення активів соціалістичних компаній. Корупція у цей період здебільшого була пов’язана з політичною елітою країни. Як зазначають дослідники, саме приватизація створила можливість для корупції в Чехії в контексті посткомуністичної економічної трансформації. Наступний період відбувався з 1998 по 2002 рр. В цей час при владі була Чеська соціал-демократична партія, яка не була контрольована жодною опозиційною партією. На той час масштаби корупції не були очевидні, а про масштаби корупційної діяльності того часу стало відомо умовно недавно. У період між 2002 і 2006 рр., коли відбувався вступ до ЄС, провладні соціал-демократичні сили не впроваджували антикорупційних механізмів в систему управління державою. Певна антикорупційна діяльність почала вже прослідковуватися вже після вступу Чехії в ЄС, саме під час третього періоду. На той час пропонувалося декілька антикорупційних планів, але в результаті жодна не буда втілена в життя. Аналітики зазначають, що в цей період в країні діяла т. зв.  «юстиційна мафія», яка становила бар’єри до боротьби з корупцією в Чехії. Але з часом, Чехія почала більш активно сприяти ліквідації корупції в країні. Так, урядом Чехії було впроваджено Антикорупційний порядок денний, який було представлено у вигляді зведення законодавчих і незаконодавчих заходів і процедур. Основними пунктами даного документу є: 1) створення комплексної та незалежної державної адміністрації, яка є стійкою до корупції; 2) незалежність судової гілки влади від політики; 3) прозорість законодавчої сфери; 4) обов’язкове використання оцінки регуляторного та корупційного впливу відповідно до законодавства; 5) чіткі правила фінансування політичних сил країни тощо [29]. Як бачимо, певна активізація впровадження антикорупційних механізмів в Чехії прослідковувалася за два роки до вступу в ЄС, але вона мала формальний характер. Більш конкретні та ефективні дії  щодо впровадження та застосування механізмів протидії корупції розпочалися вже після вступу країни до ЄС. 
Як бачимо, досвід кожної країни на шляху до вступу в ЄС є унікальним, і залежить від низки зовнішньополітичних та внутрішньополітичних факторів. Універсального засобу впровадження механізмів протидії корупції, як бачимо, не існує, але врахування певних існуючих практик може стати в нагоді для України на шляху до вступу в ЄС. 
[bookmark: _Hlk182837790]Корупція в сучасному її вигляді має наскрізний характер і, у разі відсутності радикальних та ефективних механізмів протидії, здатна адаптуватися до будь-яких системних викликів. На сьогодні в ЄС існує ціла низка різноманітних механізмів протидії корупції, наприклад, нормативно-правова база, функціонування певних антикорупційних органів, активна громадська діяльність, яка націлена на попередження корупційної діяльності в країні. Кожна країна ЄС має свій унікальний шлях впровадження механізмів протидії корупції. Унікальність кожного досвіду обумовлена історичним та політичним розвитком країни, політичною волею державної влади, та готовністю впроваджувати непопулярні рішення для політичної системи країни.







РОЗДІЛ 3
ОСОБЛИВОСТІ АНТИКОРУПЦІЙНИХ МЕХАНІЗМІВ В УКРАЇНІ ТА ШЛЯХИ ВДОСКОНАЛЕННЯ З УРАХУВАННЯМ ЄВРОПЕЙСЬКОГО ДОСВІДУ

3.1. Особливості діяльності антикорупційних органів в Україні  
Розглянувши низку практик та механізмів протидії корупції, як в країнах, які перебували на шляху до вступу в ЄС, так і в самому ЄС, є потреба визначити, які антикорупційні органи в Україні є основними, та які ключові антикорупційні  повноваження входять до сфери їх обов’язків.
Отже, виокремлюють декілька типів органів влади, які дотичні до антикорупційної діяльності в Україні. Відповідно ключовими є базові державні інституції, а саме: 1) Верховна Рада України, яка є законодавчим органом державної влади в Україні та відповідно спеціалізований Комітет з питань запобігання і протидії корупції; 2) Президент України та відповідно  Національна рада з питань антикорупційної політики; 3) Кабінет Міністрів України, який представлений Урядовим уповноваженим з питань антикорупційної політики. 
[bookmark: _Hlk182582947]Окрім базових антикорупційних органів в Україні також функціонують спеціально уповноважені органи у сфері протидії корупції, до яких відносять:  1) Національне агентство з питань запобігання корупції (НАЗК); 2) Національне антикорупційне бюро України (НАБУ); 3) Спеціалізована антикорупційна прокуратура (САП); 4) Вищий антикорупційний суд (ВАКС); 
 Також виокремлюють інші дотичні до антикорупційної діяльності  органи в Україні: 1) Прокуратура; 2) Служба безпеки України (СБУ); 3)  Державне бюро розслідувань (ДБР); 4) Національне агентство України з питань виявлення, розшуку та управління активами, одержаними від корупційних та інших злочинів (АРМА); 5) Бюро економічної безпеки України; 6) органи Національної поліції України [9]. 
Як бачимо, в Україні створено чимало антикорупційних органів, але питання їх ефективності та спроможності впровадження ефективних механізмів протидії корупції залишається відкритим. Тому наше завдання полягає у розгляді особливостей діяльності основних антикорупційних органів України.
Почнемо з огляду особливостей діяльності Національного агентства з питань запобігання корупції (НАЗК). НАЗК є основним органом виконавчої влади, який спеціалізується на формуванні та реалізації державної антикорупційної політики. Відповідно до особливостей діяльності даного органу, НАЗК є відповідальним перед ВРУ і підконтрольним їй та підзвітний КМУ. Необхідно наголосити, що НАЗК було створено після Революції гідності, відповідно до Закону України «Про запобігання корупції» [40].  Саме утворення НАЗК було однією із умов вступу України до ЄС.
  Відповідно до вище зазначеного ЗУ, до сфери повноважень НАЗК входить: 1) аналіз корупційної ситуації в Україні; 2)  розробка Антикорупційної стратегії та державної програми з її реалізація; 3)  виявлення корупційних норм в законодавстві; 4) контроль дотримання правил етичної поведінки щодо запобігання конфлікту інтересів серед представників влади; 5) методична  допомога державним органам та органам місцевого самоврядування у виявленні та усуненні корупціогенних ризиків у їх діяльності; 6)  контроль та перевірка декларацій публічних службовців; 7)  контроль за дотриманням обмежень щодо фінансування політичних партій; 8)  співпраця з викривачами корупції, надання їм правового  захисту та іншого захисту [41]. 
Як бачимо, законодавство наділило НАЗК достатньо широкими повноваженнями у сфері антикорупційної діяльності. Одним із основних напрямків роботи НАЗК – є попередження проявів корупції та висвітлення корупції. Враховуючи це, вважаємо, що діяльність членів НАЗК має засновуватися на певній низці принципів, серед яких: верховенство права, прозорість, гарантії та дотримання прав і свобод людини, незалежність та неупередженість рішень. З метою приведення українського суспільства у  відповідно до викликів пов’язаних євроінтеграційним процесом, в Україні є потреба у прискоренні розбудови правової держави. Це є можливим лише за умов усунення корупції в органах державної влади та в усіх інших сферах життя. Саме тому на НАЗК покладено цілий комплекс заходів, які націлені на зниження рівня корупції в країні [38]. 
Для того, щоб більш детально осягнути особливості діяльності НАЗК, необхідно розглянути комплекс повноважень даного органу крізь призму класифікацій. Отже, слід виокремити контрольно-наглядові повноваження НАЗК. До них можна віднести:  процес здійснення моніторингу та контролю за виконанням актів законодавства, запобігання та врегулювання конфліктів інтересів у діяльності уповноважених владних осіб, забезпечення ведення Єдиного порталу повідомлень викривачів, Єдиного державного реєстру декларацій осіб та ін. 
 Виокремлюють також повноваження НАЗК у сфері нормотворчої діяльності, до яких відносять процес формування та реалізація антикорупційної політики, розроблення Антикорупційної стратегії, погодження антикорупційних програм державних органів, розробку типової антикорупційної програми юридичної особи та ін.
 Не менш важливими є повноваження НАЗК у сфері координації та надання методичної допомоги. Це стосується координації та надання методичної допомоги щодо виявлення корупційних ризиків, надання роз’яснень, методичної та консультаційної допомоги з питань застосування актів законодавства та ін. 
[bookmark: _Hlk182842348] А також повноваження НАЗК у сфері взаємодії з громадськістю та іншими суб’єктами права. До цього напрямку повноважень відносять інформування громадськості про здійснювані НАЗК заходи та залучення громадськості до формування, реалізації та моніторингу антикорупційної політики [22].  
	Не менш вагому роль у функціонуванні загального механізму протидії корупції в Україні відіграє Національне антикорупційне бюро України (НАБУ), яке було створено відповідно до Закону України «Про Національне антикорупційне бюро» 2014 р. [42]. Особливість діяльності цього антикорупційного механізму полягає в попередженні, виявленні, припиненні, розслідуванні та розкритті корупційних правопорушень, а також сприяє запобіганню вчиненню нових злочинів. Основне завдання НАБУ  дещо звужує коло корупційних деліктів,  мається на увазі те, що НАБУ спеціалізується суто на корупційних правопорушеннях, які вчинені вищими посадовими особами, та становлять загрозу національній безпеці. До сфери компетенцій НАБУ входить широкий спектр повноважень, які спеціалізуються на запобіганні та розслідування корупційних правопорушень, а саме: 1) оперативно-розшукові заходи з метою  протидії та виявлення, кримінальних правопорушень; 2) здійснення досудового розслідування кримінальних корупційних правопорушень; 3) розшук та арешт коштів та іншого майна, які можуть бути предметом (спеціальної)  конфіскації у кримінальних корупційних правопорушеннях; 4) взаємодія з іншими органами влади та суб’єктами для виконання своїх обов’язків; 5) інформаційно-аналітична робота з метою протидії тим причинам, які сприяють вчиненню кримінальних правопорушень; 6) забезпечення конфіденційності та добровільності співпраці тих осіб, які  повідомляють про корупційні правопорушення [17]. 
В світі сучасних новин, актуальною є тематика шодо ефективності діяльності НАБУ. Низка політичних діячів зазначають, що директор НАБУ С. Кривонос, не виконує своїх прямих обов’язків.  Це стосується як і його публічної звітності перед українським парламентом, а також щодо гальмування впровадження антикорупційних реформ. Також зазначається, що дана  бездіяльність обумовлена вагомим впливом Офісу Президента України, а саме Президентом В. Зеленським та керівником Офісу Президента А. Єрмака [10]. В контексті таких заяв, відчувається певна дихотомія, бо С. Кривинос зазначає, що не відчуває тиску з боку владних органів [27].  Вважаємо, що певна доля правди в даному питанні існує, і вона обумовлена низкою прикладів, коли НАБУ ніби викриває корупціонерів серед українських політиків, але подальших дій у вирішенні справ немає. Так наприклад НАБУ і САП повідомили про підозру у незаконному збагаченні чинному народному депутату України А. Клочко. Але як показує час подальшого розгляду дана справа не набула і А. Клочко продовжує займати посаду народного депутата [8]. 
[bookmark: _Hlk182842478][bookmark: _Hlk182842530]В реалізації своїх завдань НАБУ безпосередньо  взаємодіє  з  наступною  ланкою державного антикорупційного механізму – Спеціалізованою антикорупційною прокуратурою.  Варто відзначити, що САП створена  також за вимогою ЄС як одна з умов безвізу та Угоди про Асоціацію. Особливості діяльності САП окреслені в Законі України «Про прокуратуру». Відповідно до  даного ЗУ Прокуратура в  Україні функціонує як єдина система з метою захисту прав і свобод людини, загальних інтересів суспільства та держави. САП же є самостійним структурним підрозділом. Очільником САП є один із заступників Генерального прокурора. В світі останні змін необхідно зазначити, що відповідно до Закону України «Про внесення змін до Кримінального  процесуального  кодексу  України та  інших  законодавчих  актів  України  щодо посилення   самостійності   Спеціалізованої антикорупційної  прокуратури»  від  08.12.2023 р.,  було удосконалено правові засади  діяльності  САП. Здебільшого це стосується посилення самостійності та організаційної незалежності САП. В результаті даних законодавчих змін на САП покладаються наступні функції: 1) нагляд за додержанням законів під час проведення оперативно-розшукової діяльності НАБУ; 2) підтримання державного обвинувачення у відповідних провадженнях; 3) представництво інтересів громадянина або держави відповідно до законодавства. САП відповідно до свого функціоналу здійснює також міжнародне співробітництво [44].). Здійснення міжнародного співробітництва є особливо актуальним у сучасних умовах, коли доводиться витрачати чимало зусиль для повернення в Україну з-за кордону вітчизняних корупціонерів. Отже, вказані особливі умови існування САП є основою незалежності та неупередженості у функціонуванні органу. Загальна структура САП складається як і з центрального апарату, так і територіальних філій [53]. 
Відповідно до засад розбудови сучасної системи антикорупційної політики в Україні, яка розпочалася після Революції гідності, основним кроком стало заснуванням даної системи став початок роботи Ви щого антикорупційного суду України (ВАКС). Не зважаючи на те, що ВАКС було утворено відповідно до судової реформи 2016 р., свою роботу розпочав лише у вересні 2019 р.. Діяльність  ВАКС  зосереджується на засадах верховенства права, з метою забезпечення справедливого суду та дотримання прав і свобод.  Основним завдання ВАКС є здійснення правосуддя відповідно до діючого законодавства та процедур судочинства з метою захисту як держави, так і суспільства від корупційних і кримінальних правопорушень. ВАКС є постійно діючим вищим спеціалізованим судом у системі судоустрою України. ВАКС здійснює правосуддя як суд першої та апеляційної інстанцій, також  здійснює розгляд проваджень про корупційні злочини, які розслідувало НАБУ. До повноважень ВАКС належить також процес  аналізу судової статистики, а також вивчає та узагальнює судову практику у кримінальних та інших провадженнях [53].  До кандидатів на посаду ВАКС встановлені досить строгі вимоги, на законодавчому рівні було запроваджено механізм відбору суддів ВАКС, до якої залучена громадська рада міжнародних експертів. Тому необхідно усвідомлювати, що механізм підтвердження здатності кандидата на посаду судді у ВАКС, значно складніший на відміну від інших судів. Це обумовлено тим, що рішення щодо відповідності такого кандидата критеріям ухвалюється більшістю від спільного складу Вищої кваліфікаційної комісії суддів України та членів Громадської ради міжнародних експертів. Основною умовою на вступ до посади – є підтримка з боку більшості Громадської ради міжнародних експертів [32]. 
Хоч ВАКС і  здійснює правосуддя як суд першої та апеляційної інстанцій щодо тих справ які розслідувало НАБУ, на сьогодні існує ряд звинувачень  щодо діяльності суддів Вищого антикорупційного суду. Дані звинувачення стосуються
щодо підозри того,  що судді виконують завдання прокурорів САП та детективів НАБУ. На сьогодні існує низка прикладів, коли ВАКМ з тих чи інших причин не ухвалювали рішення, тим самим так би мовити відкладали гучні справи « у довгу скриню» [37]. 
[bookmark: _Hlk182838045]Отже бачимо, що починаючи з 2014 р., в Україні було схвалено цілий комплексний антикорупційний пакет законів, відповідно до якого було утворено  нові спеціалізовані  антикорупційні органи: НАБУ, САП, НАЗК, ВАКС. Основна мета даних органів – це боротьба з корупцією та реалізація власних повноважень та функцій.
Як вище було зазначено, що окрім системи вузькогалузевих антикорупційних органів, в Україні також діють інші органи, які дотичні до реалізації антикорупційної політики в Україні. Найбільш відомими серед них є  Державне бюро розслідувань (ДБР) та Національне агентство України з питань виявлення, розшуку та управління активами, одержаними від корупційних та інших злочинів (АРМА).
Щодо Національного агентства України з питань виявлення, розшуку та управління активами, одержаними від корупційних та інших злочинів (АРМА) , то даний орган створено за аналогом установ з повернення та управління активами, які успішно функціонують у державах-членах ЄС відповідно до рішення Ради Європейського Союзу № 2007/845/JHA від 06 грудня 2007 р. АРМА є центральним органом виконавчої влади, який має спеціальний статус, відповідно до якого є  уповноваженим на формування та реалізацію державної політики у сфері виявлення та розшуку активів, які можуть бути арештовані. На відміну від інших органів АРМА не проводить досудових розслідувань корупційних злочинів, але його діяльність спрямована саме розслідування кримінальних проваджень. Основними інструментами діяльності АРМА: 1) здійснення заходів з виявлення та розшуку активів за зверненням слідчих органів, суддів, прокурорів для арешту та конфіскації активів; 2) міжнародне співробітництва з відповідними органами іноземних держав; 3)) участь у забезпеченні представництва України у закордонних юрисдикційних органах щодо справ, які пов’язані з поверненням в Україну активів, що були одержані в результаті  корупційних злочинів [53]. Тобто АРМА, зважаючи на свої повноваження, є унікальним органом влади в Україні. 
Відповідно до загальних засад реформування правоохоронної системи в Україні, в цей же часовий проміжок було створено Державне бюро розслідувань України (ДБР). ДБР представляє собою правоохоронний орган, який спеціалізується на запобіганні, виявленні, розкритті та розслідуванні злочинів,  відповідно до його компетенції. Основна мета діяльності ДБР – це встановлення справедливості шляхом незалежного та всебічного розслідування злочинів задля притягнення до відповідальності. Діяльність ДБР засновується на відповідному Законі України «Про Державне бюро України», який визначає правові основи організації та діяльності ДБР.  Діяльність ДБР засновується на низці принципів, серед яких: 1) верховенство права; 2) законність; 3) справедливість; 4) неупередженість; 5) незалежність і персональна відповідальність кожного працівника ДБР; 6) відкритість та прозорість: 7) політична нейтральність і позапартійність та ін. ДБР в системі органів державної влади розширює сферу повноважень даного органу щодо антикорупційної політики. Утворення ДБР стало результатом неодноразового вказування Європейського суду,  про необхідність ефективного забезпечення розслідування кримінальних правопорушень [39]. 
[bookmark: _Hlk182838118]На основі розглянутого можемо зазначити, що за останні 10 років в Україні було створено широку мережу антикорупційних органів, кожен з яких займається вузькопрофільною спеціалізацією. Не зважаючи на сутнісну відмінність, очевидно, що мета кожного утвореного органу – це активна протидія корупційній діяльності. Ці органи відіграють вагому роль у боротьбі з корупцією, але, як демонструє досвід, більшість із цих органів, не зважаючи на свій аполітичний характер, стикаються з низкою викликів, серед яких і  політичний тиск. Не менш вагома прогалина обумовлена недостатньою координацією діяльності цих органів, бо ефективний результат є можливим лише при тісній співпраці кожного з них. Утворення цих органів стало можливим лише завдяки реалізації реформи та міжнародній підтримці, що в результаті налає шанси для посилення ефективності антикорупційних механізмів. 

[bookmark: _Hlk182838642]3.2. Адаптація  антикорупційних механізмів в Україні відповідно до   стандартів ЄС
Адаптація антикорупційних механізмів в Україні відповідно до стандартів ЄС є одним із основних елементів комплексу реформ, які сприяють інтеграції України до Європейського Союзу.  Підписання Угоди про асоціацію України з ЄС спонукало до активізації боротьби з корупцією. Саме цей напрямок став  пріоритетним для реалізації державної політики України. Але, враховуючи особливості антикорупційної сфери, ефективна протидія корупції вимагає дотримання стандартів, прозорості, підзвітності та належного урядування. Враховуючи той факт, що євроінтеграційний шлях України ще продовжується, у нашої держави ще є час та можливість більш краще оптимізувати та адаптувати механізми протидії відповідно до стандартів ЄС.
Отже, на шляху до становлення ефективних механізмів протидії корупції європейського зразка, першим і вагомим кроком з боку України стало створення інституційної інфраструктури у вигляді впровадження нових антикорупційних органів: НАБУ (Національне антикорупційне бюро України), САП (Спеціалізована антикорупційна прокуратура), НАЗК (Національне агентство з питань запобігання корупції), ВАКС (Вищий антикорупційний суд). Але цей крок хоч і є вагомим, але, як показує час, потребує в подальшому адаптації діяльності цих та інших правоохоронних органів до стандартів ЄС.
[bookmark: _Hlk182838694]Якщо звернутися до результатів експертного аналізу в Україні  щодо ефективності механізмів протидії корупції, то ключовими рекомендаціями стало саме акцентування уваги на необхідності проведення стратегічної роботи у боротьбі з корупцією паралельно з розвитком демократичних інститутів держави, необхідність удосконалення якості антикорупційної політики та  програм; дотримання Кодексів етичної поведінки;  а також поліпшення якості внутрішнього аудиту та ін. [19]. 
[bookmark: _Hlk182838748]Не менш важливим кроком на шляху до адаптації антикорупційних механізмів до стандартів ЄС є врахування аналізу Transparency International щодо індексу сприйняття корупції. Отже, основними умовами неефективного функціонування антикорупційних механізмів в Україні виокремлюють: 1) слабкий рівень ефективності діяльності НАБУ та НАЗК; 2) відсутність політичної волі до радикальних антикорупційних кроків; 3) низький рівень залучення громадськості до перевірки доброчесності тощо [20]. Враховуючи ці та інші рекомендації, для України на сьогодні є нагальна потреба в  завершенні конкурсу САП та проведення реформи конституційного правосуддя й судочинства. Окрім цього, Єврокомісія наполегливо закликає до реалізації наступних кроків: 1)  проводити ефективні розслідування топкорупції; 2) завершити перевірку доброчесності Етичною радою кандидатів у члени Вищої ради юстиції та відбір до Вищої кваліфікаційної комісії суддів; 3) впровадити законодавство про процедуру добору суддів Конституційного Суду на  засадах рекомендацій Венеціанської комісії [56]. 
Окрім загального погляду щодо необхідності адаптації антикорупційних механізмів в Україні відповідно до стандартів ЄС, виокремлюють також необхідність додержання європейських стандартів щодо розшуку, повернення та управління активами, а також аналіз випадків відмивання фінансів, щодо яких є кримінальні підозри. Як ми вже вище розглядали, в Україні функціонує антикорупційний орган, який за обсягом можливостей та повноважень є унікальний в системі органів виконавчої влади держави – АРМА [1]. Так на сьогодні в діяльності даного органу є потреба в адаптації вітчизняного  законодавства відповідно до Директиви ЄС 2014/42/EU про заморожування та конфіскацію інструментів і доходів, отриманих від злочинної діяльності. В результаті реалізації даного кроку є можливість розширення можливостей конфіскації активів без необхідності кримінального засудження. Не менш важливим кроком адаптації є введення механізмів автоматизованого контролю за виявленням і розшуком активів, що в результаті  дозволить зменшити ризик втрати активів.

На нашу думку, вагомої уваги щодо оптимізації антикорупційних механізмів до стандартів ЄС в більші мірі потребує саме судовий механізм. Тому в рамках євроінтеграційного процесу України необхідно забезпечити незалежність ВАКС, мається на увазі посилити захист від політичного втручання: яке включатиме як і запровадження додаткових гарантій  (на законодавчому рівні) незалежності суддів ВАКС, так і впровадження наглядових механізмів ЄС на засадах залучення експертів ЄС в до процесів оцінювання та моніторингу діяльності ВАКС.
Враховуючи сучасні тенденції розвитку, необхідним є також потреба у впровадженні сучасних цифрових інструментів у систему судочинства для полегшення доступу до судових документів та матеріалів справ онлайн.
Не менш важливим є і освітня складова, тому для того, щоб як більш ефективно та швидше адаптувати суддів ВАКС до європейських стандартів, необхідно на постійній основі організовувати спеціалізовані тренінги та семінари для суддів ВАКС за участю експертів ЄС. А також запровадження програм стажування для суддів ВАКС у країнах ЄС. На користь ВАКС також піде підписання угоди про співпрацю з Європейським управлінням з питань боротьби з шахрайством (OLAF) та Європейською прокуратурою для обміну інформацією та спільного розслідування справ із залученням міжнародних експертів. Також є нагальна потреба в оптимізації співпраці між ВАКС, НАБУ та САП. Для цього необхідно запровадження спільних робочих груп та регулярних нарад для обговорення ключових справ. 
Поширеною тематикою для обговорень критики антикорупційних механізмів є те, що в Україні функціонує ціла низка органів, але в результаті ефективність протидії корупції в Україні має умовний характер. Враховуючи це, вважаємо, що саме налагодження плідної та ефективної співпраці між усіма існуючими антикорупційними органами, зможе покращити антикорупційну діяльність в Україні, тим самим перетворити кожен окремо взяти антикорупційний орган в єдиний та ефективний механізм протидії корупції в Україні.
Враховуючи той факт, що тематика адаптації вітчизняних механізмів протидії корупції відповідно до європейських стандартів є актуальною, є потреба розглянути думку вітчизняних науковців з приводу даного питання. 
[bookmark: _Hlk182842915]В продовження тематики кількості та якості антикорупційних органів в Україні, вітчизняний дослідник С.С. Рогульський наполягає на необхідності створити єдиний орган виконавчої влади, який буде спеціалізуватися на питаннях боротьби з корупцією. На думку науковця, таким органом має стати НАБУ. Але враховуючи ту систему антикорупційної діяльності в Україні, яка вже сформувалася, і відповідно ця система діє на засадах європейської ініціативи та спонукання, навряд чи Україна в межах євроінтеграційних амбіцій наважиться радикально реформувати існуючі механізми протидії корупції.  С.С. Рогульський також зазначає, що всі організаційно-правові механізми протидії корупції можна поділити на дві категорії. До першої категорії відносять  заходи організаційного характеру, які орієнтовані на діяльність уповноважених осіб на виконання функцій держави осіб. Друга категорія представляє собою заходи, які впливають на поведінку фізичних та юридичних осіб (роз’яснювальна робота, щодо шкідливого впливу корупційної діяльності [47].  с Вважаємо, що відповідно до тої ситуації, яка склалась в Україні, необхідно не реорганізувати вже існуючі механізми, а змістовно оптимізувати  їх діяльність.
[bookmark: _Hlk182842945]Інший дослідник у сфері юриспруденції  –  С.С. Серьогін, що для того щоб оптимізувати механізми протидії корупції в Україні необхідним є об’єднання основних напрямків і завдань антикорупційної діяльності у систему заходів державно-правового, соціально-економічного, організаційного, виховного характеру. Враховуючи комплексний характер даного об’єднання, ключовими та пріоритетними завданнями має стати: 1)  удосконалення  антикорупційного правового середовища відповідно до міжнародних стандартів; 2) зменшення  втручання держави у ринкові; 2) виховання політичної та антикорупційної культури в суспільстві. та формування підприємців відповідальності перед державою і суспільством за скоєні корупційні злочини; 3) прозорість приватизації; 4) створення умов для виведення активів з тіньового сектору та ін. [51].
Якщо розглядати можливості відтворення даних пропозицій у життя, можемо дійти висновку, що вони мають ідеалістичний та декларативний характер. Декларативність обумовлена тим, що ці положення здебільшого мають загальний характер, завдання відомі кожному, але питання того, наскільки кожен готовий дотримуватися цих завдань та сутнісних принципів.
Інша дослідниця Ю.М. Комарова наголошує на тому, що одним із перспективних  напрямків вдосконалення діяльності НАБУ  є активна співпраця з громадським сектором. На основі даного розуміння дослідницею було запропоновано внести зміни до Закону України «Про НАБУ», саме щодо формування Положення про Раду громадського контролю, відповідно до якого громадські організації, що зареєстровані у законному порядку та здійснюють антикорупційний моніторинг, з наступним затвердженням його у ВРУ [24].
Активізація ролі громадського сектору безумовно буле перевагою для формування ефективних механізмів протидії корупції в Україні. Це обумовлено тим, що одночасно буде демонструвати те, як українське суспільство здатне сприяти протидії корупції, а також вказуватиме, що Україна тримає демократичний курс розвитку.
Якщо говорити про посилення ролі громадського сектору, то варто згадати те,  що рамках Антикорупційної ініціативи ЄС в Україні (EUACI), яка має на меті 
Концентрацію усіх можливостей протидії корупції, основними компонентами цієї ініціативи є саме розширення можливостей для громадянськості та ЗМІ брати участь у боротьбі з корупцією, а також зміцнення спроможності ВРУ у контролі за процесом реформування антикорупційної сфери та посилення операційної та політико-правової спроможності органів влади в питаннях запобігання та протидії корупції [3].
Вважаємо, що впровадження громадського контролю в антикорупційну діяльність сприятиме активізації протидії корупційній діяльності. Окрім цього це буде позитивним сигналом для ЄС про те, що і державна система України, і громадськість готові до спільної діяльності в сфері знешкодження корупції. Але необхідно розуміти, що наразі в Україні дана ідея знаходиться лише  на стадії становлення. Спільна антикорупційна діяльність органів державної влади і громадського сектору може зосереджуватися в наступних напрямках: 1) становлення та розвиток антикорупційної політики;  2) контроль з боку громадськості щодо додержанням протоколу антикорупційних заходів; 3) залучення громадських членів та організацій до перевірки доброчесності усіх підзвітних структур; 4) громадський вплив на приватні відносини у сфері запобігання корупції. 
Зважаючи на те, що значна частина нині функціонуючих в Україні механізмів протидії корупції в Україні була заснована саме завдяки євроінтеграційним намірам України, покращення їх діяльності є ключовим завданням і на сьогодні. Продовження адаптації антикорупційних механізмів України відповідно до стандартів ЄС є одним із основних завдань України на шляху до європейської інтеграції. Україна активно працює у сфері створення європейської антикорупційної інфраструктури. Але зважаючи на інституційні трансформації, багато антикорупційних викликів має внутрішньополітичний характер. Тому на сьогодні ключовим завданням є зміцнення незалежності антикорупційних органів  від політичного та олігархічного впливу, готовність до реалізації не популярних рішень в політичних колах та застосування більш ефективних інструментів протидії корупції. 

[bookmark: _Hlk182838831]3.3. Перспективи впровадження європейських механізмів протидії корупції в Україні  
В ході дослідження ми з’ясували, що на сьогодні значна частина державних антикорупційних організаційних механізмів саме і були утворені в контексті євроінтеграційних амбіцій та намірів України. Але враховуючи, той факт, що дані механізми засновувалися не на якісному та ефективному антикорупційному законодавчому та виконавчому підґрунті, функціонування даних органів не продемонструвало бажаного результату для держави. Враховуючи ці, та ті виклики які на сьогодні пов’язані впровадженим в державі  воєнним станом, виникає потреба розгляду подальших перспектив впровадження європейських механізмів протидії корупції в Україні.
Не зважаючи на воєнний стан, державна система країни намагається й надалі реалізовувати реформи з метою подальшої оптимізації системи державного управління та наближення можливості вступу України в ЄС. Однією з найбільш пріоритетних реформ для українців є саме антикорупційна реформа, через те, що в умовах війни, корупція продовжує залишатися однією з  основних  перешкод на шляху до євроінтеграції країни. 
Отже, розглянемо ключові перспективи впровадження механізмів протидії корупції в Україні.
[bookmark: _Hlk182838898]1. Оптимізація антикорупційної інфраструктури. Для того, щоб відбувався процес розвитку антикорупційної інфраструктури, є потреба у зміцненні інституційної спроможності основних антикорупційних механізмів. Тому на сьогодні важливо розбудовувати та зміцнювати НАБУ, САП та ВАКС. Для того, щоб даний процес проходив відповідно до євроінтеграційних засад, доречним буде залучення міжнародних експертів. Саме європейські експерти зможуть надати об’єктивну оцінку ефективності антикорупційних механізмів України. Нагляд за діяльністю антикорупційних механізмів сприятиме підвищенню довіри до даних інституцій як і з боку української громадськості, так і відповідно європейських партнерів. 
Не менш важливим сегментом оптимізації антикорупційної інфраструктури в контексті подальших євроінтеграційних перспектив є покращення координації між антикорупційними органами. Для цього необхідним є посилення взаємодії між НАБУ, САП, НАЗК, АРМА, ДБР, СБУ та іншими правоохоронними структурами, враховуючи європейський досвід співпраці антикорупційних інституцій. Саме відсутність налагодженого механізму співпраці між даними органами є одним із ключових чинників низького рівня  ефективності даних антикорупційних механізмів та відповідно довіри й підтримки з боку громадськості. 
[bookmark: _Hlk182838927][bookmark: _Hlk182769324]2. Впровадження міжнародних стандартів GRECO та OECD. Для того щоб наблизити спроможність українських механізмів протидії корупції відповідно до є потреб імплементації рекомендацій GRECO та OECD. На сьогодні Україна продовжує співпрацю як і з Групою держав проти корупції (GRECO), так і з Організацією економічного співробітництва та розвитку (OECD). Зазначені міжнародні організації надають актуальні рекомендації щодо  оптимізації процесів посилення контролю за конфліктами інтересів, ефективності захисту викривачів корупційних механізмів, а також налагодженню прозорих механізмів фінансування політичних партій.
Вважаємо, що для того, щоб подальші перспективи функціонування антикорупційних механізмів в Україні були більш ефективними та відповідали засадам європейського антикорупційного законодавства окрім впровадження міжнародних стандартів, ефективним може бути залучення до антикорупційної діяльності в Україні  (не лише в якості експертів) представників антикорупційної сфери Європи.  Дане ідея може бути не популярною та піддаватися критиці, але вважаємо, що досвід тих країн в практичному середовищі України, дозволить оптимізувати механізми протидії корупції відповідно до європейських стандартів.
[bookmark: _Hlk182838947]3. Цифрова інтеграція антикорупційних механізмів України, відповідно до  європейських рішень. Для даного перспективного кроку потребується розширити використання електронних систем. Враховуючи дану перспективу необхідним є впровадження європейських цифрових практик, а серед яких система e-Justice. Відповідно до свого функціоналу дана система  сприятиме як і автоматизації судових процесів, підвищенню прозорості, а також зменшенню ризиків корупційних дій.
Необхідним кроком є також подальша оптимізація системи ProZorro та  подальша інтеграція з іншими електронними платформами, що в результаті може сприяти зменшенню ризиків різних проявів корупції  під час реалізації   державних закупівель.
На сьогодні також фіксується потреба в розширенні можливостей використання e-Declaration. Це дозволить посилити процедуру контролю перевірки декларацій через автоматизовані системи  які відповідають стандартам ЄС, що в свою чергу сприятиме ефективності виявлення неправдивої інформації та незаконного збагачення.
[bookmark: _Hlk182838971]4. Адаптація нормативно-правової бази до стандартів ЄС. Саме законодавча складова закладає фундамент особливостей функціонування механізмів протидії корупції. Тому є потреба в тому, щоб Україна продовжувала узгоджувати та адаптувати нормативно-правову базу до законодавства ЄС. Даний процес має включати в себе прийняття законів, які відповідають європейським стандартам у сфері боротьби з корупцією, запобігання відмиванню грошей та регулювання лобізму. Розробка відповідно до європейських стандартів та прийняття ефективного антикорупційного законодавства, яке сприятиме розширенню можливостей антикорупційних органів дозволить посилити відповідальність за корупційні злочини. 
5.  Судова реформа. В системі механізмів протидії корупції в Україні саме судова сфера є найменш ефективною. Тому для того, щоб забезпечити успішну протидію корупційній діяльності дуже важливо забезпечити незалежність судової системи. Організація даного процесу включає впровадження прозорих процедур відбору суддів та забезпечення їхньої підзвітності. Тому подальша реалізація судової реформи на європейських стандартів  має сприяти зменшенню рівня корупції в державі. 
[bookmark: _Hlk182839026]6.  Збільшення впливу громадянського суспільства на державну антикорупційну діяльність. Враховуючи демократичні наміри України, для оптимізації механізмів протидії корупції на засадах європейського досвіду є нагальна потре в зміцненні ролі громадських організацій. Саме участь громадського сектору в моніторинговій діяльності та оцінці антикорупційних заходів є важливим інструментом викривання корупційних злочинів. Враховуючи європейський досвід, громадські організації можуть відігравати ключову роль у забезпеченні підзвітності державних органів. Враховуючи даний факт, перед Україною стоїть завдання, яке полягає у розвитку механізму викривачів. Для цього необхідно впровадити ефективні механізми захисту викривачів корупції, які будуть відповідати європейським стандартам. 
[bookmark: _Hlk182839052]7. Міжнародна співпраця та технічна підтримка. Окрім вже вище розглянутих перспектив адаптації механізмів протидії корупції в Україні відповідно до європейських стандартів, не менш важливим заходом є розширення програм співпраці з ЄС. Мається на увазі програми технічної допомоги ЄС, такі як Twinning та TAIEX. Відповідно до своїх характеристик дані програми сприятимуть обміну досвідом та найкращими практиками між країнами-членами ЄС та Україною, що буде позитивно впливати для формування проєвропейських антикорупційних механізмів в Україні. Це дозволить Україні адаптувати нові інструменти та механізми для боротьби з корупцією.
[bookmark: _Hlk182839066]8. Формування культури нульової толерантності до корупційної діяльності. Першим та основним кроком стане підвищення обізнаності  серед громадян щодо особливостей проявів корупційної діяльності. Тому, з метою досягнення довгострокових результатів необхідно трансформувати ставлення громадян до корупції.  В нагоді стануть освітні програми, кампанії з підвищення обізнаності та ініціативи з розвитку громадянського суспільства.
Як бачимо, Україна на сьогодні поступово продовжує трансформувати  існуючі антикорупційні механізми до стандартів ЄС. Це є вагомою складовою на шляху України до вступу в ЄС. Але, зважаючи на внутрішньополітичні виклики, сучасні механізми протидії корупції в Україні потерпають від політичного тиску, опору реформам з боку окремих груп інтересів (олігархів). Найбільша потреба на сьогодні є в трансформації судової системи України. Звісно, запропоновані перспективи мають обнадійливий характер, якщо враховувати факт зростаючої підтримки з боку ЄС, активізацію громадянського суспільства та поступове впровадження правових і цифрових інструментів, що відповідають європейським стандартам.
Отже, на сьогодні в Україні функціонує розгалужена система антикорупційних механізмів, яка представлена у вигляді низки антикорупційних органів, що функціонують відповідно до законодавства. Є потреба в успішній антикорупційній діяльності, для якої необхідно продовжувати інтеграцію до європейського правового простору, та впроваджувати сучасні антикорупційні механізми,  які засновані на принципах прозорості, підзвітності та незалежності. 



ВИСНОВКИ

Тема дослідження механізмів протидії корупції є актуальною для  науковці з усього світу. Актуальність даної тематики обумовлена тим, що проблематика корупції має міжгалузевий характер та є поширеною серед представників політичної, економічної та правової наук. На сьогодні в науковому просторі активно досліджується питання природи походження та сутності корупційної діяльності, формування ефективних механізмів протидії корупції на міжнародному рівні, ефективність існуючих механізмів протидії корупції, оптимізації процесу протидії корупції тощо. В науковому просторі зазначають, що корупція в сучасному світі є поширеним явищем, і на сьогодні є нагальна потреба в розробці ефективних механізмів протидії корупції.
Було розглянуто комплекс понять та категорій, а саме:  «корупція»,  «євроінтеграція», «антикорупційна політика», «Європейський Союз», «механізми протидії корупції», «антикорупційне  законодавство»,  «європейська антикорупційна політика». Огляд понятійно-категоріального продемонстрував важливість розуміння комплексу понять  для більш детального проведення дослідження.
Під час написання робот було використано цілий комплекс наукових принципів, підходів та методів, серед яких: принципи об’єктивності, неупередженості, наукової обґрунтованості, системний підхід, методи аналізу, синтезу, формальної логіки, структурно-функціональний, індукції та дедукції.
Дослідження сутності та особливості корупції продемонструвало нам, що корупція за своєю природо має соціальне походження, у разі відсутності своєчасних дій пов’язаних з протидією даному явищу, існує велика загроза для державно-політичної системи країни, це стосується як і держав які мають високій рівень економічного розвитку, так і особливо для тих держав які вже тривалий час перебувають в кризовій ситуації. Сутність корупції полягає в тому,  що  це процес зловживання владними чи службовим становищем  з метою отримання особистої вигоди. Корупція в сучасному її вигляді має  багато проявів. На сьогодні найбільш поширеними типами корупції виокремлюють: шахрайство, хабарництво, відмивання грошей, примус до отримання грошей, відкати, та ін. Різноманітні варіанти протиправної корпупційної діяльності здатні призвести до гальмування соціально-економічних реформ, які в результаті підвищують рівень соціальної напруженості в державі.
На сьогодні Європейський Союз має розгалужену систему інституційних механізмів боротьби з корупцією. Дана система механізмів на сьогодні представлена у вигляді нормативно-правових актів, функціонування антикорупційних органів, моніторингова діяльність тощо. Нормативно-правова сфера представлена Конвенцію про боротьбу з корупцією, низками директив серед яких Четверта Директива про боротьбу з відмиванням грошей, П’ята директива про боротьбу з відмиванням грошей та ін. Передовими антикорупційними організаціям ЄС є Європейське бюро по боротьбі із шахрайством ( OLAF), Єростат, Європол,  а також моніторингова Група держав проти корупції GRECO. Відповідно до свого функціоналу діяльність європейських механізмів націлена на попередження, протидію, та знешкодження  корупційної діяльності в країні. 
Враховуючи той факт, що ціла низка країн пройшли шлях євроінтеграції, нами було також розглянуто досвід країн Європи (які вступили до ЄС на початку 2000-х рр.) щодо впровадження механізмів протидії корупції під час вступу до ЄС. Найбільш цікавим та корисним на нашу думку є досвід Хорватії, це обумовлено тим, що країна мала на меті вступ до ЄС після завершення війни. Досвід Хорватії продемонстрував те, що боротьба з корупцією може вимагати від державного керівництва реалізації непопулярних рішень серед громадськості. Але враховуючи описане, вважаємо, що саме розуміння мети та результатів вступу в ЄС має мотивувати всіх членів суспільства до впровадження  відповідних антикорупційних механізмів в систему влади. Досвід Чехії навпаки вказує, що вже після вступу до ЄС розпочався активний процес протидії корупції у державі. Взагалі варто відзначити, що кожна країна яка пройшла євроінтеграційний шлях має унікальний досвід впровадження відповідних механізмів протидії корупції, це обумовлено як і готовність влади та суспільства до запровадження ефективної антикорупційної політики, а також історичним та політичним розвитком країни.
Після Революції гідності 2014 р., в Україні було створено ряд цільових та допоміжних антикорупційних протидії корупції відповідно до рекомендацій ЄС, а саме НАБУ, САП, НАЗК, ВАКС, а також ДБР, АРМА, Національна поліція та ін.  Основна мета даних органів це боротьба з корупцією та реалізація власних повноважень та функцій. Дані органи відіграють вагому  роль у боротьбі з корупцією, але як показує практика ефективність протидії корупції даних механізмів не завжди відповідає сподіванням. Вагомим недоліком функціонування українських механізмів протидії корупції є  недостатній рівень координацією діяльності даних органів, та вагомий тиск  з боку політичних та бізнесових груп. 
Враховуючи усі виклики, на сьогодні є потреба в подальші адаптації антикорупційних механізмів в Україні відповідно до стандартів ЄС. На сьогодні є потреба у  проведення стратегічної роботи у боротьбі з корупцією паралельно з розвитком демократичних інститутів держави, необхідність удосконалення якості антикорупційної політики та  програмвідповідно до стандартів ЄС. Також рекомендується проводити ефективні розслідування топкорупції, впровадити законодавство про процедуру добору суддів Конституційного Суду , також завершити перевірку доброчесності Етичною радою кандидатів у члени Вищої ради юстиції.
Щодо подальших перспектив оптимізації європейських механізмів протидії корупції в Україні, то в сучасних умовах вони засновуються на таких засадах як: 1) Оптимізація антикорупційної інфраструктури; 2) Впровадження міжнародних стандартів GRECO та OECD; 3) Цифрова інтеграція антикорупційних механізмів України, відповідно до  європейських рішень; 4) Адаптація нормативно-правової бази до стандартів ЄС;  5) Реалізація ефективної судової реформи;  6)  Збільшення впливу громадянського суспільства на державну антикорупційну діяльність; 7) Міжнародна співпраця та технічна підтримка; 8) Формування культури нульової толерантності до корупційної діяльності. Дані перспективи впровадження європейських механізмів протидії корупції в Україні, підтверджують гіпотезу запропоновану на початку дослідження, що якісне реформування існуючих в Україні механізмів протидії корупції на засадах дотримання європейських стандартів, дозволить покращити управління антикорупційними процесами в Україні.
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