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Вступ 
Метою курсу "Історія України (1861–1917 рр.)" є: дати студентам систематичні знання з історії України 1861–1917 рр.; сформувати розумiння студентами концепцiї iсторiї України, озброїти їх засобами очищення iсторiї України вiд iдеологiчних мiфiв; сформувати чiткi теоретичнi уявлення в галузi етногенезу, націогенезу, геополiтичного становища України; прищепити студентам правила аналізу iсторичних джерел; виховати критичне ставлення до прочитаної лiтератури. В ході вивчення курсу "Історія України" студенти мають засвоїти розуміння концепції історії України та основні етапи й події її історичного розвитку з 1861 до 1917 рр. 

Завдання курсу:

· визначити передумови, підсумки та наслідки селянської 1861 р. реформи та реформ адміністративно-політичного управління в Наддніпрянській Україні; 

· визначити особливості модернізаційних процесів на українських землях у другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.

· проаналізувати особливості формування української модерної нації;

· визначити особливості громадсько-політичного життя на українських землях в другій половині ХІХ ст.;

· охарактеризувати політичне та економічне становище на західноукраїнських землях (середина ХІХ – початок ХХ ст.);

· охарактеризувати особливості політизації українського національного руху на Наддніпрянщині і Західній Україні на зламі ХІХ – ХХ ст.;

· охарактеризувати соціально-економічні процеси на українських землях на початку ХХ ст.

· окреслити культурні процеси на українських землях в 1861–1917 рр.;

За підсумками вивчення курсу студент повинен знати:

· передумови, особливості, зміст і значення реформ 60–70-х років XIX ст. та Столипінської аграрної реформи для України;

· особливості модернізаційних процесів на українських землях у другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.;
· особливості формування модерної української нації;

· особливості соціальної структури та етнічного складу населення України у кінці XIX – на початку XX ст.;

· особливості промислового розвитку України другої половини XІX ст. – початку XX ст.

· основні напрямки національної політики російського царизму щодо України у другій половині XIX ст. 

· суспільно-політичні погляди М. Драгоманова, І. Франка, М. Міхновського;
· особливостi економічного розвитку українських земель у складi Австо-Угорської та Російської імперій;

· місце "українського питання" в поглядах російського народництва у другій половині ХІХ ст.;

· особливості земського ліберально-опозиційного руху в Україні у другій половині XIX ст.; 

· основні етапи громадівського руху в Україні у другій половині XIX ст.;

· типологію українських національних партій кінця ХІХ – початку ХХ ст.;
· особливості українського національного руху в 1907–1914 рр.;
· причини та основні напрямки еміграції і переселення українців поза межі України у другій половині XIX – на початку XX ст.;
· вплив Першої світової війни на економічне та суспільно-політичне життя українських земель;
вміти:

· аналізувати історичний матеріал, працювати з історичними джерелами;

·  видiляти головнi етапи та чинники iсторичного розвитку українського народу;

· проводити наукову та дослідницьку роботу;

· вести наукову дискусію, виступати з доповідями;

· вiльно володiти конкретним фактичним i статистичним матерiалом з iсторiї України 1861–1917 рр.

Важливою складовою університетської освіти є семінарські заняття – форма навчального заняття, при якій викладач організовує дискусію навколо попередньо визначених тем, до котрих студенти готують тези виступів на підставі індивідуально виконаних завдань. Основне завдання семінарських занять з історії України другої половини ХІХ – початку ХХ ст. полягає у обговоренні й засвоєнні вузлових тем курсу, оволодінні культурою наукового аналізу, тобто сукупністю сучасних принципів та методів пізнання.

Під час підготовки до семінарських занять студенти повинні опанувати прийомами та методами самостійної роботи з історичними джерелами та монографічною літературою, засвоїти навички дослідної роботи. У реалізації цих завдань важливе місце займає робота з історичними документами, що повинна відбуватися за таким алгоритмом:

1. Хто створив джерело? Який статус мала ця людина чи група людей?

2. Про що розповідає нам джерело? Про що замовчує?

3. Коли було створено джерело? Які ідеї або характерні риси історичного періоду вплинули на нього?

4. З якою місцевістю пов’язана подія?

5. Чому дане джерело було створено? Чи мало специфічну мету?

6. Як дане джерело було створено? Які висновки можна зробити після порівняння його з іншими джерелами? Чи містяться в ньому "білі плями"?

Студенти повинні усвідомити, що в ході вивчення й тлумачення джерел можуть виникати деякі складнощі: зокрема, джерела можуть містити помилкові моменти; обов’язково слід зважати на наявність певних цілей й забобонів, які мали автори первинних та вторинних джерел.

Готуючись до семінарського заняття, слід проаналізувати історичні джерела, опрацювати монографічні дослідження та наукові статті (список літератури та джерел, уривки з документів додаються), скласти конспект опрацьованих джерел та літератури, докладний план виступу, тези по кожному питанню.

Такий спосіб підготовки до семінарського заняття дозволить усвідомити логічну структуру навчального матеріалу, сприятиме повному, міцному, свідомому та глибокому засвоєнню змісту курсу.

Семінарські заняття проводяться у формі бесіди, рецензування та обговорення рефератів, доповідей, передбачають дискусію з вузлових питань теми. На виступ студента з доповіддю на семінарському занятті відводиться до 10 хвилин. Доповідь повинна бути логічно завершеним, обґрунтованим і систематизованим викладом наукового питання, тобто необхідно чітко зазначити причини, хід подій, склад учасників, результати та наслідки історичного процесу або явища.

Будь-яке твердження має бути обов'язково доведене, спиратися на історичні джерела. Виступ із доповіддю підлягає обговоренню у студентській групі, рецензуванню. Для реалізації даного порядку роботи студенти повинні підготувати дискусійні питання доповідачу, брати участь в обговоренні, рецензувати доповідь. Опанування матеріалом семінарських занять у повному обсязі є обов’язковим для кожного студента. У випадку непідготовленості або пропуску семінару (незалежно від причин) студент зобов'язаний самостійно опрацювати відповідну тему.
Самостійна робота студента – важливий компонент роботи студента. На самостійне опанування пропонується низка актуальних наукових монографій. До кожної з них пропонується список питань, на які потрібно звернути увагу. Важливою складовою самостійної роботи є робота з понятійним апаратом. Пропонується список термінів, визначення яких потрібно знати на екзамен.
Шкала оцінювання: національна та ECTS
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	E
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	35 – 59  (незадовільно – з можливістю повторного складання)
	2 (незадовільно)

	F
	1 – 34 (незадовільно – з обов’язковим повторним курсом)
	


СЕМІНАРСЬКІ ЗАНЯТТЯ
Семінарське заняття 1. Соціально-економічний розвиток Наддніпрянської України в умовах імперської модернізації у другій половині ХІХ ст. Особливості формування української модерної нації.
План семінару:

1. "Великі реформи" в Наддніпрянській Україні у другій половині ХІХ ст.: передумови та особливості проведення на українських землях. 

2. Особливості модернізаційних процесів в Україні у другій половині ХІХ ст.

3. Місце України в економіці Російської імперії. Особливості економічної політики російського уряду в Україні у пореформений період. 
4. Особливості формування української модерної нації.
1. "Великі реформи" в Наддніпрянській Україні у другій половині ХІХ ст.: передумови та особливості проведення на українських землях. Необхідно охарактеризувати передумови буржуазних реформ, проведених протягом 1861–1874 рр. та особливості їх проведення на українських землях (Селянська реформа, Земська реформа, Міська, Фінансова, Військова, Судова, Освітня, Цензурна). Слід також охарактеризувати Контрреформи, які розпочалися після вбивства Олександра II народниками та зміни які вони спричинили у виборчій системі місцевих органів самоврядування, судовій системі тощо. Характеризуючи наслідки та історичне значення буржуазних реформ для українських земель, слід мати на увазі, що реформи стосувалися переважно нижчої ланки управління державою, не зачіпали основи політичного ладу; самодержавство залишалося у недоторканому стані, унітарний характер держави зберігався. Ця незавершеність реформ та модернізаційних процесів стала однією з причин революції 1905-1907 років, Столипінської аграрної реформи, революції 1917 року. При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані нижче витяги з джерел №1–4.
2. Особливості модернізаційних процесів в Україні у другій половині ХІХ ст. При підготовці питання слід розкрити суть поняття "модернізація", типи модернізацій. Охарактеризуйте особливості модернізаційних змін в Україні. Проаналізуйте процеси розкладу патріархального селянства, зміну соціальної структури, появу нових соціальних верств, характерних для індустріального суспільства тощо. Слід звернути увагу на те, що в умовах модернізації поглиблюються процеси економічної консолідації українських регіонів, формується "український національно-територіальний масив". При підготовці питання слід визначити наскільки глибоко модернізаційні процеси охопили українську більшість населення. При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані нижче витяги з джерел №5, 7.
3. Місце України в економіці Російської імперії. Особливості економічної політики російського уряду в Україні у пореформений період. Необхідно проаналізувати особливості аграрного та промислового розвитку українських земель. Слід зосередити увагу на характеристиці особливостей розвитку пореформеного українського села. Аналізуючи місце України в економіці Російської імперії, слід мати на увазі, що з одного боку, українська промисловість розвивалася в руслі загальноімперських економічних тенденцій, з іншого боку, українська економіка мала риси колоніального характеру (Україна – сировинний придаток, виготовлення продукції незавершеного циклу, географія залізничного будівництва, зернова та цукробурякова орієнтація українського села, витік капіталів з українських земель через податкову систему тощо). При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані витяги з джерел №5–7.
4. Особливості формування української модерної нації. Прослідкуйте еволюцію поняття "нація". Охарактеризуйте термінологічні проблеми поняття "українська нація". "Уявлені спільноти". Порівняйте модерністський та примордіалістський підходи у питанні генези націй. Охарактеризуйте концепції формування української нації, складені О. Оглоблиним, І. Лисяком-Рудницьким, Я. Грицаком та іншими дослідниками. При розгляді цього питання слід охарактеризувати чисельність та етнічний склад населення українських земель (Західної України та Наддніпрянщини). Довести, що асиміляційна політика мала обмежений успіх, адже чисельність українського населення переважала чисельність усіх інших національних груп. Аналізуючи матеріали Всеросійського перепису населення 1897 р. слід порівняти національний склад міського та сільського населення українських земель. Потрібно визначити причини мінімальної участі українців в урбанізації. Визначте причини відставання української більшості на шляху модернізації від росіян, євреїв, греків та представників інших національних меншин. При підготовці питання слід розкрити суть поняття "соціальна мобілізація". Слід мати на увазі, що соціальна структура української нації не була "чисто буржуазною". В Україні формувалися соціальні групи, характерні для індустріального суспільства (наймані робітники-пролетарі, буржуазія, інтелігенція). Разом з тим, існували і соціальні спільноти, які перейшли в ХХ століття з минулого (поміщики, селянство (значною мірою патріархальне, хоча достатньо диференційоване), кустарі і ремісники). Слід пояснити, чому соціальні групи, зайняті в сільському господарстві (за винятком поміщиків), були майже повністю представлені українцями, а торгівля, транспорт, державна служба – були поліетнічними (українців в них було значно менше, ніж іх доля в населенні України). Слід охарактеризувати вплив денаціоналізації на процеси формування української провідної верстви. Слід визначити вплив на процеси формування української нації процесів денаціоналізації, бездержавного статусу українських земель. Українські землі залишалися розчленованими між двома імперіями. Поясніть, чому процеси денаціоналізації майже не торкнулися українського селянства, яке виступало носієм національних рис народу. Охарактеризуйте особливості соціальної структури української нації. Проаналізуйте соціально-економічні і політичні причини, що призвели до того, що провід українського національного руху опинився у руках інтелігенції. При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані витяги з джерел №5–8. 

Рекомендована література:

Основна: 2. 5. 6. 10. 11. Додаткова: 5. 6. 7. 8. 9. 11. 13. 14. 18.
Витяги з джерел:

1. Уривок із Положення від 1 січня 1864 р. про земські установи
1. Для завідування справами, що стосуються місцевих господарських вигод і потреб кожної губернії і кожного повіту, утворюються губернські і повітові земські установи, склад і порядок дії яких визначаються цим Положенням...

7. Земські установи в постановах і розпорядженнях своїх не можуть виходити за межі визначених їм справ; тому вони не втручаються в справи, що належать до кола дій урядових, станових і громадських властей та установ. Всяке рішення їх, всупереч цьому ухвалене, визнається недійсним...

9. Начальник губернії має право припинити виконання будь-якої постанови земських установ, яка суперечить законам або загальнодержавним вигодам... Міністр внутрішніх справ, зі свого боку, в проміжок часу між двома строками засідань земського зібрання, може припинити постанову, яка суперечить законам або державним вигодам, сповіщаючи про це зібранню в перший призначений для його засідань час...

13. Повітовими земськими установами є: повітове земське зібрання і повітова земська управа.

Повітове земське зібрання складається із земських гласних, що обираються: а) повітовими землевласниками; б) міськими громадами; в) сільськими громадами...

23. У виборному зібранні повітових землевласників мають право голосу: 

а) особи, що володіють площею землі, визначеною для того повіту...; 

б) особи, що володіють у повіті іншим нерухомим майном вартістю не менше 15 тис. карбованців, а також володіють у повіті промисловим або господарським закладом не нижче тієї ж капітальної цінності або мають річний оборот виробництва не менше 6 тис. карбованців; 

в) призначені... повірені від приватних власників, а також від різних установ, громад, компаній і товариств, що володіють у повіті площею землі або майном, зазначеним у двох попередніх пунктах а) і б) цієї статті, які не досягають встановленого в першому пункті цієї статті розміру, але становлять не менше двадцятої частини вищезгаданої;

г) уповноважені від кількох землевласників, а також від різних установ, компаній та товариств, що володіють у повіті площею землі, яка не досягає встановленого у першому пункті цієї статті розміру, але становлять не менше двадцятої частини вищезгаданої; 

д) уповноважені від священнослужителів, що володіють у повіті церковною землею у розмірі, встановленому в 462–465 ст. Зведення законів...

28. У міських виборчих зібраннях беруть участь:

а) особи, що мають купецькі свідоцтва;

б) власники фабрик та інших промислових або торгових підприємств, що знаходяться на міській землі і річний оборот виробництва яких становить не менше 6 тис. карбованців;

в) особи, що володіють на міській землі нерухомою власністю, яка оцінена для збирання податку в міських поселеннях, що мають більше 10 тис. жителів, не менше 3 тис. карб. і в усіх інших міських , посиланнях – не менше 500 карб.;

г) призначені на підставі ст.18–21 повірені від приватних власників, а також від різних установ, громад, компаній і товариств, що володіють закладами або майном, зазначеним в пунктах б) і в) цієї статті ...

30. Зібрання для обрання повітових гласних від сільських громад утворюються з виборщиків, які призначаються волосними сходами зі свого середовища. Цих виборщиків повинно бути не більше третини загального числа осіб, що мають право за законом брати участь у волосному сході з тим, щоб від кожної сільської громади було серед виборщиків не менше одного представника...

43. У повітовому земському зібранні головує повітовий предводитель дворянства...

46. Повітова земська управа складається з голови і двох членів, що обираються на три роки повітовим земським зібранням із числа осіб, які в ньому беруть участь. Зібрання можуть, якщо вважатимуть за потрібне, збільшити число членів управи, що обираються, до шести...

48. Обраний земським зібранням голова повітової управи затверджується на цій посаді начальником губернії. В разі відсутності голови місце його заступає один з членів управи, також із затвердженням начальника губернії...

50. Губернськими земськими установами є: губернське земське зібрання і губернська земська управа.

51. Губернське земське зібрання складається з гласних, що обираються повітовими земськими зібраннями на три роки...

53. У губернському земському зібранні у тих випадках, коли государеві імператору не бажано буде призначати для головування вищезгадану окрему особу, головує губернський предводитель дворянства.

54. Губернська земська управа складається з голови і шести членів, що обираються на три роки губернським земським зібранням із свого середовища... Обраний земським зібранням голова губернської управи затверджується на посаді міністром внутрішніх справ.

В разі відсутності голови місце його заступає один з членів управи, також із затвердженням міністра внутрішніх справ. (Хрестоматія з історії Української РСР. – К., 1961. – Т. 2. 1861–1917. – С. 52–54.)
2. Уривок із Міського положення 16 червня 1870 р.
1. Права про піклування і розпорядження по міському господарству і благоустрою надаються міському громадському управлінню, а нагляд за законним виконанням цього – губернатору, з точним додержанням правил цього положення...

9. Міське громадське управління в постановах і розпорядженнях своїх не може виходити за межі визначених йому справ. Всяка постанова його, яка суперечить цьому, не дійсна...

15. Установами міського громадського управління є: 1) міські виборчі зібрання, 2) міська дума і 3) міська управа.

16. Міські виборчі зібрання скликаються з метою обрання гласних міської думи, через кожні чотири роки; час скликання їх визначається думою.

17. Всякий міський обиватель, до якого б стану він не належав, має право голосу і в час виборів гласних, за таких умов: 1) якщо він російський підданий; 2) якщо йому не менше 25 років з дня народження; 3) якщо він при цих умовах володіє в міських межах... на праві власності нерухомим майном, яке підлягає збору на користь міста, або має торгове чи промислове підприємство за свідоцтвом купецьким, або ж, проживши в місті протягом двох років перед проведенням виборів хоча б з тимчасовою відсутністю, сплачує на користь міста встановлений збір із свідоцтв: купецького або промислового на роздрібну торгівлю, або прикажчикового першого розряду, або з квитків на утримання промислових підприємств... і 4) якщо за ним немає недоїмок по міських зборах...

21. Різні відомства, установи, товариства, компанії, громадянства, а також монастирі і церкви, якщо володіють у містах нерухомим майном, з яких стягується на користь міста збір, сплачують на користь міста встановлені збори з документів за право торгівлі і промислів (ст. 17), користуються правом голосу на міських виборах через своїх представників.

22. Для проведення виборів у гласні утворюються в кожному місті з обивателів, які мають право голосу на виборах (ст. 17–22), три виборчі зібрання, з яких кожне обирає одну третину всього числа гласних (ст. 48). Для цього обивателі вносяться в список виборців у тому порядку, в якому вони йдуть по сумі зборів, що належать з кожного з них у доход міста і дають право голосу на виборах (ст. 17); потім особи, внесені в зазначений список, діляться на три розряди, або зібрання, таким чином: до першого розряду зараховуються з показаних на початку списку виборці, які, вносячи найвищі розміри зборів, сплачують разом одну третину загальної суми зборів, яка належить з усіх виборців; до другого зараховуються виборці, що йдуть за ними в списку, які теж сплачують разом третину зборів; до третього – всі інші виборці. Складений на зазначених підставах список з поділом виборців на розряди затверджується міською думою...

48. Міська дума складається під головуванням міського голови з гласних, що обираються на чотири роки (ст. 16), в кількості, яка відповідає кількості осіб, що користуються правом голосу на виборах... Міська управа перебуває під головуванням міського голови... 

82. Посади міського голови, членів міської управи і міського секретаря (секретаря думи) заміщаються за вибором міської думи...

88. Євреї не можуть бути обрані на міських голів або займати їх посади. Кількість членів міської управи з нехристиян не повинна перевищувати однієї третини всього її складу.

Особи, обрані на посаду міського голови, а також призначені для тимчасового заміщення цієї посади, затверджуються в цих званнях у губернських містах міністром внутрішніх справ, а в інших містах губернатором. (Історія України: Хрестоматія: У 2–х ч. – К., 1996. – Ч. 1. – С. 299–300.)

3. Уривок із Судових статутів від 20 листопада 1864 р.
1. Влада судова належить: мировим суддям, з'їздам мирових суддів, окружним судам, судовим палатам і урядовому сенату як верховному касаційному суду...

7. Для визначення у карних справах вини або невинності підсудних до складу судових місць у випадках, зазначених в статуті карного судочинства, приєднуються присяжні засідателі...

19. Мировими суддями можуть бути обрані ті з місцевих жителів, які: по-перше, мають не менше ніж 25 років віку; по-друге, здобули освіту у вищих або середніх навчальних закладах, або склали відповідний цьому іспит, або ж прослужили не менше ніж три роки на таких посадах, в процесі виконання яких могли набути практики у веденні судових справ; по-третє, якщо при цьому вони самі, або їхні батьки, або дружини володіють хоча б у різних місцях, або площею землі вдвоє проти того, яка визначена дня безпосередньої участі у виборах гласних у повітові земські зібрання... або іншим нерухомим майном ціною не менш ніж п'ятнадцять тисяч карбованців, і в містах – нерухомою власністю, оціненою для збирання податку в столицях – не менш ніж шість тисяч, а в інших містах – не менше ніж три тисячі карбованців...

23. Мирові судді, як почесні, так і дільничі, обираються на три роки.

24. Вибори мирових суддів проводяться на повітових земських зібраннях...

40. У столичних містах, Петербурзі і Москві обов'язки повітових земських зібрань у виборах мирових суддів покладаються на загальні міські думи…

81. Присяжні засідателі обираються з місцевих обивателів усіх станів: по-перше, з тих, що є російськими підданими; по-друге, що мають не менш ніж 25 років і не більше ніж 70 років віку, і, по-третє, що проживають не менше ніж два роки у тому повіті, де проводяться вибори у присяжні засідателі...

84. У загальні списки присяжних засідателів вносяться:

1) почесні мирові судді; 

2) всі, що перебувають на державній громадянській службі, за визначенням від уряду на посаду п'ятого і нижче класів за винятком: а) членів судових місць, дільничих мирових суддів, обер-секретарів судових місць, судових приставів і нотаріусів; б) осіб прокурорського нагляду при судових місцях; в) віце-губернаторів; г) чиновників, які займають посади скарбників, а також лісничих державних лісів і д) чиновників поліції взагалі; 

3) всі, що перебувають на місцевій службі у виборах дворянських і міських товариств, крім міських голів; 
4) селяни, які обрані в чергові суди волосних судів або до волосних і сільських розправ і рівних з ними сільських судів, а також займали бездоганно не менше ніж три роки посади волосних старшин, голів, сільських старост або інші відповідні до цих посади в громадському управлінні сільських обивателів різних найменувань, або були церковними старостами; 

5) всі інші особи, що володіють землею в кількості не менше ніж сто десятин або іншим нерухомим майном ціною в столицях – не менше ніж дві тисячі карбованців, у губернських містах і градоначальствах – не менше ніж тисячу, а в інших – не менше ніж п'ятсот карбованців або ж одержують платню чи доход від свого капіталу, заняття, ремесла або промислу в столицях не менше ніж п'ятсот, а в інших місцях – не, менше ніж двісті карбованців на рік.
85. Не підлягають внесенню в списки присяжних засідателів:

1) священнослужителі й ченці;

2) всі військові чини, які перебувають на дійсній військовосухопутній або морській службі, а також ті з громадянських діячів, які перебувають при військах або служать з військової справи у військовому і морському відомствах, і

3) вчителі народних шкіл.

86. У списки присяжних засідателів не можуть бути внесені всі ті, які служать у приватних осіб. (Історія України: Хрестоматія: У 2-х ч. – К., 1996. – Ч. 1. – С. 297–299.)
4. Уривок із Статуту від 1 січня 1874 року про військову повинність

1. Захист престолу й батьківщини є священний обов'язок кожного російського підданого. Чоловіче населення, без різниці станів, підлягає військовій повинності...

4. Грошовий викуп від військової повинності і заміна охочим не допускається.

5. Збройні сили держави складаються з постійних військ і ополчення. Останнє скликається тільки за надзвичайних обставин воєнного часу...

10. Вступ на службу за призовом вирішується жеребом, який витягується раз на все життя. Особи, що за номером витягнутого ними жеребу не підлягають вступу в постійне військо, зараховуються в ополчення.

11. До жеребу закликається щороку один тільки вік населення, а саме: молоді люди, яким з 1 жовтня того року, коли проводиться набір, минув 21 рік.

12. Особам, які мають освіту, дозволяється відбути військову повинність без жеребу як вільно оприділяючим на основі правил, викладених у главі XII цього статуту...

17. Загальний строк служби в сухопутних військах для тих, що вступають за жеребом, визначається в 15 років, із яких 6 дійсної служби і 9 років у запасі.

18. Загальний строк служби у флоті визначається в 10 років, із яких 7 років дійсної служби і 3 роки у запасі...

20. Зазначені в попередніх 17 і 18 статтях строки служби встановлюються, власне, для мирного часу: а під час війни ті, що перебувають у сухопутних військах і в флоті, зобов'язані залишатися на службі доти, поки того вимагатиме державна потреба...

36. Державне ополчення складається з усього чоловічого населення, яке не перебуває в постійних військах, але здатне носити зброю від призовного (ст. 11) до 43 – річного віку включно. Від призову в ополчення не звільняються до цього віку і особи, звільнені з запасу армії та флоту. (Хрестоматія з історії Української РСР. – К, 1961. – Т. 2. 1861–1917. – С. 54–57.)
5. Співвідношення міського й сільського населення на Україні в кінці ХІХ ст.

	Губернії 
	Міське населення (в %)
	Сільське населення(в %)

	Київська
	12,9
	87,1

	Подільська
	7,3
	92,7

	Волинська
	8,6
	91,4

	Харківська
	14,7
	85,3

	Чернігівська
	9,2
	90,8

	Полтавська
	9,9
	90,1

	Херсонська
	28,9
	71,1

	Катеринославська
	11,5
	88,5

	Таврійська
	20,0
	80,0

	Разом 
	13,6
	86,4


(Хрестоматія з історії Української РСР. – К., 1961. – Т. 2. 1861–1917. – С. 92.)

6. Склад населення України за рідною мовою (на 1897 р.)

	Рідна мова
	В % до підсумку

	Українська
	72,0

	Російська
	13,1

	Єврейська
	8,0

	Німецька
	2,4

	Польська
	1,7

	Інші
	2,8

	Разом
	100,0


(Таблицю складено за: Статистика Украины. – № 124. – Сер. I: Демонография. – Том V. – Вып. II: Население Украины по данным перепеси 1920 года. Численность населения. Возрастной состав. Грамотность. – Харьков, 1923.)

7. Склад міського населення України за рідною мовою (на 1897 р.)

	Рідна мова
	В % до підсумку

	Українська
	30,5

	Російська
	34,5

	Єврейська
	27,0

	Німецька
	1,0

	Польська
	3,0

	Інші
	4,5

	Разом
	100,0


(Таблицю складено за: Статистика Украины. – № 124. – Сер. I: Демонография. – Том V. – Вып  II: Население Украины по данным перепеси 1920 года. Численность населения. Возрастной состав. Грамотность. – Харьков, 1923.) 

8. Структура народонаселення Східної Галичини за етнічно-професійним складом на початку ХХ ст.

	Група зайнятості, спеціальність
	Українці 
(за мовними ознаками), % до всього населення
	Поляки 
(за мовними ознаками), % до всього населення
	Євреї 
(за релігією), % до всього населення

	Землероби
	94,4
	59,7
	17,7

	Працівники промисловості
	1,4
	12,8
	26,4

	Працівники торгівлі
	0,4
	7,7
	29,4

	Наймити
	1,4
	8,6
	11,6

	Службовці
	0,5
	3,8
	5,4

	Військовослужбовці
	1,0
	1,9
	1,6

	Пенсіонери, особи без занять, хатня прислуга
	0,9
	5,5
	7,9


(Макарчук С.А. Этносоциальное развитие и нацональные отношения на западно-украинских землях в период империализма. – Львов, 1983. – С. 43.)

Семінарське заняття 2. Суспільно-політичні рухи на українських землях у другій половині ХІХ ст.

План семінару:

1. Загальноімперські суспільні рухи на Наддніпрянщині (Революційне народництво в Україні. Земський ліберально-опозиційний рух).

2. Український національний рух на українських землях у складі Російської імперії (Громадівський рух. Всеукраїнська безпартійна організація. "Братство тарасівців").
3. Громадсько-політичне життя українців в Австро-Угорськiй iмперiї у другій половині ХIХ ст. (Народовці та москофіли. Радикальний рух).
4. Діяльність українських політичних партій в Австро-Угорщині на зламі ХІХ – ХХ ст. (РУРП, УНДП, УСДП).
1. Загальноімперські суспільні рухи на Наддніпрянщині (Революційне народництво в Україні. Земський ліберально-опозиційний рух). Охарактеризуйте представників пропагандистської (київський та одеський гуртки "чайковців", київський гурток "жебуністів"), анархістської ("Київська комуна", гурток "південних бунтарів") й змовницької течій ("Південноросійський робітничий союз") російського народництва на українських землях. Визначити причини недооцінки "українського питання" теоретиками російського народництва. Охарактеризувати особливості діяльності російського народництва на українських землях. Охарактеризуйте передумови виникнення земського ліберально-опозиційного руху на українських землях. Проаналізуйте зміст "опозиційності" земців-лібералів на прикладі діяльності чернігівських земців на чолі з І. Петрункевичем. Визначте еволюцію земського ліберального руху у напрямку його політизації. При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані витяги з джерел №1–2.
2. Український національний рух (Громадівський рух. Всеукраїнська безпартійна організація. "Братство тарасівців").Проаналізуйте причини прийняття та вплив на розвиток української культури та національного руху Валуєвського циркуляру та Емського указу. Доведіть, що Валуєвський циркуляр і Емський укази стали логічним продовженням всіх попередніх обмежень царської влади щодо українських земель. Охарактеризуйте суть імперської політичної доктрини щодо України. Охарактеризуйте трьофазову модель розвитку українського національного руху. Які характерні риси народницького етапу (культурницької доби)? Проаналізуйте історичні умови розвитку українського національного руху у 60–90-х рр. ХІХ ст. Проаналізуйте ідейні установки та практичну діяльність громадівського руху. Охарактеризуйте етапи еволюції громадівського руху від аморфних аполітичних громад до створення Всеукраїнської безпартійної організації, що проголосила курс на організацію української політичної партії. Аналізуючи історичні умови виникнення "Братства Тарасівців", слід враховувати потужні загальноросійські впливи на Україні і надмірне захоплення частини інтелігенції культурництвом в цей час. Проаналізувавши програмні документи та практичну діяльність "Братства Тарасівців", доведіть, що тарасівці стали першою самостійницькою організацією на Наддніпрянській Україні, виникнення якої засвідчило посилення в українському суспільстві державницько-самостійницьких настроїв, що формувалися як альтернатива автономістично-федералістичним. При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані витяги з джерел №2–4. 
3. Громадсько-політичне життя українців в Австро-Угорськiй iмперiї у другій половині ХIХ ст. (Народовці та москофіли. Радикальний рух). Слід порівняти ідеологічні засади та практичну діяльність народовців та москофілів. Поясніть причину появи та масштаби впровадження "язичія". Яке ставлення москофілів до впровадження царських обмежувальних законів щодо української мови? Визначте вплив судового процесу 1882 р. на подальший розвиток москофільської течії. Охарактеризуйте витоки появи та особливості радикального руху. Порівняйте масштаби практичної діяльності радикалів та народовців. Охарактеризуйте зміни, які відбулися у ставленні І. Франка до питання національного самовизначення українців. При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані витяги з джерел №5–7.
4. Діяльність українських політичних партій в Австро-Угорщині на зламі ХІХ – ХХ ст. (РУРП, УНДП, УСДП). Охарактеризуйте історичні умови політизації українського національного руху на західноукраїнських землях. Визначте внесок в утворення Русько-української радикальної партії М. Драгоманова та І. Франка. Порівняйте програмні засади РУРП, УНДП, УСДП. Поясніть суть вимог українських партійних діячів поділити Галичини на дві окремі автономні частини – західну – польську та східну – українську. Охарактеризуйте еволюцію РУРП від автономії українських земель у складі Австро-Угорської імперії до розробки проекту створення незалежної України у складі західноукраїнських на наддніпрянських земель. Доведіть, що постулат української самостійності був введений у програми трьох основних українських партій в Галичині: радикальної, націонал-демократичної та соціал-демократичної. При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані витяги з джерел №6–8.
Рекомендована література:

Основна: 2. 3. 4. 6. 9.10. 11. Додаткова:2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 15.
Витяги з джерел:
1. Уривок із фальшивої царської грамоти, поширюваної народниками серед селян Чигиринського повіту в 1875 р. 
Безупинна двадцятирічна боротьба Наша за вас з дворянством переконала нас, нарешті: що Ми одноосібно не в силі допомогти вашому горю і що тільки ви самі можете скинути з себе дворянське іго й визволитися від тяжких утисків та непосильних поборів, якщо одностайно із зброєю в руках повстанете проти ненависних вам ворогів і заволодієте всією землею. Керуючись цим переконанням, усім вам, селянам, а також міщанам, вірним Нам, а не недостойному наслідникові Нашому Олександру Олександровичу з його союзниками – дворянами і великими князями, повеліваємо: об'єднуйтеся в таємні товариства, що називаються "Таємні дружини", з тим, щоб підготуватися до повстання проти дворян, чиновників і всіх вищих станів. Кожний, хто готовий покласти життя своє за велику справу, повинен скласти присягу й тримати себе у найсуворішій тайні від дворянського начальства та попів, цих, здебільшого, шпигунів панських, а не гідних пастирів стада Божого. Зрадників не треба щадити, і кожен, хто умертвить зрадника, зробить добру й благородну справу.

Повеліваємо "Таємним дружинам" виконувати Наші затверджені статути; зберігати твердість і одностайність у своїй справі і не вірити ні попам, ні дворянам, які брехливими обіцянками і всякими іншими засобами намагатимуться посіяти між вами розбрат і тим ослабити ваші сили. В разі ж смерті Нашої або іншого нещастя, що може статися, заповідаємо "Таємним дружинам" не кидати своєї великої справи і невпинно з мечем у руці боротися з вічним ворогом свободи й благоденства Нашого, доки болячка ця з коренем не зникне з землі Російської.

Коли ж священна боротьба ваша з дворянами, цим хитрим, але слабким ворогом вашим, з Божою допомогою закінчиться для вас перемогою, – тоді вся земля з лісами і сіножатями буде таким самим безкоштовним добром вашим, як вода, сонячне світло і всякий інший дар Божий, створений для людини; не буде ненависного вам дворянського начальства, що не знає жалю до вас, і запанують тоді свобода і благоденство на землі Російській.

Отже, осени себе хресним знаменням, православний народ, і призови благословення Боже на святу справу твою. Пам'ятай, як заповідь, ці слова, сказані тобі царем – прихильником твоїм.

На оригіналі власна його імператорської величності печатка й підпис "Олександр II".

С-Петербург, 1875 року, лютого 19 дня. (Хрестоматія з історії СРСР. – К, 1953. – Т. 3. – С. 369–370.)

2. Циркуляр міністра внутрішніх справ Валуєва від 18 липня 1863 р.
Давно вже триває суперечка в нашій пресі про можливість існування самостійної малоруської літератури. Приводом для цієї суперечки були твори деяких письменників, які відзначалися більш або менш чудовим талантом або своєю оригінальністю. За останній час питання про малоруську літературу набуло іншого характеру внаслідок обставин чисто політичних, що не мають ніякого відношення до інтересів власне літературних. Попередні твори малоруською мовою були розраховані лише на освічені класи південної Росії, а тепер прихильники малоруської народності звернули свої погляди на масу неосвічену, і ті з них, які прагнуть здійснити свої політичні задуми, взялися під приводом поширення писемності й освіти видавати книги для початкового читання, букварі, граматики, географії та ін. Серед подібних діячів було багато осіб, про злочинні дії яких проводилася слідча справа в особливій комісії.

В С.-Петербурзі навіть збираються пожертви для видання дешевих книг на південноруському наріччі. Багато з цих книг надійшли вже на розгляд до  С.-Петербурзького цензурного комітету. Немало таких же книг буде представлено і в Київський цензурний комітет. Цей останній зазнає деяких утруднень з розглядом згаданих видань через такі обставини: навчання в усіх без винятку училищах проводиться загальноруською мовою і вживання в училищах малоруської мови ніде не дозволено; саме питання про користь і можливості вживання в школах цього наріччя не тільки не розв'язане, але навіть порушення цього питання сприйнято більшістю малоросіян з обуренням, яке часто висловлюється в пресі. Вони досить грунтовно доводять, що ніякої окремої малоруської мови не було, немає і не може бути, і що наріччя їх, яке вживається простолюдом, є та ж російська мова, тільки зіпсована впливом на неї Польщі, що загальноруська мова так само зрозуміла для малоросів, як і для великоросів, й навіть значно зрозуміліша, ніж тепер створювана для них деякими малоросами, й особливо поляками, так звана українська мова. Особам того гуртка, який намагається довести протилежне, більшість самих малоросів докоряє в сепаратистських задумах, ворожих Росії і згубних для Малоросії.

Беручи до уваги, з одного боку, теперішнє тривожне становище суспільства, яке хвилюють політичні події, а з іншого боку, маючи на увазі, що питання про навчання письменності на місцевих наріччях не дістало ще достатнього розв'язання в законодавчому порядку, міністр внутрішніх справ визнав за необхідне надалі до погодження з міністром народної освіти, обер–прокурором Св. Синоду і шефом жандармів щодо друкування книг малоруською мовою дати по цензурному відомству розпорядження, щоб до друку дозволялися тільки такі твори цією мовою, які належать до галузі красного письменства; пропускання ж книг малоруською мовою як духовного змісту, так і навчальних, і взагалі призначених для початкового читання народу, припинити... Це розпорядження було передано на Височайший государя імператора розгляд, і Його Величності бажано було удостоїти його монаршого схвалення. (Хрестоматія з історії України: ХІХ – поч. ХХ ст. – К., 2000. – С. 143–144.)
3. Урядовий указ 1876 р.

Госуд. імп. в 18/30 день минулого травня височайше наказав:

1) Не допускати ввозу в межі імперії без окремого на те дозволу Головн. упр. яких би то не було книг і брошур, що видаються за кордоном на малоруському наріччі.

2) Друкування і видання в Імперії оригінальних творів і перекладів на тому ж наріччі заборонити, за винятком тільки: а) історичних документів і пам'яток і б) творів красного письменства, але з тим, що при друкуванні історичних пам'яток безумовно додержувати правопису оригіналів; у творах красного письменства не допускати ніяких відступів від загальноприйнятого російського правопису і щоб дозвіл на друкування творів красного письменства давати тільки після розгляду рукописів у Головн. управл. 

3) Заборонити також різні сценічні вистави і читання на малоруському наріччі, а також і друкування на ньому текстів до музикальних нот. 

4) Припинити видання газети "Киевский Телеграф". Про цю височайшу волю пропоную Головн. упр. до належного виконання... (Історія України: Хрестоматія: У 2-х ч. – К., 1996. – Ч. 1. – С. 301.)

4. Проект програми "Братства тарасівців"

1) Самостійна суверенна Україна, соборна, ціла й нероздільна, від Сяну по Кубань, від Карпатів по Кавказ, вільна між вільними, рівна між рівними, без пана й без хама, в будучому без класової боротьби;

2) федерація в середині, тобто –  федерація Лівобережної, Правобережної, Степової України, Кубані й Галичини;

3) гетьман – як президент і сейми;

4) мета державна – перед усе й понад усе;

5) удержавлення поверхні й надр землі, грубого промислу й гуртової торгівлі, трудова повинність, ...загальна безкоштовна й обов’язкова наука, цілковита воля віри, відокремлення церкви від держави, національна армія;

6) боротьба з імперіалізмом, боротьба зі свавільними утисками;

7) не говорити, а робити; не знати, а вміти;

8) Україна для українців, тобто, що визнають себе українцями;

9) Культура нації: своя наука, своя краса, своє сумління, свій розум, своя правда, своя воля, свій бог;

10) культура "я" чи то братерства: держава – велика зорганізована громада; громада складається з осібників; коли осібник вільний і дужий, то і держава міцна; коли осібник – раб темний, то й держава ні до чого; 

11) не ми будемо, коли Вкраїні волі й долі не здобудемо. (Слабченко М.Є. Матеріали до економічно-соціальної історії України ХІХ століття. – Т ІІ. – Харків, 1927. – С. 204.)

5. Уривок із праці Івана Франка "Що таке соціалізм?"( 1878 р.)

Соціалізм – то є прагнення усунути всяку суспільну нерівність, всяке визискування і всяке убозтво; запровадити справедливіший, щасливіший лад, ніж нинішній, і то в такий спосіб, щоб нинішній виробничий капітал, тобто грунти, фабрики, машини й інші знаряддя праці, а також сировина перейшли від приватної власності окремих людей до загальної власності. Соціалізм, таким чином, є ворогом усякого поділу. Він не хоче забирати в одних, а давати все іншим; вважає все, чим нині володіє людство, наслідком праці всього людства протягом довгих віків. Тому не слід давати його у виключне володіння кільком людям, які можуть знищити те, що зробили інші, або вживати навіть на шкоду працюючим. Було б найсправедливіше аби те, що досі виробило людство, належало йому всьому, було його спільною і вічною власністю, із якої рівною мірою могла б користатися кожна людина і до якої зі свого боку кожен повинен був би докладати також свою працю, скільки хто зможе...

Ідея соціалізму прагне до загальної свободи всіх людей, до їх рівності не тільки перед законом..., але до рівності у суспільстві, яке кожному дає однакову можливість користуватися всіма своїми інституціями. Тепер, наприклад, всі мають право ходити до школи вчитися, але чи всі мають можливість? Соціалізм хоче всім дати можливість користуватися наукою, мистецтвом і вигодами життя і всюди, де тільки можна, говорити про справжню свободу. Ідея соціалізму прагне зрештою до найтіснішого збратання (федерації) людей з людьми і народів з народами як вільних з вільними, і рівних з рівними; прагне тим самим до зниження всякого підданства, всякої політичної залежності, всякого уярмлення одного народу іншим; до ліквідації воєн як таких, що чужі людській природі, бо знищують поступ.

Яка користь буде для нашого народу з того, що наші податки замість росіянина чи пруссака буде брати і витрачати уряд, який складається з наших власних панів, що дбають так само як росіянин і пруссак лише про самих себе, а не про благо народу? Яка користь нам з того, що будемо мати власного короля, в той час як лихварі і капіталісти будуть нас обдирати і визискувати, як і раніше? Доки не подамо народові надії на соціальну реформу, тобто на поліпшення його матеріального існування, він не стане всім гуртом до виборонення своєї і нашої політичної незалежності. Треба забезпечити його передусім хлібом і всіма плодами його праці, а тоді жодна сила, жодна навала не запряже наш народ у ярмо неволі, не позбавить незалежності. Іншого засобу немає! (Франка І. Зібрання творів: У 50 т. – К., 1986. – Т. 45. – С. 44–45, 50, 55)
6. Уривок із програми Русько-української радикальної партії
Зваживши, що теперішні економічні, політичні і культурні потреби нашого простого народу і інтелігенції такі, що обидві наші старші партії – народовська і москофільска, – при своїх основах і цілях, не в стані заспокоїти тих потреб, – ми, русько-українські радикали, порозумівшися приватно в днях 4 і 5 н. ст. жовтня 1890 р., виступаємо як нова партія під назвою Русько-українська радикальна партія з ось якою програмою:

А. Програма максимальна

1) В справах суспільно-економічних змагаємо до переміни засобу продукції згідно зі здобутками наукового соціалізму, т. є. хочемо колективного устрою праці і колективної власності засобів продукційних.

2) В справах політичних хочемо повної волі особи, слова, сходин і товариств, печаті і сумління, забезпечення кожній одиниці, без різниці пола,  найповнішого впливу на вирішення всіх питань політичного життя; автономії громад, повітів, країв, у місцевих справах, надання кожному народові можливості найповнішого розвитку культурного.

3) В справах культурних стоїмо на грунті позитивної науки, за раціоналізмом в справах віри і домагаємося, щоб всі здобутки культури і науки стали власністю всього народу. (Українська суспільно-політична думка в 20 столітті: Документи і матеріали. – Мюнхен, 1983. – Т. 1. – С. 9.)

7. Уривок із програми Української національно-демократичної партії (1899 р.)

Ми, галицькі Русини, частина українсько-руського народу, що мав колись самостійність державну, відтак боровся віками за свої державно-політичні права і ніколи не зрікся і не зрікається прав народу самостійного, заявляємо, що остаточною метою наших народних змагань є дійти до того, щоб цілий українсько-руський народ здобув собі культурну, економічну і політичну самостійність та з(єднався з часом в одноцільний організм, в якім би загал народу на свою загальну користь орудував всіма своїми справами: культурними, економічними і політичними.

Змагаючи до тої кінцевої мети, і зважаючи на нашу приналежність до австрійської держави, ставимо собі для нашої народної роботи цю програму:

А) В межах Австрії

І. В справах політичних:

 Змагаємо до того, щоб в австрійській державі територія, заселена Русинами становила одну окрему провінцію з  широкою автономією в законодавстві та адміністрації; тим самим вимагаємо заборону  теперішніх крайових статутів для Галичини й Буковини, до поділу Галичини на дві частини: руську й польську, та до утворення з руських частин Галичини й Буковини однієї національної провінції з окремою адміністрацією й окремим національним сеймом...

Б) Поза межами Австрії

І. Щодо угорської Русі:

Будемо вимагати, щоб серед угорських Русинів викликати подібний рух національний, який є між галицькими і буковинськими Русинами, щоб загріти їх до вживання й плекання рідної мови, до боротьби проти винародовлювання, та до культурної, економічної і політичної діяльності в користь угорсько-руському народу; в тій цілі будемо зав(язувати з угорськими Русинами тісніші взаємини й будемо старатися зблизити їх до себе.

ІІ. Щодо російської України:

Будемо підтримувати, скріпляти та розвивати почуття національної єдності з російськими українцями та змагати до створення разом з ними культурної одноцільності;

Будемо серед російських українців підтримувати такі змагання, котрі ведуть до перетворення російської держави з абсолютної і централістичної в державу конституційно-федералістичну, що базується на автономії народностей. (Народна програма // Справа. – Львів, 1899. – 16 (28) грудня.)
8. Газета галицьких соціал-демократів "Воля" про програмні засади УСДП (1 січня 1900 р.)

Наша програмна ціль ясна. Повна воля політична, самодержавність люду, демократія; перехід землі і фабрик на власність загалу, спільна справа на користь загалу; визволення люду з темряви, доступ для кожного до науки, до світла...

Боротьба в ім'я ідеалів соціалізму проти гнобителів люду, се також боротьба за визволення національне... Ми змагаємо до того, щоб цілий народ український виборов собі національну волю та самостійність політичну; наша ціль – вільна держава українського народу, українська республіка.

...Ми далекі від національної ненависті до чужинців; ми є ворогами шовінізму... Любов до нашого народу зливається в нас  з любов'ю до всіх визискуваних, поневолених і гноблених, до всіх тих, що разом з нами готові йти "на зустріч сонцю золотому"... (Українська суспільно-політична думка в 20 столітті: Документи і матеріали. – Мюнхен, 1983. – Т. 1. – С. 55–56.)

Семінарське заняття 3. Політизація українського національного руху на Наддніпрянщині на початку ХХ ст. 
План семінару: 

1. Видiлення та дiяльнiсть українських партiй соцiалiстичного напрямку в умовах революцiї 1905–1907 рр. та в умовах реакцiїї.

2. Українські національні партії ліберального напрямку в умовах революцiї 1905–1907 рр. та в умовах реакцiїї. Діяльність ТУП. 

3. Роль М. Мiхновського у формуваннi самостiйницької течiї українського нацiонального руху (1900 – 1905 рр.). "Україна для українцiв".

4. Аналіз програмних документів українських національних партій: 

а) питання національного самовизначення;
б) проекти соцiально-економiчних перетворень;
в) засоби боротьби (в теорiї та на практицi). 

1. Видiлення та дiяльнiсть партiй соцiалiстичного напрямку в умовах революцiї 1905–1907 рр. та в умовах реакцiїї. Порівняйте історичні умови та передумови політизації українського національного руху на західноукраїнських землях та Наддніпрянщині. Охарактеризуйте типологію українських національних партій. Визначте причини перемоги автономістичної позиції в українському політикумі на Наддніпрянщини на початку ХХ ст. Охарактеризуйте особливості діяльності українських партiй соцiалiстичного напрямку в умовах революції 1905–1907 рр. та реакції. При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані витяги з джерел №1–2.
2. Українські національні партії ліберального напрямку в умовах революцiї 1905–1907 рр. та в умовах реакцiїї. Діяльність ТУП. Охарактеризуйте особливості діяльності українських партiй ліберального напрямку в умовах революції 1905–1907 рр. Проілюструйте фактами практичну діяльність УДП, УРП та УДРП. Проаналізуйте ставлення українських лібералів до соціалістичної ідеології. Охарактеризуйте діяльність українських національних партій ліберального напрямку та ТУП (видавничу, участь у організації культурно-просвітницьких організацій – «Просвіт», роботу в російських Державних думах та ін.). Визначте передумови виникнення ТУП. Охарактеризуйте політичну платформу ТУП (вимога автономії України, визнання принципів конституційного парламентаризму та ін.). Охарактеризуйте розходження в поглядах серед членів ТУП у ставленні до війни. При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані витяги з джерел №3–4.
3. Роль М. Мiхновського у формуваннi самостiйницької течiї українського нацiонального руху (1900 – 1905 рр.). "Україна для українцiв".Охарактеризуйте суспільно-політичну діяльність М. Мiхновського. Охарактеризуйте формування суспільно-політичних поглядів М. Міхновського. Проілюструйте фактами суспільно-політичну діяльність М. Міхновського в 1895–1899 рр. Охарактеризуйте діяльність М. Міхновського в РУП, в роки російської революції (1905–1907 рр.), між двома революціями (1907–1917 рр.). Проаналізуйте до яких засобів боротьби закликали самостійники у своїй партійній літературі (мирні – демонстрації, страйки, агітація; збройні – повстання «аж до боротьби кривавої та безпощадної»; відмова від співпраці з російською інтелігенцією та робітниками та ін.). Охарактеризуйте мету створення у складі УНП воєнізованої законспірованої організації – «Оборона України». Проілюструйте фактами діяльність українських самостійницьких організацій (участь у кампанії за скасування закону 1876 р., у виборах до Державної думи, видавнича діяльність, спроби підриву царських пам’ятників у Харкові та ін.). При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані витяги з джерел №5–7.
4. Аналіз програмних документів українських національних партій: а) питання національного самовизначення; б) проекти соцiально-економiчних перетворень; в) засоби боротьби (в теорiї та на практицi). Проаналізуйте питання національного самовизначення в програмах українських національних партій соціалістичного та ліберального напрямків на початку ХХ ст. Ідеї парламентаризму і федералізму в програмних документах. Соціалістична перспектива в програмних документах та партійній літературі українських національних партій. Порівняйте проекти соціально-економічних реформ, запропоновані в програмах українських національних партій соціалістичного та ліберального напрямків. Проаналізуйте питання національного самовизначення в програмних документах українських самостійників. Охарактеризуйте роботу М. Міхновського "Самостійна Україна". Дайте оцінку "10 заповідей УНП" в радянській та сучасній історіографії. Погляди М. Міхновського (український шовінізм чи "оборонний" націоналізм?). Проаналізуйте місце соцiально-економiчних питань в програмних документах УНП. При підготовці до питання слід проаналізувати опубліковані витяги з джерел №1–7.
Рекомендована література:

Основна: 2. 3. 4. 6 10. 11. Додаткова:2 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 16. 19.
Витяги з джерел:

1. Нарис програми Революційної української партії

Революційна Українська Партія є частиною великої всесвітньої армії пролетаріату, і діяльність її полягає на засадах міжнародного соціалізму...

Для кращого розвитку пролетаріату України і підготовки його до боротьби Революційна Українська Партія, при існуючому капіталістичному устрою становить для України сі вимоги:

Повна автономія України в внутрішніх справах з забезпеченням рівноправності населяючих її національностей і на підставі найширшої демократичної конституції з Народною Радою, як законодавчими зборами і як вищою  політичною інституцією країни.

а) Загальне безпосереднє рівне і таємне голосування для осіб обох полів, що дійшли 20 років життя, при виборах як до Народної Ради, так і до всіх місцевих органів самоуправи…

б) Пропорційна система виборів. Виборчі видатки на публічний кошт. Призначення виборів на не робочий день…

в) Право народу приймати або відкидати прийнятий Народною Радою новий закон…

д) Недоторканість особи й мешкання громадян. Непорушність тайни приватного листування… 

е) Свобода совісті, слова, друку, зборів і спілок. 

і) Знищення станів і повна рівноправність всіх громадян не залежно від полу, національності і раси.

й) Забезпечення незалежності суддів. Знищення спеціальних судів. Безкоштовне судочинство і захист в суді. Відшкодування невинно заарештованих і ув'язнених. Застосування умовного засуду…

й) Заборона кари смерті і посмертного ув'язнення. Заборона кари на тіло,  що особливо принижує людську гідність… 

к) Заміна постійного війська міліцією. Питання війни чи миру вирішується народними представниками…

л) Повне відділення церкви від держави. Свобода визнання всіх релігій… 

м) Відділення школи від церкви. Обов'язкова, безкоштовна, світська початкова (і фахова) школа. Безкоштовна наукова допомога… 

н) Шлюб обов'язково громадянський. Знищення законів, утискуючих свободу шлюбів і розлучення. Знищення різниці між законними і незаконними дітьми й знищення такого запису в документах дитини…

р) Державна й громадська організація санітарної служби і безкоштовна медична допомога, безкоштовні ліки, безкоштовні похорони.

Для кращого розвитку робітників:

1. Повна свобода страйків.

2. Максимальний 8-годинний робочий день для всіх категорій  робітників.

3. Щотижневий відпочинок не менше 36 годин для робітників обох полів в усіх галузях народного господарства.

4. Заборона роботи дітей до 16 років життя.

5. Заборона понадгодинної роботи.

6. Заборона жіночої роботи в галузях, шкідливих для жіночого організму і звільнення від роботи вагітних протягом 2 тижнів до – і 4 т. після родів, без позбавлення заробітку.

7. Застосування на фабриках, заводах всіх винаходів, що охороняють здоров'я робітників…

10. Щотижневий заробіток…

16. Державні пенсії пристарілим робітникам.

Революційна Українська Партія звертає пильну увагу на сучасне українське селянство. В цьому напрямку вимагає:

1. Заборона викупних платежів; всіх повинностей і податків, що спадають  виключно на селянство.

2. Заборона законів, ставлячих окремого громадянина в повну залежність від громади, щодо землі, переселення, виходу з громади.

3. Повороту грошей, вже сплачених селянством, як викупні податки.

4. Повороту землі, недорізаної селянам при скасуванні кріпацтва, через експропріацію чи викуп великого землеволодіння.

Партія визнає, що економічна, як і політична боротьба пролетаріату і селянства України повинна вестися під керівництвом Р.У.П.

Засобами економічної (а тепер і політичної) боротьби є страйки для міського і сільського пролетаріату.

Засобами політичної боротьби являються для пролетаріату міського –  демонстрації і протести; для сільського пролетаріату і селянства – відмови від сплати податків, а також демонстрації. Демонстрації повинні бути організовані. При насильствах над демонстрантами відповідати насильствами.

День першого травня є міжнародним пролетарським святом і новим роком; для пролетаріату України є днем демонстрацій проти самодержавства і капіталістичного ладу.

З огляду на те, що системний терор має рацію лише при організованих масових актах боротьби, і вимагає величезної масової організації Р.У.П. вважає терор зараз невчасним; окремими терористичними вчинками можна користуватися в цілях політичної агітації.

Ставлячи пункт автономії України, Р.У.П. керувалася слідуючим: практично пункт автономії України зараз для українського пролетаріату геть важливіше, а ніж пункт Самостійної України; крім того автономія безперечно є етапним пунктом на шляху до С.У. Через се  самостійна соціалістична Україна мусить лишитися лише ідеалом (який визнається), в програмі ж minimum ся вимога цілком позбавлена рації і значення. (Українська суспільно-політична думка в 20 столітті: Документи і матеріали. – Мюнхен, 1983. – Т. 1. – С. 114–121.)

2. Уривок з програми Української соціал-демократичної робітничої партії (1905 р.)

Українська с.-д. партія перш за все і головним чином вимагає:

1) демократичної республіки – в якій найвища державна влада у всіх міжнародних і тих внутрішніх справах, що стосуються всієї Російської держави, належить виключно одному виборному законодавчому зібранню  народних представників;

2) автономії України з окремою державною інституцією (сеймом), якому належить право законодавства у внутрішніх справах населення тільки на території України;

3) загального, рівного, прямого виборчого права з таємним голосуванням для кожного громадянина старше 20 років; права кожного виборця бути обраним у всяку представницьку інституцію; пропорціонального представництва; плати (удержання) депутатам дворічного парламенту;

4) народного законодавства;

5) виборності й відповідальності чиновників, права для кожного громадянина притягти до суду всякого чиновника за його незаконні вчинки по службі, звичайним судовим порядком, минувши безпосереднє начальство чиновника;

6) права кожної нації на культурне й політичне самовизначення;

7) широкого самоврядування (автономії) місцевого крайового для всього населення держави;

8) необмеженої свободи слова, друку, віри, зібрань, союзів, страйків;

9) недоторканності особи, житла і листування;

10) права вільного переїзду, знищення паспортів, повної волі промисловості й розпорядження своєю власністю;

11) знищення усяких привілеїв класів, верств, станів, походження, статі, релігії й нації;

12) рівноправності всіх мов у школах, судах, у крайових, громадських і державних інституціях;

13) проголошення релігії справам кожного громадянина;

14) виборності й незалежності суддів; суду присяжних, знищення всіх виключних і спеціальних судів, безкоштовного судочинства та юридичної допомоги; знищення смертної кари, досмертного ув’язнення (замкнення в тюрму) і умовного осуду; матеріального забезпечення усім безвинно обвинуваченим, засудженим і заарештованим;

15) заміни постійного війська народною міліцією; вирішувати питання про війну і мир має право тільки народне представництво, а міжнародні конфлікти (сутички) – третейський суд;

16) безкоштовного обов’язкового світського, загального і професійного навчання для всіх дітей до 16 років; їжі, одежі і підручників – безкоштовно для всіх бідних; передачі всієї народної освіти на Україні Українському сеймові; відповідного числа шкіл для кожної нації;

17) знищення непрямих податків; заведення прогресивного податку на доходи й спадщину.

Резолюція про автономію України. Беручи до уваги:

1) що процес економічної централізації є тільки один бік економічного розвитку, а другий бік є економічна децентралізація, котра веде за собою політичну децентралізацію;

2) що політичні реформи прилагоджуються до індивідуальних, економічних, побутових і культурних особливостей кожної нації;

3) що демократизація державного ладу потребує децентралізації законодавства, адміністрації і суду;

4) що в інтересах знищення, наскільки це можливо в капіталістичному громадянстві, національного гніту, потрібно передати всі питання, в яких виявляються національні пригноблення до рук зібрання представників національно-територіальної одиниці, другий черговий з’їзд УСДРП для розвитку класової боротьби і продуктивних сил України приймає в свою програму домагання автономії України із законодавчим сеймом в справах того населення, що живе на території України.

Примітка. Україну з’їзд визнає тільки в етнографічних межах... (Багатопартійна українська держава на початку XX ст.: Програмні документи перших українських політичних партій. – К., 1992. – С. 9–10, 12.)

3. Уривок з платформи Української радикальної партії (1905 р.)

Сьогочасне становище українського народу таке тяжке, як досі ще не бувало ніколи.

Сила безземельних або малоземельних хліборобів ледве животіє; робітники фабричні й заводські, підпадаючи під всю вагу капіталістичного засобу продукції, не мають ні одної з тих полегкостей, які існують за такого ж ладу на заході Європи; політичних прав ніхто не має ніяких, і поліцейсько-жандармське розбишацтво чинить волю, як і чинило; освіті не поліцейсько-попівській нема змоги доступитися до людей… – через те маси стоять у такій темряві, яка не дає їм змоги визволитися з їх тяжкого становища; використовуючи сю темряву, уряд російський нацьковує темні маси на інтелігенцію, щоб винищити кривавим робом тих людей, які могли б вивести ці маси з їх тяжкого становища, і серед цієї вакханалії, розгнузданих темних сил слово "закон" стало порожнім словом більше, ніж коли попереду…

Не краще становище і як нації: нас поділено між трьома державами, наше національне ім’я як народу й краю офіціально не існує; маленьку волю наша мова має тільки в Галичині та на Буковині, в Угорщині жменька нашого народу ледве дихає; в Росії нашу мову скрізь заборонено, нас силкуються денаціоналізувати з найбезсоромнішою жорстокістю, і ми не маємо тут ні одної національної інституції.

Таке становище рідного народу й краю кладе на кожного свідомого й чесного чоловіка повинність стати в обороні прав на людське життя робочих мас і нашої нації. Першою потребою буде тут освідомити маси – і робочі, і так званих освічених класів, щоб вони зрозуміли становище і забажали боротися, щоб перемінити його; друге – потреба організуватися за для цієї боротьби, щоб зробити її систематичною та інтенсивною. Які форми візьме ця боротьба – це залежатиме від того, як поводитиметься з нами далі сьогочасній уряд; наша ж повинність – довести кожного до того, щоб він, у спілці з іншими, був готовий оборонити і оборонив своє право всіма залежними від нього засобами...

Щодо ладу на території України, то всіма справами має тут порядкувати Українська Виборна Народна Рада. Вона складається з послів, оплачуваних з краєвих коштів і вибраних на підставі: а) загального, рівного, безпосереднього виборчого права з таємним голосуванням; б) пропорціональності виборів. Право обирати і бути обраним належати має кожному громадянинові 21 року без різниці полу. Стоїмо за законодавчий період не довший як три роки, за народне законодавство (референдум та ініціатива) і за те, щоб вибори і голосування відбувалися в зазначені  законом святкові дні.

Народна Рада сама виробляє краєву конституцію, яку не може ні відмінити, ні скасувати загальнодержавний парламент. Краєва конституція мусить дати право широкого самоврядування громадам сільським і міським…

Краєва Народна Рада, окружні сейми й громади доручають виконувати свої постанови  людям, відповідальним перед тими зборами, які їх обирали… 

Суд мусить бути безкоштовний, з присяжними, не може бути ніяких виняткових судів; скинути суддю з посади можна тільки судовим декретом за яке злочинство. Незалежні й виборні мирові судді. Інститут умовного засудження. Усі безневинно обвинувачені, чи засуджені мають право на виплату.

Щодо війська, то мета, до якої мусимо йти, се щоб міжнародні суперечки залагоджувалися третейським судом, а замість війська була народна міліція. Поки загальні міжнародні відносини дадуть змогу досягти цього, мусимо дбати, щоб полегшити вагу від мілітаризму, зменшуючи військо, скорочуючи службу в ньому та поділяючи його на загальнодержавну й краєву міліцію. Справи війни й миру може вирішувати тільки збір народних заступників.

Мова в урядових, освітніх та інших інституціях вживається українська. Людності іншої національності на українській землі забезпечується право вживати рідну мову в інституціях, до тієї людності належних.

Ніяка віра чи церква не може бути краєвою. Всі церковні інституції оплачують та ними порядкують ті, за для кого вони існують, ніякі краєві чи загальнодержавні уряди, не мають права втручатися до їх справ.

Освіта початкова має бути обов’язковою – безкоштовною й світською для всіх дітей. Підручники й їжа в школі усім дітям даються безкоштовно. В середніх та вищих школах дітям, що мають видатний хист до науки, безкоштовна освіта і коли треба, то й засоби до життя з краєвих або громадських коштів. Освіта нижча, середня та вища належить до краєвих справ, якими порядкують Народна Рада, окружні сейми й громади, але за згодою автономних одиниць можуть бути визначені загальні норми для державних екзаменів, які відбуваються в краєвих інституціях і краєвою мовою, але дають права на всю державу...  (Платформа Української Радикальної Партії. – Львів, 1905.)

4. Уривок з програми Української демократично-радикальної партії
Російська Держава перетворюється на державу парламентарну. Одначе яка б не була конституція демократична, вона тільки тоді дасть людності мирно розвиватися, коли не буде централістичною. Як забезпечуються права одиниці – громадянина, так само мусять бути забезпечені ще й права нації, народності. Росія – держава така велика, так багато живе в їй усяких народів, не однакових і побутом, і культурними економічними прикметами, що коли до всіх частин держави, до всіх народів, прикладатимуться однакові закони і однакові засоби порядкування, то неминуче і закони й засоби суперечитимуть справжнім потребам і народів і країн. Через те децентралізація мусить бути доведена до того, щоб кожна народність на своїй території мала автономію з правом місцевого краєвого законодавства. 

Таким чином Українська Демократично-Радикальна Партія, обстоюючи в справах політичних за глибоко-демократичну державну конституцію, в той же час розуміє се так, що реформована держава мусить бути федерацією рівноправних автономних національно-територіальних одиниць. Такої автономії вимагає Партія і для свого Українського Народу на всій тій території, яку він фактично тепер заселює суцільною масою.

Щодо справ економічних, то Партія бореться проти всякої експлуатації, від кого б вона не йшла – від людини, громади, краю чи держави, і вважає, що соціалістичний лад, до якого прямує людськість, найкраще забезпечить інтереси людей; через те земля зі всіма її багатствами, всі фабрики, заводи,  всі засоби й знаряддя до праці з часом повинні стати спільною народною власністю. Тим і економічну програму Партія виставляє таку, яка веде людськість до здійснення сього ладу.

Заснована на Вкраїні російській, Партія тут і виявляє свою роботу. Але се не значить, що ми відокремлюємо себе від тих частин нашого народу, які живуть поза межами Росії. Думка про відрізнені частки національного тіла ніколи не може покинути живу націю, – не покине вона й нас і виявлятиметься в наших вимаганнях, у нашій тактиці й політичній боротьбі.

І. Загальнодержавні політичні справи
1. Новий лад мусить забезпечувати загальнознані вже людські права і найперше – волю від кари на тілі, від кари на смерть та від кари вічною тюрмою – кари, що часом буває гірша за смертну; потім – незайманість особи, оселі й листування без судового декрету. Опріч того, кожна людина мусить мати волю: а) оселятися й жити скрізь, порядкувати своїм добром як схоче, без ніякого окремого дозволу; б) вживати рідної мови в приватному й громадському житті; в) говорити, писати й друкувати що хоче, відповідаючи тільки перед судом; г) належати до якої хто хоче віри, або й ні до якої; д) збиратися на збори, гуртуватися в спілки й товариства, страйкувати. Громадянські права й повинності мусять бути рівні для всіх, усі привілеї класів, станів, полу, віри, нації мусять бути скасовані.

2. Кожна національність, з яких тепер складається Росія, мусить мати автономію на своїй території з окремою краєвою репрезентаційною радою, якій належатиме право видавати закони й порядкувати у всіх справах в межах цієї території. Кожна така автономна одиниця має право, рівне з правом кожної іншої одиниці. Реформована держава мусить бути федерацією таких національних одиниць.

3. Зв'язком, що об'єднуватиме сі автономні одиниці, є парламент, який складається з послів, оплачуваних із державних коштів і вибраних на підставі: а) вселюдного, рівного, безпосереднього виборчого права з таємним голосуванням; б) пропорційної системи виборів, яка давала б заступництво і меншості. Право вибирати і бути вибраним має кожен громадянин 21 року без різниці полу, віри і національності.

4. Державний парламент пильнує, щоб згадані права громадянина й нації були забезпечені скрізь по державі. Опріч того до парламенту належать тільки оці загальнодержавні справи: а) зносини з іншими державами; б) фінанси для загальнодержавних справ; в) позадержавна торгівля; г) загальнодержавна армія та справа війни й миру. 

Увага до п. г) Армія має бути реорганізована; служба відбувається в межах рідної країни; час служби має поступово зменшуватися, щоб перейти від регулярної армії до міліції.

ІІ. Лад на Україні

5. Усіма справами на території України має порядкувати Українська Виборна Народна Рада (сейм). Вона складається з послів, оплачуваних з краєвих коштів і вибраних на підставі: а) вселюдного, рівного безпосереднього виборчого права з таємним голосуванням; б) пропорційності виборів. Право вибирати і бути вибраним має кожен громадянин 21 року без різниці полу, віри і національності. Законодавчий період мусить бути не довший як три роки; законодавство народне (референдум та ініціатива). Вибори і голосування мають відбуватися в показані в законі святкові дні.

6. Українська Народна Рада сама виробляє краєву конституцію, яку не може ні відміняти, ні скасувати загальнодержавний парламент, але ся конституція не може суперечити вище згаданим основним вседержавним законам.

7. Українська Народна Рада має право рішати всі ті справи, які не належать до державного парламенту. Вона, як господар краю, порядкує всіма землями й водами Української території.

8. Краєва конституція мусить дати право широкого самоврядування громадам сільським і міським і тим округам, у які громади могли б об'єднатися. Кожна така округа має свою окружну раду, із правом самоврядування в межах округи.

9. Краєва Народна Рада (сейм), окружні ради й громади доручають виконувати свої постанови вибраним людям, відповідальним перед тими зборами, які їх вибрали.

10. Вся виборна влада і взагалі всі урядовці мусять бути краєві люди.  (Українська суспільно-політична думка в 20 столітті: Документи і матеріали. – Мюнхен, 1983. – Т. 1. – С. 147–149.)

5. Уривок з "Самостійної України" (1900 р.) 

...Наші суперечники кажуть, що логіка події, напрям і течія життя з непереможною силою пруть до повного вимирання нашої нації.

Над нами висить чорний стяг, а на йому напис:

"Смерть політична, смерть національна, смерть культурна для української нації!"

Се не є самі слова: зміст їм відповідає. Коли ж в української держави відібрано право бути державою, то поодинокі члени колишньої республіки позбулися усіх елементарних прав людини. Колишній український республіканець має менше прав, ніж нинішній московський наймит. Уряд чужинців розпоряджається на території колишньої української Республіки наче в завойованій країні, висмоктує останні сили, висмикує ліпших борців, здирає останній гріш з бідного народу. Урядовці з чужинців обсіли Україну і зневажають той люд, на кошт якого годуються. Законами російської імперії зневажається право свободи совісті, право свободи особистої, ганьбиться навіть недоторканість тіла. Колишній протектор української Республіки перемінився нині на правного тирана, якому належить  необмежене право над життям і смертю кожного з Українців. Царський закон з 17 мая 1876 року наложив заборону на саму мову спадкоємців Переяславської конституції і вона вигнана з школи й суду, церкви й адміністрації. Потомство Павлюка, Косинського, Хмельницького й Мазепи вже збавлене права мати свою літературу, свою пресу: йому загадано навіть у сфері духовній працювати на свого пана. Таким чином українська нація платить "данину" не тільки матеріальними добрами, але навіть психіку та інтелект її експлуатують на користь чужинців. І не тільки панує над Україною цар-чужинець, але й сам Бог зробився чужинцем і не вміє української мови. Просвіта занедбана, культура знівечена і темрява панує скрізь по Україні. І от посеред таких лихих обставин ми зійшлися до купи, ми згромадилися у одну родину, перейняті великим болем та жалем до тих страждань, що наповнили народну душу і – хай навпаки логіці подій ми виписали на своєму прапорі: "ОДНА, ЄДИНА НЕРОЗДІЛЬНА, ВІЛЬНА, САМОСТІЙНА УКРАЇНА ВІД ГІР КАРПАТСЬКИХ АЖ ПО КАВКАЗЬКІ".

Чи не захоплюємося ми?!

Може наша пристрасна любов до Вкраїни підказала нам думку безглуздну, безпідставну?

Здебільшого, як головний аргумент проти нашого права на національне існування, проти нашого права на самостійність державну – виставляють те, що ми не маємо історичної традиції, не маємо минулого. На сьому аргументі не спинятимемося через те, що помилковість його вже доведена нами попереду, теж і через те, що відсутність державно–історичної минувши не може мати ніякого значення для дужої, бадьорої нації, що відчула свою силу і хоче скористатися своїм "правом сильного". Для нас далеко важливіший другий – се закид, що нація наша безсильна, некультурна й інертна. Хіба може, кажуть нам, темна, дезорганізована, розбита маса  творить історію при сучасних обставинах життя? Хіба тая маса відчуває національний або політичний гніт? Горстка божевільних може тільки смішити, але не викликати симпатій навіть поміж інтелігенцією, бо ціла українська інтелігенція охоче без протесту йде шляхом винародовлення, а за нею й культурніші одиниці з народу. Та й врешті, хіба українська національність не є тільки різноманітністю російської? Коли б навіть було доведено, що ми тільки різноманітність російської нації, то й тоді нелюдські відносини росіян до нас освячують нашу до них ненависть і наше моральне право убити насильника, обороняючись від насилля. Кров, коли вона пролита братньою рукою, ще дужче благає про помсту, бо то брата кров! Нехай вчені розшукують, хто був кому родичем, – ображене почуття нації і кривда цілого народу гидують визнати моральні зв’язки з російською нацією! Через те ми можемо обговорювати тільки засоби боротьби…

Часи вишиваних сорочок та горілки минули і ніколи вже не вернуться. Третя українська інтелігенція стає до боротьби за свій народ, до боротьби кривавої й безпощадної. Вона вірить у сили свої  національні, і вона виконає свій обов'язок. Вона виписує на своєму прапорі сі слова: "ОДНА, ЄДИНА, НЕРОЗДІЛЬНА, ВІЛЬНА, САМОСТІЙНА УКРАЇНА ВІД КАРПАТІВ АЖ ПО КАВКАЗ". …Доки хоч на однім клапті української території пануватиме чужинець, доти українська інтелігенція не покладе зброї, доти усі покоління Українців йтимуть на війну. Війна проводитиметься усіма засобами, і боротьба культурна вважається такою ж відповідною, як і боротьба фізичною силою. Потреба боротьби випливає з факту нашого національного існування. Нам належить майбутнє, бо зовсім не можливо, щоб 1/30 частина усієї людності, ціла велика нація могла зникнути, могла бути задушеною, коли вона спроможна воювати з цілим світом! Ми існуємо, ми відчуваємо своє існування і своє індивідуальне національне "я". Як не можна спинити річку, що, зламавши кригу на весні бурхливо несеться до моря, так не можна спинити націю, що лама свої кайдани, прокинувшись до життя. Наша нація ступила на новий шлях життя, а ми мусимо стати на її чолі, щоб вести до здійснення великого ідеалу…

Але як партія бойова, партія, що виросла на грунті історії і єсть партією практичної діяльності, ми зобов’язані вказати на нашу мету. Ця мета – повернення нам прав, визначених Переяславською конституцією 1654 року з розширенням її впливу на цілу територію українського народу в Росії. Ми виголошуємо, що ми візьмемо силою те, що нам належить по праву, але віднято в нас теж силою. Наша нація вже стає до боротьби. Вона добуде собі повну свободу і перший ступінь до неї: Переяславська конституція.

Ми розуміємо, що боротьба буде люта й довга, що ворог безпощадний і дужий. Але ми розуміємо й те, що се вже остання боротьба, що потім вже ніколи не настане слушний час до нової боротьби. Ніч була довга, але ранок наблизився і ми не допустимо, щоб проміння свободи усіх націй заблищало на наших рабських кайданах: ми розіб'ємо їх до схід сонця свободи! Ми в останнє виходимо на історичну арену, і або поборемо, або вмремо... Ми не хочемо довше бути євнухами, не хочемо довше зносити панування чужинців, не хочемо більше зневаги на своїй землі. Нас горстка, але ми сильні нашою любов'ю до України! Сини Вкраїни! Ми, як той Антей, доторкаючись до землі, наберемося усе більшої сили й завзяття. Нас мало, але голос наш лунатиме скрізь по Вкраїні і кожен, в кого ще не спідлене серце, озветься до нас, а в кого спідлене, до того ми самі озвемось!

Усі, хто на цілій Україні не за нас, ті проти нас. Україна для Українців, і доки хоч один ворог-чужинець лишиться на нашій території, ми не маємо права покласти зброю. 

Вперед! Бо нам ні на кого надіятися і нічого озиратися назад! (Самостійна Україна: Збірник програм українських політичних партій початку XX століття. – Тернопіль, 1991. – С. 13–19.)

6. Уривок з програми Української народної партії

Українська Народна Партія єсть партія робітничої маси українського народу; єсть партія Українського міського й сільського пролетаріату. 

Усіх Українців, хто виробляє, продукує, хто живе з власної праці, усіх, кого визискують і кривдять: робітників фабрик і заводів, сільських і міських, робітників, ремісників, робітників транспорту і торгівлі, робітників інтелігентних фахів, хліборобів наймитів і тих, хто робить на власному грунті але без найманої праці, усіх їх має об’єднати Українська Народна Партія для боротьби з пануючими, гноблячими і визискуючими.

Українська Народна Партія визнає соціалістичний ідеал як єдиний, котрий може остаточно задовольнити український та інші народи, знищити визиск, безправ’є, знищить сучасний устрій, збудований на насиллі, примусі нерівності і пануванні.

Цей ідеал такий: взагалі знаряддя виробу, фабрики і заводи на землі, оселеній українським народом, мусять належати Українцям робітникам, а земля      – Українцям хліборобам.

1. Головні завдання Української Народної Партії – просвітити, усвідомити Українців-робітників і хліборобів з боку розуміння їх національних і класових інтересів.

2. Зорганізувати освічений і свідомий український пролетаріат у Всеукраїнський союз Українців-робітників.

3. Зорганізувати так само Українців-хліборобів у Всеукраїнський союз хліборобів-Українців.

Спільна сила з’єднаних українців-робітників і селян учинить захват політичної влади на Україні, знищить визиск, насилля, нерівність і утворить непідлеглу Україну – Республіку вільних працюючих людей…

Українським робітникам, членам великого 30 мільйонного народу, цілком не до речі виступати без своєї власної фізіономії, в російських робітничих організаціях і служить покірною масою для виконання наказів московських чи петербурзьких робітничих організацій…

Свідомому робітнику-Українцю зовсім не секрет той факт, що робітники й селяни-поляки хочуть захопити політичну владу на своїй землі, а Москалі на своїй. Свідомий Українець-Робітник знає, що ніхто не прийде, аби захопити політичну владу на Україні й віддати потім її до рук українського пролетаріату. Свідомий Українець-робітник знає, що визволення українського пролетаріату єсть справа самого українського пролетаріату і нікого більше...

ВІЛЬНА НЕПІДЛЕГЛА САМОСТІЙНА РЕСПУБЛІКА – УКРАЇНА РОБОЧИХ ЛЮДЕЙ…

Ідучи до повної незалежності українського народу, до здобуття останнім права повного самовизначення, ми підтримуємо і автономні вимоги українських партій. Але аби автономія була не фіктивною, а дійсною, треба:

Аби автономний український парламент, вибраний вселюдним рівним, прямим і таємним голосуванням вирішував питання податкової справи, адміністрації, суду і школи України, господарством края, аби українець відбував службу на Україні.

Така автономія України дасть змогу українському пролетаріату швидше зрозуміти своє національне і класове становище, швидше просвітитися, зорганізуватися, аби, скинувши ярмо національне – рішучо і безповоротно подужати капітал.

Аби позбутися бюрократичної централізації, яка єсть ворог свободи взагалі, Самостійна Республіка України мусить бути спілкою вільних і самоуправних українських земель, що різняться умовами життя:  Слобожанщина, Правобережна Україна, Запоріжжя, Кубань, Чорноморіє, Полісся, Галичина і т.д.

Будуємо і боремося за Самостійну Україну зовсім не для того, щоб в  нїй панували капіталісти, хоч і українські. Весь час боротьби не забуваємо, що тільки соціалістичний ідеал може остаточно задовольнити український пролетаріат і взагалі працюючий український люд.

Самостійна Україна буде республікою вільних людей, свободних від гніту й експлуатації, республікою людей свободної праці. (Самостійна Україна: Збірник програм українських політичних партій початку ХХ століття. – Тернопіль, 1991. – С. 20–21, 51–53.)

7. Десять заповідей УНП

Одна єдина, неподільна від гір Карпатів аж до Кавказу Самостійна Вільна Демократична Україна – Республіка – оце національний всеукраїнський ідеал. Нехай кожна українська дитина тямить, що вона народилася на світ на те, щоб здійснити цей ідеал.

Усі люди – твої браття, але москалі, ляхи, румуни та жиди – це вороги нашого народу, поки вони панують над нами й визискують нас.

Україна для українців! Отже вигонь звідусіль із України чужинців-гнобителів.

Усюди й завжди вживай української мови. Хай ні дружина твоя, ні твої діти не поганять своєї господи мовою чужинців–гнобителів.

Шануй діячів Рідного краю, ненавидь його ворогів, зневажай перевертнів-відступників, і добре буде цілому твойому народові і тобі!

Не вбивай України своєю байдужістю до всенародних інтересів.

Не зробися ренегатом відступником.

Не обкрадай власного Народу, працюючи на ворогів України.

Допомагай своєму землякові поперед усіх. Держися купи.

Не бери собі дружини з чужинців, бо твої діти будуть тобі ворогами. Не приятелюй з ворогами нашого народу, бо ти додаєш їм сили і відваги, не накладай укупі з гнобителями нашими, бо зрадником будеш. (ЦДІА України. – Ф. 304. – Оп. 1. – Спр. 1. – Ч. 1. – Арк. 58)
зміст самостійної роботи 
а) Скласти термінологічний словник: історія, модернізація, індустріальне суспільство, соціальна структура суспільства, інтелігенція, українська модерна нація, національна меншина, український національний рух, культурно-освітній рух, громади, народництво, народовці, москофіли, українофільство; політична партія, унітарна держава, імперія, політична реакція, президентська республіка, парламентська республіка, культурно-національна автономія, федеративний устрій, самостійність, соціалізм, лібералізм, націоналізм, національна ідея, шовінізм, революція.

.

б) Самостійна робота над монографічною літературою:

Питання

для опрацювання монографії:

Г. Касьянов "Теорії нації та націоналізму: Монографія" 
(К.: Либідь, 1999. – 352 с.)

1. "Нація": еволюція поняття.

2. "Українська нація": термінологічні проблеми.

3. Поняття "нація": сучасні наукові версії.

4. До питання про типологію націй.

5. Генеза націй: модерністський підхід та примордіалістська версія.

6. Генеза української нації.

7. Національна свідомість (ідентичність).

Питання

для опрацювання монографії:

Ю. Присяжнюк "Українське селянство ХІХ – ХХ ст.: еволюція, ментальність, традиціоналізм" (Черкаси: Відлуння-Плюс, 2002. – 120 с.)

1. Землеробський чинник у ментально-світоглядній системі українських селян.

2. Ключові параметри етнічної ментальності українців на етапі становлення модерністичного суспільства.

3. Ментально-світоглядний портрет українського загалу в другій половині ХІХ – на початку ХХ століття.

4. Праця як ментально-світоглядна цінність українського селянства.

5. Влада в традиційній картині світу.

6. Ментальний аспект традиційної релігійності. 

7. Історична роль селянства в збереженні національної ідентичності українського народу.

Питання

для опрацювання монографії:

Ф. Турченко "Микола Міхновський: життя і слово" 
(К.: Генеза, 2006. – 320 с.)

1. Дитинство і юність.

2. Формування суспільно-політичних поглядів М.Міхновського у студентські роки.

3. Суспільно-політична діяльність М. Міхновського в 1895–1899 рр.

4. "Харківський проект" Миколи Міхновського.

5. М. Міхновський в роки російської революції (1905–1907 рр.).

6. Між двома революціями (1907–1917 рр.).

в) підготовка до співбесіди:
Питання

для підготовки до співбесіди за оповіданням:

В. Винниченко "Уміркований та щирий" 
(Київ. – 1987. – № 12. – С. 65–70).

1. Визначте які політичні типи українського суспільства початку ХХ ст. зображені в оповіданні В. Винниченка.

2. Які аргументи в дискусії висувають представники цих політичних кіл.

3. Визначте з яким історичним періодом пов’язані події зображені в оповіданні В. Винниченка.

4. На чиєму боці, на Вашу думку, симпатії автора? 

в) завдання до самоконтролю:

Перелік аналітичних питань до самоконтролю:
1. Охарактеризуйте особливості проведення аграрної реформи 1861 р. на Правобережній, Лівобережній Україні та у південноукраїнському регіоні.

2. Проаналізуйте як позначилися буржуазні реформи 60–70-х рр. ХІХ ст. на соціально-економічному розвиткові Наддніпрянщини та національному житті українців. 

3. Охарактеризуйте національну політику російського царизму щодо України в другій половині ХІХ ст.

4. Визначте особливості промислового перевороту в Україні.

5. Доведіть, що "Братерство тарасівців" – перша самостійницька організація в Наддніпрянській Україні.

6. Охарактеризуйте основні етапи діяльності Всеукраїнської безпартійної політичної організації.

7. Дайте оцінку проекту української держави в історико-публіцистичній спадщині Драгоманова.

8. Який вплив мали ідеї та діяльність М.Драгоманова на розвиток українського національного руху.

9. Охарактеризуйте розвиток та особливості народницького руху в Україні.

10. Визначте спільне та відмінне в поглядах та діяльності українських громадівців та російських народників в Україні в 60–80-х рр. ХІХ ст.

11. Визначте особливості суспільно-політичного руху на західноукраїнських землях в другій половині ХІХ ст.

12. Розкрийте основні напрями діяльності москофілів та народовців в 60–80-х рр. ХІХ ст.

13. Охарактеризуйте земський ліберально-опозиційний рух в Україні в другій половині ХІХ ст.

14. Проаналізуйте місце українського питання в ідейних поглядах російського народництва в другій половині ХІХ ст.

15. Проаналізуйте роботи Антоновича В. "Моя сповідь", "Про українофілів та українофільство" та "Погляди українофілів".

16. Проаналізуйте роботу Драгоманова М. "Пропащий час".

17. Охарактеризуйте особливості формування модерної української нації.

18. Охарактеризуйте особливості "соціальної" та "національної мобілізації" в Україні в другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.
19. Охарактеризуйте основні етапи діяльності Революційної Української партії.
20. Порівняйте програмні установки РУП, УНП, УДП.
21. Питання національного самовизначення в програмних документах українських політичних партій кінця ХІХ – початку ХХ ст.
22. Дайте оцінку "10 заповідей УНП" в історіографії.
23. Проаналізуйте роботу М. Міхновського "Самостійна Україна".
24. Охарактеризуйте український національний рух в умовах революції 1905–1907 рр.
25. Охарактеризуйте причини утворення і практичну діяльність Товариства українських поступовців.
26. Охарактеризуйте політичну платформу та діяльність українських парламентських громад у І та ІІ Державних Думах.
27. Порівняйте суспільно-політичне життя на початку ХХ ст. на Західноукраїнських землях та на Наддніпрянщині.
28. Визначте фактори, що забезпечили перемогу ідеї соборності українців, взаємне визнання себе єдиною нацією українцями Наддніпрянщини та Західної України.
29. Порівняйте наслідки селянської реформи 1861 р. та Столипінської аграрної реформи для України.
30. Розкрийте причини та напрямки масової еміграції українців наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст.
31. Порівняйте процес урбанізації та промисловий розвиток українських земель у складі Російської імперії та Австро-Угорщини у другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.
32. Розкрийте політичні плани і наміри держав-учасниць Першої світової війни щодо українських земель.
33. Охарактеризуйте вплив Першої світової війни на економічне та суспільно-політичне життя українських земель.
34. Охарактеризуйте воєнні дії на території України у 1914–1916 рр.
35. Охарактеризуйте діяльність українських політичних партій та організацій в роки Першої світової війни.
36. Охарактеризуйте культурні процеси на українських землях у другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.

37. Порівняйте зовнішньополітичну орієнтацію українських політичних лідерів Наддніпрянщини та Західної України в період Першої світової війни.

Перелік тестових завдань для самоконтролю:

1. Українські суспільно-політичні сили Західної України у другій половині ХІХ ст. були представлені:

А. Москвофілами

Б. Народниками

В. Радикалами

Г. Народовцями 

Д. Українофілами 

2. Встановіть відповідність:

А. процес розкладу патріархального селянства, кардинальна зміна соціальної структури, появи нових соціальних верств, характерних для індустріального суспільства

Б. процес формування національної еліти і розвиток національно-визвольного руху 

В. перехід від аграрно-ремісничого до індустріального суспільства, що супроводжується розкладом патріархального селянства, кардинальною зміною соціальної структури, появою нових соціальних верств, характерних для індустріального суспільства, формуванням національної еліти і розвитком національно-визвольного руху, який піднімається на рівень державотворення.

1. Модернізація 

2. Соціальна мобілізація  

3. Національна  мобілізація 

3. На яких принципах базувалася система виборів до земств (згідно реформи 1864 р.)?

А. Пропорційний

Б. Становий

В. Мажоритарний

Г. Цензовий 

4. Які зміни були внесені до судової системи українських земель у складі Російської імперії 1899 р.:

А. запроваджено інститут присяжних засідателів

Б. встановлено спеціальний порядок розгляду справ про державні злочини

В. запроваджено виборність судових органів 

Г. запроваджено інститут присяжних повірених

5. Який тип модернізації характерний для українського суспільства у другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.?

А. Наздоганяюча

Б. Органічна

В. Периферійна 

Г. Нерівномірна

Д. Напівпериферійна

6. На думку П. Магочія, український національний рух пройшов наступні етапи розвитку (оберіть необхідні):

А. політичний етап

Б. філософський етап 

В. етап збирання спадщини

Г. соціологічний етап

Д. організаційний етап

7. Умови реформи 1861 р. були переглянуті урядом на користь селянства:

А. Правобережної України

Б. Лівобережної України

В. Південної України

8. Органи самоврядування в східноукраїнських землях, які створювалися згідно з Міським положенням 1870 р., називалися:

А. земства

Б. ради

В. думи

9. Встановіть відповідність економічної спеціалізації назві регіону. 

	А. Донецько-криворізький район
	1. цукрова промисловість



	Б. Правобережна Україна
	2. товарне виробництво зерна



	В. Південна Україна
	3. вугледобувна промисловість та металургія




10. У другій половині ХІХ ст. на західноукраїнських землях розвивалися переважно:

А. вугледобувна, нафтово-озокеритна та машинобудівна галузі промисловості

Б. нафтово-озокеритна, лісопильна та борошномельна галузі промисловості

В. вугледобувна, лісопильна та борошномельна галузі промисловості

11. Визначте основні напрями роботи українських громад у 60-ті рр. ХІХ ст.:

А. терористичні акти

Б. вивчення української історії та культури

В. організація освіти дорослих і дітей рідною мовою

Г. видання навчальної і художньої літератури українською мовою

Д. підготовка національно-визвольного повстання в Україні

12. Визначте основні заборонні положення таємного циркуляру міністра внутрішніх справ Російської імперії П. Валуєва (1863 р.):

А. друкування українською мовою шкільних і релігійних видань

Б. театральні вистави і публічні декламації українською мовою

В. навчання будь-яких шкільних дисциплін українською мовою

Г. ввіз до імперії україномовних творів із-за кордону

Д. проголошував, що «малороссийского языка не было, нет и быть не может».

13. Виберіть основні заборонні положення Емського указу Олександра ІІ (1876 р.):

А. видання оригінальної і перекладної літератури українською мовою (окрім наукових і художніх творів, які могли видаватися російським прописом)

Б. театральні вистави і публічні декламації українською мовою

В. навчання будь-яких шкільних дисциплін українською мовою

Г. ввіз до імперії україномовних творів із-за кордону

Д. проголошував, що «малороссийского языка не было, нет и быть не может».

14. Визначте кому належать наведені біографії:

	1. В. Антонович 
	А. Народився на Полтавщині. Закінчив Київський університет, магістр загальної історії, доцент кафедри античної історії Київського університету, член «Старої громади». Будучи звільнений з університету, емігрував. У Женеві видавав журнал «Громада». Мав великий вплив на галицьких радикалів. Останні роки життя працював у Болгарії.


	2. М. Драгоманов
	Б. Народився на Вінниччині. Закінчив Київський університет, професор цього університету. Один з засновників Історичного товариства імені Нестора-літописця. Один з організаторів і голова Київської громади. Належав до угрупування так званих хлопоманів. 


15. Культурницький, а згодом політичний рух другої половини ХІХ ст., що об’єднував переважно українську ліберально та національно орієнтовану світську і духовну інтелігенцію західноукраїнських земель, називають:

А. народницьким

Б. москвофільським

В. народовським

Г. радикальним. 

16. Церковнослов’янська мова з домішками російських, польських і українських слів, якою у своїх публікаціях користувалися москвофіли, отримала назву:

А. «язичіє»

Б. «кулішівка»

В. «латинка».

17. «Південноросійський союз робітників» пропагував ідеї: 

А. визволення України і відновлення Української держави

Б. визволення робітників з-під гніту капіталістів та встановленнясправедливого ладу, де праця є основою суспільного й особистого добробуту

В. спрямування діяльності робітників в економічну сферу і відволікання їх від політичної  боротьби. 

18. Встановити відповідність характеристики конкретному виду модернізації:

	А. піонерська;
	1. викликана насамперед зовнішніми факторами, загрозою втрати економічних та політичних позицій на міжнародній арені

	Б. органічна; 
	2. є наслідком природного розвитку капіталізму, коли країна оволодіває технологіями та економічними механізмами, виробленими передовими країнами 

	В. наздогоняюча.
	3. притаманна лідерам світового економічного та технічного прогресу.


19. Роль України в економіці Російської імперії найточніше характеризує твердження:

А. Україна була найбільш економічно розвинутою частиною імперії

Б. Україна була «внутрішньою колонією», аграрно-сировинним придатком імперії

В. Україна була одним із розвинутих аграрних і індустріальних регіонів імперії.

20. Характерною рисою промислового розвитку України другої половини ХІХ ст. було:

А. рівномірний розвиток всіх регіонів

Б. структурна та територіальна диспропорційність у промисловому розвитку

В. ваш варіант відповіді:

21. Судова реформа 1864 р. в Російській імперії передбачала:

А. запровадження станового суду

Б. ведення відкритих судових засідань, які відбувалися за участі адвокатів, прокурора, суду присяжних

В. відсутність спеціалізованих судів

Г. скасовано становий суд

Д. касаційні функції покладалися на Сенат.

22. Першою організацією, яка метою своєї діяльності вважала боротьби за державну самостійність України, була:

А. Братство тарасівців

Б. УНП

В. Всеукраїнська безпартійна організація

Г. УДРП.

23. Автором брошури «Україна irredentna» був:

А. М. Міхновський

Б. Ю. Бачинський

В. І. Франко

Г. М. Павлик

24. У кінці ХІХ ст. найбільш етнічно строкатим регіоном України була:

А. Лівобережна Україна

Б. Правобережна Україна

В. Південна Україна

Г. Західна Україна.

25. Найчисельнішим містом України в кінці ХІХ ст. є:

А. Київ

Б. Харків

В. Одеса

Г. Полтава

Д. Катеринослав.
26. Е. Сміт є прихильником наступного підходу до проблеми ґенези української нації:

А. модерністського;

Б. примордіалістського.

27. Українські історики Я. Дашкевич і Я. Ісаєвич є прихильниками наступного підходу до проблеми ґенези української нації:

А. модерністського

Б. примордіалістського. 

28. Заповнити таблицю «Братство тарасівців»

	Дата створення
	Лідери
	Ставлення політичної сили до майбутнього України

	
	
	


39. Заповнити таблицю «Українська національно-демократична партія»

	Дата створення
	Лідери
	Ставлення політичної сили до майбутнього України

	
	
	


30. Встановити відповідність:

	А. Традиційне суспільство
	1. стадія суспільного розвитку, на якій розширюються комунікативні можливості, провідні позиції займає наука і освіта, на базі електронно-обчислюваної техніки почалася революція в управлінні виробництвом;

	Б. Індустріальне суспільство
	2. тип суспільства, пов'язаний з існуванням багатоукладної, технічно і технологічно консервативної економіки, не орієнтованої на розширення виробництва, домінуванням у соціальній структурі станових, кастових, корпоративних зв’язків і відносин, мінімальної соціальної мобільності, патріархальною, традиціоналістською духовною культурою;

	В. Постіндустріальне суспільство
	3. тип суспільства, що характеризується розвинутою системою розподілу праці при сильній спеціалізації, масовим виробництвом товару для широкого ринку, машинізацією і автоматизацією виробництва і управління, науково-технічною революцією, розгалуженою системою засобів транспорту і комунікацій, високим ступенем мобільності населення і урбанізації, якісними змінами у структурі національного споживання.


31. Модернізація українських земель у складі Російської імперії була:

А. піонерською

Б. органічною

В. наздоганяючою.

32. Якого підходу до проблеми генези нації дотримуються Б. Андерсон, Е. Ґелнер і Е. Гобсбаум?

А. модерністського;

Б. примордіалістського. 

33. Заповнити таблицю «Теорії генези нації».

	Назва підходу
	Характеристика поглядів прихильників

	
	Нація є продуктом модерної епохи, наслідком виникнення, розвитку та дії таких модерних явищ, як капіталізм, Промислова революція, бюрократична держава, секуляризація суспільної свідомості тощо. Модерна епоха — це епоха націоналізму. Початковий період виникнення націй та націоналізму припадає на другу половину XVIII ст. Хронологічні рамки можуть змінюватися залежно від конкретно-історичних обставин, проте основна ідея зрозуміла — йдеться передусім про модерну добу, обличчя якої визначили Промислова і Французька революції. Усе, що нагадує нації й націоналізм модерної доби й виникло у попередні часи, належить до сфери формальних аналогій, випадковостей або ж винятків (останні, як відомо, лише підтверджують загальне правило).

	
	Всі види «прадавніх» ідентичностей, зв’язків вважаються апріорними, природними, біологічною «даністю». Вони мають духовний, психологічний зміст та основу й, відповідно, існують окремо від соціального досвіду і практики, до них. У будь-якому випадку соціальна сфера не розглядається як їхнє джерело, скоріше навпаки — вони безпосередньо впливають на суспільну практику. Ці «прадавні» почуття і зв’язки не піддаються чіткому, раціональному формулюванню, самоаналізові й усвідомленню, водночас вони мають регулятивну силу, домінують над людською свідомістю. Якщо людина є членом певної спільноти (етнічної чи національної), вона не вільна у виборі, так чи інакше вона обов’язково належить до цієї групи, особливо з погляду мови та культури.


34. У роботах Я. Грицака і Б. Кравченка формування модерної української нації розглядається з позицій:

А. модерністського підходу;

Б. примордіалістського підходу. 
35. До українських політичних партій ліберального напряму, що діяли на Наддніпрянщині на початку ХХ ст., не належали:

А. УДП

Б. РУП

В. УРП

Г. УНП

Д. УДРП

	
	


36. Найбільш урбанізованим регіоном України на початку ХХ ст. була

А. Лівобережна Україна

Б. Правобережна Україна

В. Південна Україна

Г. Західна Україна 

37. Першою українською політичною партією, що перебувала на позиціях самостійності України була:

А. УНП

Б. УДРП

В. РУП

Г. УСДРП

Д. УДП

38. На Західній Україні на початку ХХ ст. діяли наступні українські молодіжні організації:

А. «Сокіл»

Б. «Юнацька Спілка»

В. «Пласт»
Г. «Народний дім»

39. До організацій українських націонал-радикалів, що діяли на Наддніпрянщині на початку ХХ ст., належали: 

А. РУП

Б. УСДП

В. «Оборона України»

Г. УНДП

Д. УНП

40. Визначте, якім організаціям належать наведені нижче характеристики:

А. Антанта                 1. військово-політичний союз Німеччини, Австро- 

                           Угорщини та Італії, що виник у 1882 р.

Б. Четвертний союз   2. військово-політичний блок Німеччини, Австро-
                           Угорщини, Болгарії та Туреччини

В. Троїстий союз      3. військово-політичний блок Англії, Франції та Росії, який   сформувався у 1904 – 1907 рр.

41. Серед українських політичних сил, що утворилися на теренах Наддніпрянщини, ідею політичної незалежності України відстоювала: 

А. УДРП

Б. РУП

В. УНП

Г. УСДРП
42. Д. Антонович, М. Русов, Д. Познанський, Ю. Коллар, Л. Мацієвич – це:

А. відомі українські вчені кінця ХІХ – початку ХХ ст.

Б. засновники РУП – першої української партії на Наддніпрянщині

В. творці перших на східноукраїнських землях кооперативів. 

43. Українська думська громада існувала в:

А. І та ІІ Державних Думах

Б. ІІ та ІІІ Державних Думах

В. ІІ та ІV Державних Думах

Г. ІІІ та ІV Державних Думах

Д. І та ІV Державних Думах.

44. Із наведених в дужках варіантів відповіді виберіть правильний:

У 1910 р. царський уряд розіслав усім губернаторам розпорядження, яким (дозволялося, заборонялося) по всій Російській імперії створення будь-яких товариств «інородців». До «інородців» (було зараховано, не було зараховано) українців.

45. Які з названих рис характеризують економічний розвиток Наддніпрянщини початку ХХ ст.?

А. значний вплив іноземного капіталу

Б. відсутність промислової спеціалізації окремих регіонів

В. загострення проблеми аграрного перенаселення

Г. утворення монополій

Д. низька концентрація виробництва

46. Праця вільнонайманих працівників у сільському господарстві на початку ХХ ст. найбільш широко використовувалася:

А. на Півдні України

Б. на Правобережній Україні

В. на Лівобережній Україні.

47. У 1908 р. лауреатом Нобелівської премії став вчений, що працював у Новоросійському університеті – 

А. І. Мечников

Б. О. Ляпунов

В. М. Гамалія

Г. Ю. Шімановський. 

48. В умовах революції 1905 – 1907 рр. українознавчі кафедри були відкриті у вищих навчальних Наддніпрянщини в:

А. Катеринославі

Б. Києві

В. Одесі

Г. Харкові.

49. Українська громада в ІІ Думі видавала наступне періодичне видання:

А. «Украинская жизнь» 

Б. «Области и народы»
В. «Рідна справа – Вісті з Думи»

Г. «Громадська думка»

Д. «Слово». 

50. Заповнити таблицю «Революційна українська партія»

	Дата створення
	Лідери
	Ставлення політичної сили до питання самовизначення України

	
	
	


51. Заповнити таблицю «Українська народна партія»

	Дата створення
	Лідери
	Ставлення політичної сили до питання самовизначення України

	
	
	


52. Заповнити таблицю «Українська соціал-демократична робітнича партія»

	Дата створення
	Лідери
	Ставлення політичної сили до питання самовизначення України


53. Заповнити таблицю «Українська демократично-радикальна партія»

	Дата створення
	Лідери
	Ставлення політичної сили до питання самовизначення України

	
	
	


54. Заповнити таблицю «Товариство українських поступовців»

	Дата створення
	Лідери
	Ставлення політичної сили до питання самовизначення України

	
	
	


55. Заповнити таблицю «Союз визволення України»

	Дата створення
	Лідери
	Ставлення політичної сили до питання самовизначення України

	
	
	


56. Перша світова війна призвела до:
А. прискорення процесів модернізації на українських територіях

Б. відмови населення від нових технологічних досягнень

В. припинення модернізаційних процесів.

57. В роки Першої світової війни:

А. відбулося зникнення самостійницьких організацій

Б. відбулася активізації самостійницького руху

В. українські самостійники відмовилися від гасел самостійності України.

58. Встановіть відповідність:

	А. Реалізм 
	1. термін, що позначає напрями і течії мистецтва і літератури, що виникли у ХХ ст. і були новим явищем порівняно з мистецтвом більш ранніх періодів. 



	Б. Імпресіонізм 
	2. художній метод в літературі і мистецтві, який характеризується зображенням мовою мистецтва навколишнього світу, реальних сторін життя людини та суспільства



	В. Модернізм 
	3. художній напрям (течія), що виникла у Франції в останній чверті ХІХ ст. Характеризується відтворенням «враження» від предмету, зображенням мінливості явища, особливою палітрою красок, яка передає гру світу. 


59. Гасла «Одна, єдина, нероздільна, вільна, самостійна Україна від Карпатів аж по Кавказ» та «Україна для українців» проголошені у:

А. статті «Моя сповідь»

Б. програмі Русько-Української радикальної партії

В. брошурі «Самостійна Україна».

60. Автором брошури «Самостійна Україна» – першої програми Революційної української партії був:

А. І.Липа

Б. В.Антонович

В. М.Міхновський

Г. С.Петлюра

61. Легіон добровольців «Українські січові стрільці» був створений у:

А. 1913 р.

Б. 1914 р.

В. 1915 р.

62. Союз визволення України висловився за:

А. підтримку Росії у Першій світовій війні;

Б. підтримку Австро-Угорщини у Першій світовій війні;

В. нейтралітет українців у Першій світовій війні.

63. Встановити відповідність: 

	А. Автономістські українські національні партії
	1. УНП

	Б. Самостійницькі  українські національні партії
	2. УСДРП, УДП, УРП, УДРП


64. На базі Всеукраїнської безпартійної організації утворилася:

А. РУП                Б. УДП.                 В. УСДРП                Г. УНДП
65. Встановити відповідність:

	А. 1900 р.
	1. УНП

	Б. 1902 р.
	2. ТУП

	В. 1905 р.
	3. УРП, УДРП

	
	4. РУП


66. Націоналізм М. Міхновського сучасні дослідники характеризують як:

А. «Оборонний» націоналізм

Б. «Інтегральний» націоналізм

В. «Чинний» націоналізм.

67. Заповнити таблицю «Українська народна партія»

	Дата створення
	Лідери
	Ставлення політичної сили до розв’язання земельного питання 

	
	
	


68. Заповнити таблицю «Українська соціал-демократична робітнича партія»

	Дата створення
	Лідери
	Ставлення політичної сили до розв’язання земельного питання 

	
	
	


Зміст ПІДСУМКОВОГО КОНТРОЛЮ:
Підсумковим контролем до курсу є екзамен, що відбувається в усній формі.
Екзаменаційні білети включають в себе одне аналітичне питання, одне практичне питання та два тести. 
Теоретичні питання:

1. Особливості формування модерної української нації.

2. Наздоганяюча модернізація в Україні та її особливості.

3.  Етапи українського національного руху ХІХ – початку ХХ ст. 
4. Типологія українських національних партій кінця ХІХ – початку ХХ ст. 

5. Вплив Першої світової війни на економічне та суспільно-політичне життя українських земель.

6. Діяльність українських національних партій у період революції 1905–1907 рр. 

7. Характерні риси промислового розвитку українських земель другої половини XІX ст. – початку XX ст.
8. Місце "українського питання" в поглядах російського народництва в другій половині XIX ст.
9. Особливості проведення Столипінської аграрної реформи на українських землях. 

10. Польське визвольне повстання 1863 р. і його поширення на Правобережну Україну.
11. Проект української держави в історико-публіцистичній спадщині М. Драгоманова. 

12. Характерні риси економічного розвитку українських земель на початку ХХ ст.
13. Діяльність українських парламентських груп в І та ІІ Державних Думах.
14. Передумови та особливості проведення селянської реформи 1861 р. в Україні.
15. Особливості соціальної структури населення українських губерній кінця XIX – початку XX ст. 

16. Етнічний склад населення українських земель кінця XIX – початку XX ст. 

17. Проведення Великих реформ другої половини ХІХ ст. на українських землях.

18. Політизація українського національного руху в Галичині (1890–1914 рр.).

19. Союз визволення України. 

20. Українські Січові Стрільці.  

21. «Українське питання» в планах держав – учасниць Першої світової війни. 

22. Виділення та діяльність українських національних партій соціалістичного напрямку на Наддніпрянщині у 1900–1905 рр.
23. Розвиток українського національного руху в роки революції 1905–1907 рр.
24. Земський ліберально-опозиційного рух на українських землях у другій половині XIX ст.
25. Політика царату на західноукраїнських землях у період окупації 1914–1915 рр.
Аналітичні питання: 

26. Обгрунтуйте, що журнал "Основа" став помітною віхою в розвитку українського національно-визвольного руху.

27. Порівняйте національний склад міського та сільського населення українських губерній у другій половині ХІХ ст. – на початку ХХ ст.
28. Охарактеризуйте основні ідеї роботи М. Драгоманова "Пропащий час".

29. Порівняйте історичні умови розвитку українського національного руху на західноукраїнських землях та Наддніпрянщині у другій половині ХІХ ст. – на початку ХХ ст. 

30. Обгрунтуйте, що "Братерство тарасівців" було першою спробою самостійницької організації в Наддніпрянській Україні.  

31. Охарактеризуйте основні етапи діяльності та програмні документи Революційної Української партії. 

32. Охарактеризуйте особливості становлення та географію залізничної мережі в Україні. 

33. Охарактеризуйте еволюцію громадівського руху в Україні у другій половині XIX ст.
34.  Проаналізуйте вплив Емського указу на розвиток української культури. 

35. Проаналізуйте вплив Валуєвського циркуляра на розвиток української культури.
36. Порівняйте народовство та москвофільство як течії суспільно-політичного руху на західноукраїнських землях у другій половині XIX ст.

37. Порівняйте проекти національного самовизначення в програмних документах українських політичних партій кінця XIX – початку XX ст.
38. Охарактеризуйте оцінку "10 заповідей УНП" в історіографії.

39. Проаналізуйте "Самостійну Україну" М. Міхновського. 

40. Охарактеризуйте програмні документи УНП.   

41. Охарактеризуйте проекти вирішення аграрного питання в програмних документах українських політичних партій в Наддніпрянській Україні на початку XX ст. 

42. Чи можна вважати Україну колонією Російської та Австро-Угорської імперій. Свою відповідь обгрунтуйте.

43. Охарактеризуйте причини утворення і практичну діяльність Товариства українських поступовців.

44. Охарактеризуйте політичну платформу та діяльність українських парламентських громад у І та ІІ Державних Думах.

45. Охарактеризуйте причини та основні напрямки еміграції і переселення українців поза межі України у другій половині XIX – на початку XX ст. 

46. Визначте роль меценатської діяльності українських підприємців у розвитку української культури.  

47. Проаналізуйте особливості українського національного руху у роки Першої світової війни. 

48. Визначте вплив антиукраїнської русифікаторської політики царизму на розвиток освіти на українських землях у другій половині ХІХ – на початку ХХ ст. Проілюструйте фактами.
49. Визначте вплив антиукраїнської русифікаторської політики царизму на розвиток українського театру на українських землях у другій половині ХІХ – на початку ХХ ст. Проілюструйте фактами.
50. Охарактеризуйте особливості українського національного руху в 1907–1914 рр. 
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