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РЕФЕРАТ

Диплом загальним обсягом  59 сторінки. Робота містить 2 рисунків та  11 таблиць. При виконанні роботи було використано  56 літературні джерела.

Об’єкти досліджень – трав’яниста рослинність, деревинно-чагарникова рослинність та ґрунтів о. Хортиця.

З метою виконання завдань були зібрані, оброблені та проаналізовані данні польових досліджень, матеріали літературних джерел.

Методи дослідження: визначення запасів надземної та підземної фітомаси, відмивка коренів з ґрунтового моноліту власні доповнення, визначення запасів деревинно-чагарникової рослинності за збірною методикою.

В результаті досліджень були визначені динаміка зміни кількості та видового складу фітомаси трав'янистої рослинності, надано оцінку впливу копитних на деревинно-чагарникову рослинність о. Хортиця за досліджуваний період, також визначений результати впливу копитних на ґрунти, а саме зміну їх фізичних властивостей.
БІОЦЕНОЛОГІЯ, КОПИТНІ, ЗАПАС ФІТОМАСИ, ШВИДКІСТЬ ВІДНОВЛЕННЯ, ВІДСОТОК СПОЖИВАННЯ ФІТОМАСИ.
ABSTRACT


Diploma totaling 59 pages. The work contains 2 figures and 11 tables. 56 literary sources were used in the performance of the work.

The objects of research are herbaceous vegetation, tree-shrub vegetation and soils of the island. Greyhound.

In order to fulfill the tasks, data from field studies and materials from literary sources were collected, processed and analyzed.

Research methods: determination of reserves of above-ground and underground phytomass, washing of roots from the soil monolith according to Shalit's method and own additions, determination of reserves of tree-shrub vegetation according to the collective method.

As a result of the research, the dynamics of changes in the quantity and species composition of the phytomass of herbaceous vegetation were determined, and an assessment of the influence of ungulates on woody and shrubby vegetation was given. Khortytsia during the research period, the results of the influence of ungulates on the soil, namely the change in their physical properties, were also determined.

BIOCENOLOGY, HOOFS, RESERVE OF PHYTOMASS, RECOVERY SPEED, PERCENTAGE OF PHYTOMASS CONSUMPTION.
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ВСТУП

В процесі тривалого історичного розвитку на різних ділянках земної поверхні з різними ґрунтово-кліматичними умовами утворилися комплекси рослин різних видів, які тісно взаємодіють між собою і з навколишнім середовищем. Ці комплекси відрізняються не лише видовим складом, а й зовнішнім виглядом, і називаються рослинними співтовариствами.

Заповідний режим суттєво вплинув на динаміку диких копитних. У багатьох заповідниках щільність копитних настільки велика, що виникає загроза розповсюдження епізоотій, морфологічної деградації, а також порушення природних біогеоценозів. Вплив копитних на трав'яну рослинність проявляється в періодичному поїданні та пошкодженні рослин через риючу діяльність і витоптування. Це призводить до змін у рослинних асоціаціях і зміни домінантних видів трав'янистої рослинності на рудеральні.

Отже, основна роль у репродукційних процесах біогеоценозу полягає у зміні швидкості росту і розвитку пошкоджених рослин. Це призводить до суттєвих змін у продуктивності і зменшенню продукції рослинності, що спричиняє її зміну.

Що стосується деревинно-чагарникової рослинності, то найбільш поширеним видом пошкоджень, завданих копитними, є об'їдання пагонів. Діяльність копитних викликане значними змінами фізичних властивостей ґрунту, таких як запас вологи, об'ємна вага, кислотність тощо.

Таким чином, завданням наших досліджень було: 

1.  Оцінити вплив копитних тварин на розвиток рослинності (як підземної, так і надземної) в екосистемах островів Південно-Східної України.
2. Вивчити мікрокліматичні та фізичні характеристики ґрунтів, які знаходяться під постійним впливом великої щільності копитних.
3. Проаналізувати особливості харчування копитних і їхню роль у формуванні структури деревно-чагарникової рослинності.
1 ОГЛЯД НАУКОВОЇ ЛІТЕРАТУРИ
1.1 Вплив копитних на підземні та наземні біогеоценози

Згідно з визначенням біогеоценоз представляє собою комплекс рослинності, тваринного світу, мікроорганізмів і частини земної поверхні, що взаємодіють через обмін речовинами та енергією. Біогеоценоз охоплює угруповання організмів, ґрунт, ґрунтову воду та нижні шари тропосфери. Межі біогеоценозу зазвичай відповідають межам фітоценозу (рослинного угрупування).

Тварини, зокрема копитні, відіграють важливу роль у конкурентних відносинах між рослинами, особливо в степах та саванах, де великі фітофаги впливають на формування рослинних угруповань. Завдяки коадаптації (взаємному пристосуванню) рослин і фітофагів, не завжди рослина, яка активно поїдається тваринами, програє в конкурентній боротьбі з рослиною, що не є їжею для тварин. Часто рослини, які є основним кормом для тварин, демонструють високу швидкість відростання і відновлення. В результаті поїдання травоїдними тваринами можуть з'являтися нові види рослин, а старі можуть зникати.

Більшість рослин у своєму розвитку тісно пов'язана з ґрунтом, де корені наземних рослин становлять від 20 до 90% загальної фітомаси. Найбільше кореневих систем спостерігається в ґрунтах тундри та степів, де їх частка може досягати 70-90% фітомаси. Концентрація коренів змінюється по профілю ґрунту залежно від умов. Кореневі системи лугових рослин (в нашому випадку пониження з соковитою рослинністю, що утворює біотоп – луг) майже завжди однорідні через їх розвиток в умовах підвищеної вологості, оскільки нестача вологи є основним фактором формування. Іншим важливим чинником формування кореневих систем рослин вологих місць є аерація, адже ґрунти лугів часто бувають надмірно вологими через підйом рівня ґрунтових і поверхневих вод. Основні типи рослинного покриву лугів за будовою кореневих систем поділяються на три групи: 
1) стержньокореневі рослини, 
2) рослини з мочкуватим коренем, 
3) кореневищні рослини. 
Кореневі системи лугових рослин, як уже зазначалося, мають певну сталість у своїй структурі. В умовах лугових ґрунтів основна варіація у кореневих системах рослин одного виду пов'язана лише з їхньою довжиною, яка змінюється в залежності від відстані від русла річки. На відміну від рослин пустель, кореневі системи стержньокореневих лугових рослин мають мінімальне розгалуження. Відзначається слабкий розвиток бокових коренів першого порядку, а корені другого та третього порядку трапляються рідко. Для рослин пустель характерна сильна розвиненість коренів при невеликих розмірах надземних частин, що підкреслює нестачу води в ґрунтах. Швидкість росту коренів у поверхневих шарах ґрунту, безперечно, вища, ніж у глибших шарах, де температура значно нижча. Розподіл маси коренів можна розглядати як загальну характеристику, що відображає вплив ґрунтового середовища на підземні частини рослин [41-43].
Різні види копитних-дендрофагів споживають пагони з різними діаметрами. Варламов Є.М. зазначає, що лось поїдає гілля діаметром до 30 мм, європейський олень – до 12 мм, а косуля – до 7 мм [17].

Проблема регулювання чисельності копитних є актуальною як в Україні, так і в інших країнах. Зазвичай регулювання досягається через зміни в рівні господарського використання поголів'я. У цьому контексті розрізняють максимальну екологічну, оптимальну, господарськи доцільну та господарськи допустиму щільність популяції копитних.

Максимальна екологічна щільність населення визначається як така, при якій використання кормів тваринами досягає критичної межі, що призводить до дефіциту їжі і зниження чисельності копитних. Коли кількість корму перевищує їх річний приріст, спостерігаються ознаки цієї щільності, такі як пошкодження рослин, які зазвичай не поїдаються копитними (наприклад, ялини лосями), зменшення маси тварин, а також погіршення якості рогів. Максимальна екологічна щільність може утримуватися лише протягом відносно короткого періоду.

Оптимальна екологічна щільність населення є такою, при якій кормові угіддя не виснажуються. Вона часто збігається з господарськи доцільною щільністю – максимальною щільністю населення, яка є безпечною для лісового і сільського господарства. При господарськи доцільній щільності можна запобігти пошкодженням деревостанів копитними за допомогою захисту або різних методів зміни біотопів.

Біоценози островів надають унікальну можливість для детального вивчення процесів формування спільнот живих організмів в умовах ізоляції. У 50-60-х роках минулого століття інтенсивні дослідження фауни та флори островів сприяли розвитку теорії острівної біогеографії [29]. Було встановлено, що на формування біоценозів океанічних островів впливають кілька факторів, таких як походження острова, ступінь його ізоляції, розміри, кліматичні умови, різноманіття екотопів та рівень негативного впливу природних і антропогенних факторів. Зниження міжвидової конкуренції в умовах острівної ізоляції сприяє освоєнню видами нових для них місць проживання [3].

У лісостеповій зоні низька щільність козулі дозволяє рослинам справлятися з пошкодженнями, завданими під час їх поїдання, без серйозних наслідків. Однак, якщо чисельність козулі значно перевищує оптимальну щільність для конкретного класу бонітету угідь, це може створити загрозу для деревної рослинності [18].

Різні види копитних використовують кормову базу з різною інтенсивністю. За словами С.В. Шостака, найбільше вплив на пригнічення лісів має оленяча діяльність, оскільки цей вид максимально використовує кормову базу, поряд з іншими видами копитних. Внесок лані у пошкодження лісів є відносно невеликим у порівнянні з впливом косулі, кабана, зубра та лося.

При аналізі літератури щодо кореневих систем стає очевидно, що фактори, які впливають на розподіл коренів у різних географічних зонах, відрізняються. Зокрема, в лісовій та степовій зонах розподіл маси коренів в основному визначається фізичними властивостями ґрунту та вмістом поживних речовин у ньому [18].

Найбільша частина кореневої маси зосереджена в верхніх горизонтах ґрунту (0-20 см), які є найбільш проникливими та багатими на поживні речовини. У підзолистих ґрунтах ці горизонти містять 80-95% всієї маси підземних частин рослин [18]. У солонцевих ґрунтах, в верхньому шарі потужністю 0-6 см або 0-10 см, зосереджено близько 45-50% всіх коренів, а їх кількість різко зменшується нижче (10-20 см), що відповідає появі сухого та щільного горизонту.

В жарких напівпустинних і пустинних регіонах розподіл кореневої маси у трав’янистих рослин та напівчагарникових визначається іншим фактором – нестачею води в ґрунті. Для цих областей характерні:
1) зосередження основної маси коренів у верхньому шарі ґрунту 0-30 см (93-96% коренів), або 0-20 см (90-95%); 
2) різке зменшення маси коренів від верхніх до глибших горизонтів ґрунту; 
3) значні розбіжності у вазі між підземною та надземною фітомасою, причому ці розбіжності зростають у несприятливих умовах для розвитку рослин. 
Витоптування ґрунту має значний вплив на продуктивність пасовищ. Цей процес, характерний для копитних, особливо помітний під час випасання. Помірне витоптування може бути корисним для ґрунтового і рослинного покриву, оскільки воно руйнує рослинний покрив, розрихлює верхній шар ґрунту і сприяє проникненню насіння, що веде до збільшення кількості сходів рослин. Проте надмірне витоптування є шкідливим для рослинності та ґрунту, оскільки руйнує закріплені піски або легкі ґрунти, що призводить до їх розвіювання і деградації рослинного покриву. На важких ґрунтах це викликає ущільнення ґрунту на глибину до 5 см.

Механічний вплив копит також призводить до руйнування структурних агрегатів ґрунту і його розпилення. Зміна щільності і структури ґрунту зменшує його водопроникність. Порушення фізичних властивостей ґрунту викликає зміни в гідрологічному режимі території, що проявляється у збільшенні поверхневого стоку талих і дощових вод, а також у змиві ґрунту. Це негативно впливає на родючість ґрунту і первинну продуктивність пасовищ [31, 32, 33].

Трофічний вплив копитних на ґрунтовий покрив є важливим аспектом їх взаємодії з екосистемою. Пряме вилучення біомаси під час харчування є першою ланкою в процесі розкладання рослинних і тваринних організмів. Лише невелика частина споживаного корму перетворюється на вторинну продукцію. Приблизно 10-50% неперетравлених залишків повертається назад у вигляді екскрементів, тоді як решта розщеплюється в процесі метаболізму і виводиться у формі сечі або газів при диханні у вигляді простих органічних або мінеральних сполук. Трофічна роль копитних у розкладанні первинної і вторинної продукції полягає не лише в утворенні екскрементів, а й у повному розщепленні (мінералізації) спожитої їжі в їхньому організмі. Співвідношення прямого та опосередкованого вилучення для копитних становить 1:2, причому опосередковані втрати є значнішими і швидше включаються в редукційний цикл. Існують кілька типів діяльності, які безпосередньо впливають на процес ґрунтотворення: трофо-механічна, екскреторна, сечовидільна та газовидільна. Ці види діяльності поділяються на дві основні категорії – вживальну та метаболічну. Трофо-механічна діяльність включає вилучення біомаси, її подрібнення та первинне розщеплення, що веде до внесення частин у ґрунт. Екскреторна діяльність полягає у внесенні органічних речовин, а також у збагаченні ґрунту вуглецевими комплексами, макроелементами (N, P, K) та іншими мінералами, що впливають на зміну хімічного складу ґрунту і біологічну активність. Вона також сприяє збагаченню ґрунту сапрофітними організмами та формуванню механізму самоочищення ґрунтів від забруднювачів шляхом зменшення їхньої рухомої форми. Сечовидільна діяльність забезпечує надходження азоту та мінеральних речовин у ґрунт.
У верхніх гірських зонах (зокрема, в західному Тянь-Шані), де іноді спостерігається деякий дефіцит вологи, відзначається зменшення маси коренів у поверхневих шарах ґрунту, тоді як у глибших шарах маса коренів поступово збільшується [19]. В різних гірських фітоценозах (лісових, чагарникових, альпійських), які розвиваються при достатньому водопостачанні, близько 50 % загальної маси коренів зосереджено в верхніх 0-10 см ґрунту. На великих висотах, наприклад у Центральному Тянь-Шані, навіть при надмірному зволоженні ґрунту основна маса коренів (від 50 до 70 %) розташовується на глибині 0-15 або 0-30 см, залежно від типу трав'янистої рослинності. Корені проникають не глибоко через низькі температури ґрунту.
Тип ґрунту має значний вплив на хімічний склад рослинності пасовищ і вміст мінеральних речовин. Рослини реагують на дефіцит мінералів обмеженням росту і зменшенням концентрації елементів. Одним з факторів, що впливають на споживання мікроелементів рослинами, є кислотність ґрунту. Наприклад, марганець і кобальт погано засвоюються з карбонатних ґрунтів; низькі рівні молібдену пов'язані з кислими ґрунтами, тоді як високі рівні молібдену характерні для ґрунтів, що містять глини або вапняк. Надмірне внесення добрив також змінює мінеральний склад рослин. Недовантаження та перевантаження пасовищ копитними впливають на хімічний склад рослинності. Недовантаження призводить до перезрівання рослин, що знижує їх перетравлення і відповідно зменшує вживання сухої речовини тваринами. Перевантаження, в свою чергу, може спричинити втрата злакових трав і порушення їхньої здатності накопичувати поживні речовини в коренях.
1.2 Фізико-географічна характеристика досліджуваних районів (острів Хортиця)

Фізико-географічна характеристика Запорізької області, зокрема острова Хортиця, вказує на те, що область розташована в степовій зоні. Її ґрунтові та агрокліматичні умови сприяють розвитку сільського господарства.

У геоструктурному плані територія області охоплює два регіони: український щит і Причорноморську впадину. Рельєф області представлений як слабко розчленована рівнина, що має загальний нахил до долини річки Дніпро та Азовського моря. У південно-західній частині розташована Придніпровська низина, яка відзначається незначними коливаннями абсолютних і відносних висот. Основні елементи рельєфу складають ерозійно-комулятивні та лісоакумулятивні рівнини з глибокими балками, ярами і річковими долинами. На південь від Придніпровської низини рельєф переходить у Причорноморську низину, де іноді зустрічаються блюдцеподібні зниження.

На південному сході розташована Приазовська височина, висота якої досягає 324 метрів. Її характерними рисами є розміщення ізольованих височин, відомих як кам’яні могили, які утворюються на місцях з високими покладами кристалічних порід. Схили височин значно розчленовані глибокими річковими долинами. В південному напрямку висоти поступово знижуються до 70-20 метрів, переходячи в Причорноморську низину, яка обривається крутим уступом до узбережжя моря. Уздовж берега простягаються довгі вузькі піщані коси, які омиваються водами Азовського моря.

Клімат регіону помірно континентальний з малосніжною, досить холодною зимою та жарким, сухим літом. Середня температура в січні коливається від -5,4°C на півночі до -3,8°C на півдні (з абсолютним мінімумом -37°C). У липні температура варіюється від +22,6°C до +23,5°C (абсолютний максимум +41°C). Період з температурою вище +10°C триває близько 170 днів. Річна кількість опадів становить 350-470 мм, причому найбільша частина опадів випадає навесні та влітку. Висота снігового покриву досягає 14 см. В умовах несприятливого клімату в період з квітня по червень можливі суховії та пильні бурі. Велика частина Запорізької області відноситься до посушливої, дуже теплої агрокліматичної зони, а південна частина – до дуже посушливої та помірно жаркої з м’якою зимою.

В Запорізькій області налічується 78 рік, кожна з яких має довжину понад 10 км. Основною рікою є Дніпро, а його басейн включає ріки Кінська та Гайчур. Ріки, що належать до басейну Азовського моря, – це Молочна та Берда. Основним джерелом живлення рік є атмосферні опади. На території області розташовані 846 ставків, 27 водосховищ (у тому числі частина Каховського водосховища) і 2800 артезіанських свердловин.

Серед зональних типів ґрунтів домінують чорноземи, які покривають 75% площі області. На півночі це звичайні чорноземи, а на півдні – південні та південно-солонцеві чорноземи, які майже повністю розорані. На півдні та південному заході переважають темно-каштанові та каштанові ґрунти, які складають 10% площі області, з яких найбільше солонцевих. У плавнях рік, на берегах лиманів і піщаних косах поширені солончакові ґрунти.

Запорізька область розташована в межах Східноєвропейської лісостепової геоботанічної провінції. Природна степова рослинність займає 3-4% території області і представлена невеликими ділянками на схилах балок і ярів, вологих солончаках, заболочених плавнях і іноді на узбережжі Азовського моря. В Причорноморській низині переважають типчаково-ковилеві степи, у подах зустрічаються остепнені та засолені луки, а на узбережжі моря – ділянки псамофітних степів. Ліси покривають площу в 108 тис. га, з яких 32,3 тис. га – штучно насаджені.

Флора і фауна області є різноманітною, включаючи 226 видів тварин: 24 види ссавців, 150 видів птахів, 8 видів амфібій, 8 видів рептилій та 36 видів риб.

На території області здійснюються природоохоронні заходи, зокрема, протиерозійні. Посаджено полезахисні лісонасадження на площі 826 тис. га.

Острів Хортиця розташований у межах міста Запоріжжя і є найбільшим островом на Дніпрі. Його довжина складає 11,2 км, а ширина – 2,4 км. Острів знаходиться в степовій зоні, зокрема в підзоні різнотравно-типчаково-ковилових степів, яка характеризується теплим і сухим континентальним кліматом. Геологічна основа острова – південна частина Українського кристалічного щита. Рельєф переважно складається з долинно-балочних форм. Основними ґрунтоутворюючими породами, окрім гранітів, є льоси і алювіальні піски, на яких формуються чорноземи звичайні, дернові, лучні та болотні ґрунти.

Природна рослинність, що збереглася на 25% території острова, представлена різнотравно-злаковими степами, байраками, плавневими лісами, луками та водно-болотними угіддями. Тваринний світ включає види, характерні для байрачних і степових зон, лісів і водно-болотних         територій [26].

На півночі острова розташовані листяні та хвойні насадження на площі близько 450 га. У центральній частині острова, що займає 1150 га, розташовані сільськогосподарські угіддя, такі як сади, ягідники і рілля [27].
У 1965 році для збереження унікальної історичної та природної спадщини острова Хортиця було оголошено державним історико-культурним заповідником, а в 1993 році – національним заповідником.

На території острова Хортиця представлена різноманітна деревна і чагарникова рослинність [28]. Байрачні ліси, що розташовані в межах прибережної ярово-байрачної системи, займають близько 57 га. Основу лісової рослинності в балках складають в’язо-чорнокленові діброви, які є типовими для байрачних лісів підзони різнотравно-типчаково-ковилових степів (наприклад, балки Ганівка, Велика Молодняга, Совутина, Наумова, Генералка, Широка, Корнієва та інші).

Окрім дуба звичайного (Quercus robur L.) та в’яза граболистого (Ulmus carpinifolia Rupp.), в байраках можна зустріти в’яз гладкий (Ulmus laevis Pall.), груша звичайна (Pyrus communis L.), клен польовий (Acer campestre L.), ясен звичайний (Fraxinus excelsior L.), а також шовковицю білу (Morus alba L.) і чорну (Morus nigra L.) та інші види.

Поряд із деревною рослинністю в байраках ростуть підлісні чагарники, такі як клен татарський (Acer tataricum L.), глід одноматочковий (Crataegus monogyna Jacq.), бирючина звичайна (Ligustrum vulgare L.), бруслина європейська (Euonymus europaea L.), крушина ламка (Frangula alnus L.) і жостір проносний (Rhamnus cathartica L.). Різноманіття цих рослин визначається грунтово-кліматичними особливостями балкових систем.
Більшість байрачних лісів на о. Хортиця є похідними типами лісу, які, незважаючи на багаторазове рубання, збереглися завдяки здатності корінних видів до порослевого відновлення та стійкості до лісових пожеж. Через це флористична розмаїтість у байрачних лісах о. Хортиця часто нагадує діброви, хоча дуби зустрічаються тут рідко або лише у вигляді підросту. У трав’яному покриві байраків виражена весняна синузія, зокрема: ряст Буше (Ornithogalum boucheanum (Kunth) Aschers.), тюльпан дібровний (Tulipa qurcetorum Klok. et Zoz), проліска сибірська (Scilla sibirica Haw.) і дволиста (S. bifolia L.), ряст ущільнений (Corydalis solida (L.) Clavirv.), ряст Маршала (Corydalis marschalliana Pers.), ряст Пачоського (Corydalis paszoskii N.Busch.), рябчик руський (Fritillaria ruthenica Wirstr.), конвалія звичайна (Convallaria majalis L.), купина пахуча (Polygonatum odoratum (Mill.) Druce) та інші види, присутні на таких місцезростаннях, можуть служити непрямим показником ступеня деградації фітоценозу.

Літнім часом через густе зімкнення крон травостій менш виражений, і іноді можна зустріти хвилівник звичайний (Aristolochia clematitis L.), грястицю збірну (Dactylis glomerata L.), розхідник звичайний (Glechoma hederacea L.), фіалку запашну (Viola odorata L.), гравілат міський (Geum urbanum L.), чистотіл великий (Chelidonium majus L.) та інші рослини. Між байраками та степовою рослинністю знаходиться смуга узлісних чагарників, до яких належать барбарис звичайний (Berberis vulgaris L.), бруслина ородавчаста (Euonymus verrucosa Scop.), слива колюча (терен) (Prunus spinosa Scop.), різні види глоду (Crataegus L.), таволга звіробоєлиста (Spiraea hypericifolia L.), карагана кущова (Caragana frutex L.) C. Koch. та інші.

Влітку, через високу зімкнутість крон, травостій розвивається менш інтенсивно. У деяких місцях можна побачити такі рослини, як хвилівник звичайний (Aristolochia clematitis L.), грястицю збірну (Dactylis glomerata L.), розхідник звичайний (Glechoma hederacea L.), фіалку запашну (Viola      odorata L.), гравілат міський (Geum urbanum L.) і чистотіл великий (Chelidonium majus L.). Між байраками і степовою рослинністю розташована смуга узлісних чагарників, серед яких барбарис звичайний (Berberis vulgaris L.), бруслина ородавчаста (Euonymus verrucosa Scop.), терен (Prunus spinosa Scop.), різні види глоду (Crataegus L.), таволга звіробоєлиста (Spiraea hypericifolia L.) та карагана кущова (Caragana frutex L.) тощо.

Таволга звіробоєлиста (Spiraea hypericifolia L.) поширюється за межі деревного пологу, утворюючи окремі угруповання – ділянки чагарникового степу, які мають високу наукову цінність. Тут можна зустріти флористичні елементи петрофітних, справжніх і лучних степів, такі як очиток Рупрехта (Sedum ruprechtii (Jalas.) Omelez.), очиток їдкий (S. acre L.), молодило руське (Sempervivum ruthenicum Schnittsp. et C.B.Lehm), тимофіївка степова (Phleum phleoides (L.) Karst.), гадючник звичайний (Filipendula vulgaris Moench.), рутвиця мала (Thalictrum minus L.), карликові півники (Iris pumila L.), оман верболистий (Inula salicina L.) та лещиця волотиста (Gypsophila paniculata L.), а також рання осока (Carex praecox Schreb.) тощо.
2 МАТЕРІАЛИ ТА МЕТОДИКА ДОСЛІДЖЕНЬ

2.1 Матеріали та методика

Об'єктом наших досліджень став острів Хортиця у Запорізькій області.

Дослідження проводилися протягом 2023-2024 років, і в роботі наведені результати аналізу даних за осінньо-зимовий період 2023 року.

Для визначення запасу та видового складу рослинності, яка використовувалася, а також загальної рослинності, застосовували методику Диліса [30], що полягала у зрізанні надземної фітомаси рослинних комплексів на пробних ділянках розміром 10 х 10 м.

Для визначення запасів підземної фітомаси вищезазначена методика була доповнена підходами М.С. Шалита (1960 року). Для цього видаляли ділянку ґрунту (моноліт) розміром 25 х 25 х 25 см, при цьому зберігаючи надземну частину рослин. Кожен моноліт промивали через ґрунтові сита, обережно відокремлюючи рослини від ґрунту. Далі за допомогою гербарію визначали вид рослинності.

Зразки брали з різних біотопів, загальна кількість проб становила 30 одиниць. Після цього надземну частину рослин відділяли від підземної, сушили в печі до досягнення абсолютно сухої ваги, зважували частини рослин, отримували результати та заносили їх до таблиці, де проводили аналіз вагових показників надземної та підземної частин рослин.

Запаси деревно-чагарникової рослинності визначали за методиками Домніча та Чернявського [29]. У процесі досліджень були закладені пробні майданчики площею 100 м² у лісонасадженнях з різними характеристиками. На острові Хортиця було створено по 10 таких майданчиків.

На вибраних модельних деревах підраховувалася кількість зкусів пагонів, а також вимірювався їх діаметр з точністю до 0,1 мм за допомогою штангенциркуля. Додатково визначали вік модельних дерев, їх діаметр біля основи, висоту пошкодження та вік ураженої частини дерева. Крім того, фіксувалася загальна висота дерева, що є важливим показником при аналізі деревостану.
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Рисунок 2.1 – Моноліт ґрунту розміром 25 х 25 х 25 см

Порівняльний аналіз фізичних властивостей зразків ґрунту здійснювався на основі отриманих даних, отриманих у лабораторії біологічного факультету ЗНУ. Розрахунки виконувалися за формулами:
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А – вміст гумусу в %;
a – обсяг 0,2 н розчину солі Мора, використаного для холостого титрування;
b – обсяг 0,2 н розчину солі Мора, використаного для титрування залишку хромової суміші.

С – навіска ґрунту в г

0,010362 – коефіцієнт перерахунку на гумус. 
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D – удільна вага ґрунту, г/см2;

B – навіска сухого ґрунту, г

А – вага пікнометра з водою, г

С – вага пікнометра з водою та ґрунтом, г

Р = 100 (1 - 
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Р – загальна порізність ґрунту, %

    V – обємна вага ґрунту, г/см3 
D – питома вага ґрунту, г/см3

    Визначення механічного складу ґрунту проводили за методикою Філатова та класифікацією М.О. Качинського [37-40]

2.2 Статистична обробка даних

Середня арифметична – величина, сума негативних і позитивних відхилень  від якої дорівнює нулю. В статистиці її позначають буквою  X (читається «ікс» з межею).

Середнє арифметичних визначають по формулі:

X
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Середня квадратична дорівнює кореню квадратному з суми квадратів варіант, віднесеної до їх загального числа, і розраховується по формулі: 
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Сигма – показник мінливості ознаки, але ця величина іменована і залежить не тільки від ступеня варіювання, але і від одиниці вимірювання середньої арифметичної. Тому по сигм можна порівнювати мінливість лише одних і тих же показників, а зіставляти сигми різних ознак по абсолютній величині не можна. Для того, щоб порівняти рівні мінливості ознаки будь-якої розмірності (виражені в різних одиницях вимірювання) і уникнути впливу масштабу вимірювань середньої арифметичної на величину сигми, звичайно застосовують спеціальний коефіцієнт варіації, який є по суті приведенням до однакового масштабу величини. Визначають коефіцієнт варіації по формулі:
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Статистичні помилки репрезентативності вказують, в яких межах можуть відхилятися наші приватні визначення від параметрів генеральної сукупності (математичного очікування), отримані на основі конкретних вибірок. Очевидно, що величина помилки зростає з підвищенням варіацій ознаки та зменшенням обсягу вибірки. Тому формули для обчислення статистичних помилок, що характеризують варіювання вибіркових показників навколо їх генеральних параметрів, мають такий вигляд:
помилка середньої -                          
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помилка сигми -                                   
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Ця помилка достовірності була заснована на математичних властивостях нормального розподілу, які корисно нагадати:
1. В межах відхилень 
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 від Х (середньої арифметичної) у варіаційному ряді знаходиться близько 68,3 % всіх особин (випадків).

2.  В межах відхилень 
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 укладається (знаходиться) у варіаційному ряді близько 95,5 % всіх особин (випадків).

3. В межах відхилень 
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Математична достовірність вираховується за формулою: 
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Визначення статистичних величин для показників вмісту гумусу в ґрунтах на Південному Сході України (таблиця 3.6)

Середнє арифметичне:

X
[image: image15.wmf]7

)

34

,

5

18

,

2

38

,

2

7

85

,

2

4

,

8

46

,

10

(

+

+

+

+

+

+

S

=

 = 5,51       

Середня квадратична дорівнює: 
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Коефіцієнт варіації:
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помилка середньої -                          
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помилка сигми -                                   
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3. ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНА ЧАСТИНА

3.1 Вплив копитних на рослинність острова Хортиця
3.1.1 Характеристика біотопів острова Хортиця

Загалом, слід зазначити, що травостій досліджених рослинних угруповань значно, а в деяких випадках навіть катастрофічно, постраждав від впливу копитних. Спостерігається значна кількість бур’янів, зокрема адвентивного походження, таких як Amaranthus albus L., A. retroflexus L., Ambrosia artemisifolia L., Centaurea diffusa Lam., Eragrostis piloza (L.), Tribulus terrestris L., Xanthium albunium (Widder) тощо.

Перевищення норм випасання призвело до деградації псамофітних флористичних комплексів, особливо утворених ендемічними видами, такими як Agropyron cimmericum Nevski, Astragalus borysthenicus Klokov, Astrodaucus littoralis (M. Bieb.) Drude, Dianthus capitellatus Klokov, Minuartia birjuczensis Klokov та Viola lavrenkoana Klokov. Деякі з цих видів не реєструються вже кілька років (таблиця 3.1). Таке загрозливе становище вимагає термінових і рішучих заходів для збереження степів в найближчі роки.

Таблиця 3.1 – Перелік видів трав'янистої рослинності на експериментальних майданчиках.

	Родина/Вид
	Родина/Вид

	1
	2

	Українська назва
	Латинська назва

	Злакові
	Poaceae

	Пирій видовжений
	Elytrigia elongata

	Пирій повзучий
	Tlytrigia repens


Продовження таблиці 3.1
	Житняк гребінчастий
	Agropyron pectinatum

	Свинорій пальчастий
	Cynodon dactylon

	Метлюг приморський
	Apera maritima

	Куничник наземний
	Calamagrostis epigeios

	Ковила дніпровська
	Stipa borysthenica

	Анізанта кровельна
	Anisantha sp/

	Очерет південний
	Phragmites australis

	Бромус розчепірений
	Bromus squarrosus

	Тонконіг бульбистий
	Poa bulbosa

	Колосняк чорноморський
	Leymus sabulosus

	Покісниця велетенська
	Puccinellia gigantea

	Осокові
	Cyperaceae

	Осока дворядна
	Carex disticha

	Комишівник звичайний
	Scirpoides holoschoenus

	Ситникові
	Juncaceae

	Ситник Жерара
	Juncus gerardii

	Кермекові
	Limoniaceae

	Кермек Мейєра
	Limonium meyeri

	Молочайні
	Euphorbiaceae

	Молочай Сегієрів
	Euphorbia seguierana

	Подорожникові
	Plantaginaceae

	Подорожник ланцетолистий
	Plantago lanceolata

	Подорожник солончаковий
	Plantago salsa

	Губоцвіті
	Lamiaceae (Labiatae)

	Самосил білоповстистий
	Teucrium polium


Продовження таблиці 3.1
	Шандра чужоземна
	Marrubium peregrinum

	Ароїдні
	Araceae

	Аройник (видовжений)
	Arum (elongatum)

	Льонові
	Linaceae

	Льон австрійський
	Linum austriacum

	Складоцвіті
	Asteraceae

	Полин сантонінський
	Artemisia santonica

	Кульбаба лікарська
	Taraxacum officinale

	Жовтозілля весняне
	Senegio vernalis

	Бобові
	Fabaceae

	1
	2

	Буркун білий
	Melilotus albus

	Люцерна Котова
	Medicago kotovii

	Люцерна маленька
	Medicago minima

	Гвоздичні
	Caryophyllaceae

	Смілка напівконічна
	Silene subconica

	Лещиця пронизанолиста
	Gypsophila perfoliata

	Роговик пронизанолистий
	Cerastium perfoliatum

	Піщанка Зоза
	Arenaria zozii

	Ластівневі
	Asclepiodaceae

	Цинанхум гострий
	Cynanchum acutum

	Маренові
	Rubiaceae

	Маренка щетиниста
	Asperula setulosa

	Підмаренник сланкий
	Galium humifusum

	Лободові
	Chenopodiaceae

	Лобода біла
	Chenopodium album

	Хрестоцвіті
	Cruciferae (Brassicaceae)

	Сиренія сиза
	Syrenia cana

	Бурачок шорсткий
	Alyssum hirsutum


Продовження таблиці 3.1
	Катран понтійський
	Crambe pontica

	Зонтичні
	Apiaceae


	Морква дика
	Daucus carota

	Різак звичайний
	Falcaria vulgaris

	Миколайчики польові
	Eryngium campestre


Існує певний зв’язок між формуванням основних фітоценозів на Приазовських косах та процесами утворення рельєфу, на який впливають комплексні дії морських хвиль, вітрів і течій. У східній частині коси морські хвилі формують прибережний вал висотою понад 2-4 м.
Фітокомплекс (рослинність, що є основою життя на Землі) тривалий час перебував у несприятливих екологічних умовах, наслідки яких відчуваються й сьогодні. Це в основному було спричинено лісорозведенням, акліматизацією та розведенням надмірної кількості диких копитних тварин, а також сінокосінням. Лісорозведення призвело до знищення та значної трансформації флористичних комплексів кучугур і незаливних рівнин. Розорювання земель під лісокультури створило умови для експансії і розселення адвентивних видів. Серед них із високою інвазійною спроможністю на території парку виділяються Amaranthus albus L.,   A. retroflexus L.,   L., Descurinia sophia (L.) Web     ex Pranti, Centaurea diffusa Lam., Eragrostis pilosa (L.) P. Beauv., Eryngium campestre L., Conium maculatum L., Tribulus terrestris L., Xanthium albinum (Widder) H. Scholz та інші. Випасання призвело до деградації псамофітних флористичних комплексів, особливо тих, що утворені ендемічними видами. Кострицево-житняково-ковилові степи цих геосистем за останні 20-30 років змінилися деградованими стадіями з переважанням кореневищних злаків (Cynodon dactylon (L.) Pers., Calamagrostis epigeios (L.) Roth та ін.) і стрижневих некореневих дводольних (Euphorbia seguierana Neck., Centaurea diffusa Lam., Marrubium peregrinum L. та ін.). Нерегламентоване сінокосіння, зокрема недотримання строків вилучення фітомаси без урахування фенофаз, призводить до елімінації цінних кормових видів з родів Agrostis, Medicago, Melilotus, Trifolium, Astragalus, Festuca, що замінюються малопродуктивними рослинами.

В рамках стратегії збереження біологічного та ландшафтного різноманіття, Україна створює перший Азово-Чорноморський екологічний коридор Національної екомережі. До його приморської смуги увійдуть коси та острови Північного Причорномор'я [29]. Більшість з цих територій виконуватимуть функцію природних ядер (ключових територій), оскільки коси та острови, розвиваючись в умовах екологічного гіперпростору, мають високий рівень біорізноманіття та багатство рідкісних видів тварин і рослин (деякі з яких формують унікальні угруповання). На жаль, розробка елементів проекту створення та функціонування цього екокоридору, ініційована Світовим банком, наразі призупинена. Проте вважаємо, що після обґрунтування вченими кількох ключових ботанічних територій на Приазовсько-Присиваському відрізку цього екологічного коридору, ми матимемо всі підстави для розробки та обґрунтування формування елементів екомережі.
Перед багатьма заповідними об’єктами України постає проблема надмірної чисельності диких копитних (кабана, оленя, козулі тощо), наслідком чого є негативні зміни в структурі фітоценозів і заповідних екосистем в цілому.

Масові пошкодження підросту основних лісоутворювальних порід, завдані дикими копитними, призводять до серйозних втрат для природних та штучних лісових масивів. Висока чисельність цих тварин також створює труднощі у забезпеченні безпеки середовища та в санітарно-епідеміологічному аспекті, наражаючи на ризик виникнення спалахів природно-осередкових зоонозів. З одного боку, копитні можуть бути резервуарами збудників небезпечних інфекцій, а з іншого – служити господарями і носіями ендо- і екто-паразитів, зокрема імаго іксодових кліщів, які є як переносниками, так і місцем оселення збудників багатьох інфекцій.

У природних екосистемах чисельність копитних регулюється природним чином, де головну роль відіграють хижаки. Однак використовувати хижаків, таких як вовки чи рися, як природний механізм контролю чисельності копитних у невеликих заповідниках і національних парках не вдається. Раніше для обмеження негативного впливу копитних у заповідниках застосовували електропастухи, репеленти, огорожі, різні методи відлякування, а також підгодівлю тварин гілковим кормом і сіном, та відлов частини особин. Проте це не принесло бажаних результатів. Натомість, найкращий стан лісів та інших фітоценозів спостерігався в місцях, де чисельність копитних контролювалася щорічним відстрілом від 34 до 56 % поголів'я. Норми відстрілу визначалися індивідуально для кожного виду, враховуючи річний приріст чисельності, ємність угідь та рівень пошкодження рослинності. 
3.1.2 Співвідношення надземної та підземної фіто маси у різних біотопах на острові Хортиця при інтенсивному впливі копитних тварин

Щоб порівняти надземні та підземні частини рослини за якісними та кількісними показниками, необхідно розуміти основні характеристики цих органів. У нашій роботі основну увагу ми приділяли підземній частині, тоді як надземна розглядалася в контексті порівняння. Підземна фітомаса складається з маси коренів рослин, що ростуть на досліджуваних територіях. Відрізняють два типи кореневих систем: стержневу, яка формується з головного кореня та його бічних відростків, і мочкувату, що складається з численних і відносно дрібних коренів.

Таблиця 3.2 – Показники за вагою надземної та підземної фітомаси на ділянці розміром 10 х 10 х 10, на території на о. Хортиця (сира вага), липень 2024 р.

	№

п/п
	Вид рослин
	Вага надземної частини рослини

(а.с.в., мг)
	Вага підземної частини рослини

(а.с.в., мг)
	Загальна маса рослини

(а.с.в., мг)

	
	
	N, мг
	%
	N, мг
	%
	N, мг
	%

	1
	Пирій повзучий
	523
	26,8
	2813
	81
	3336
	61,6

	2
	Колосняк черноморський
	1425
	73,2
	656
	19
	2081
	38,4

	Родина Злакові
	1948
	100
	3469
	100
	5417
	100

	Всього
	1948
	100
	3469
	100
	5417
	100


У лабораторних умовах ми проаналізували механічний склад ґрунтів для кількох біотопів.

Для острова Хортиця були визначені фізичні властивості ґрунтів у біотопі «в'язовий 30-40 річний ліс»: глина – 6,3 %, пісок – 8,7 %, пил – 0,44 %. 
Цікавість викликало дослідження видового різноманіття на острові Хортиця (таблиця 3.3), де щільність копитних становить 0,02/1000, Під час дослідження восени 2024 року були виявлені представники родини Злакові, надземні частини яких у ваговому співвідношенні становили 0,23 г/м²; 0,023 кг/га; 0,00023 ц/га, а вага підземних частин – 0,07 мг а.с.в. Представники родини Осокові, зокрема осока дворядна, мали надземну вагу 0,004 г/м²; 0,0004 кг/га; 0,000004 ц/га, підземну – 0,008 г/м²; 0,0008 кг/га; 0,000008 ц/га. Невизначені види рослин, зокрема їх підземні органи, мали вагу 0,005 г/м²; 0,0005 кг/га; 0,000005 ц/га. У 2024 році на острові Хортиця були знайдені корені дерев, маса яких на одній ділянці становила 576 г/м²; 57,6 кг/га; 0,6 ц/га, а на іншій – 160 г/м²; 16 кг/га; 0,2 ц/га.
Таблиця 3.3 – Показники за вагою надземної та підземної фітомаси на ділянці розміром 10 х 10 х 10, острів Хортиця (в’язовий ліс), осінь 2024 р.

	№

п/п
	Вид 

рослини
	Вага надземної частини рослини
	Вага підземної частини рослини
	Загальна вага рослини

	
	
	N1
	N2
	%
	N, мг
	%
	N, мг
	%

	
	
	
	N3
	
	
	
	
	

	1
	Пирій повзучий

Tlytrigia repens
	0,22
	0,022
	95,6
	0,0012
	0,00012
	6
	0,22
	0,022
	73,3

	
	
	
	0,00022
	
	
	0,0000012
	
	
	0,00022
	

	Всього родина Злакові Poaceae
	0,22
	0,022
	95,6
	0,0012
	0,00012
	6
	0,22
	0,022
	73,3

	
	
	0,00022
	
	
	0,0000012
	
	
	0,00022
	

	2
	Осока дворядна

Carex disticha
	0,004
	0,0004
	4,4
	0,008
	0,0008
	69
	0,02
	0,002
	6,6

	
	
	
	0,000004
	
	
	0,000008
	
	
	0,00002
	

	Всього родина Осокові Cyperaceae
	0,004
	0,0004
	4,4
	0,008
	0,0008
	69
	0,02
	0,002
	6,6

	
	
	0,000004
	
	
	0,000008
	
	
	0,00002
	

	Невизначені види
	-
	
	0,005
	0,0005
	25
	0,005
	0,0005
	20,1

	
	
	
	
	0,000005
	
	
	0,000005
	

	Всього
	0,23
	0,023
	100
	0,02
	0,002
	100
	0,25
	0,03
	100

	
	
	0,00023
	
	
	0,00002
	
	
	0,003
	

	
	92 %
	8 %
	100


N1 – г/м2 N2– кг/га N3 – ц/га
3.2 Вплив копитних на деревинно-чагарникову рослинність о. Хортиця
В національному заповіднику «Хортиця» ми досліджували вплив копитних на фітоценози. Щільність копитних о. Хортиця складає приблизно 0,15 особин на 1000га. Такі цифри вважаються дуже низькими для будь-яких угідь. Тому й вплив на різнопорідні ліси о. Хортиця доволі незначний, але все ж є. Об’єктом вивчення була різнопорідна деревна рослинність віком від 5 до 40 років. В двох біотопах було закладено 8 майданчиків по 100м2    (10*10 м): в в’язово-гльодово-кленово-ясеневій асоціації закладено 5 майданчиків та в в’язово-вербовій асоціації – 3 майданчика. Було вибрано по 3 модельних дерева, на яких вимірювалися показники зміни стану деревинно-чагарникової рослинності (висота дерев, розмір крон, діаметри стовбурів, запас доступного гілкового корму в сантиметрах та грамах). Суму довжини кожного пагона модельної гілки ми помножували на загальну кількість модельних гілок одного дерева й отримували запас доступного гілкового корму в см на одне дерево. Потім, останню цифру переводили в абсолютно суху вагу за допомогою коефіцієнта, який для кожної деревної породи мав своє значення . Отриману величину сумуємо з усіма модельними деревами на майданчику і отримуємо запас гілкового корму на 100м2.

Всі дані були перераховані на гектар площі лісових насаджень.
Таблиця 3.4 – Вагові коефіцієнти 1 см гілки різних порід дерев національного заповіднику «Хортиця» (в розрахунках використовувалась середня вага 1 см, г)

	№ гілки
	Показ-ник
	Лісова культура

	
	
	Дуб
	Глід
	В’яз
	Клен
	Ясень
	Груша
	Верба
	Сосна

	
	
	d 1
	d 3
	d 5
	d 1
	d 3
	d 5
	d 1
	d 3
	d 5
	d 1
	d 3
	d 5
	d 1
	d 3
	d 5
	d 1
	d 3
	d 5
	d 1
	d 3
	d 5
	

	1
	l
	14.5
	29
	30
	11
	31
	19
	13
	23
	15
	10
	14
	26.5
	11
	12
	25
	15
	9
	11
	42
	44
	28
	15

	
	m
	0.8
	2
	4.1
	0.2
	2.3
	2.1
	0.2
	1.1
	1.1
	0.2
	0.6
	1.1
	0.2
	0.5
	1.1
	0.3
	0.3
	1.7
	1
	1.9
	2.4
	0.1

	2
	l
	10.5
	27.5
	24.5
	16
	25
	21
	18
	23
	22
	10
	19
	26
	10
	10
	30
	14
	9
	27
	37
	21
	26
	12.5

	
	m
	0.3
	2.4
	3.1
	0.3
	1.9
	2.4
	0.4
	1.2
	2.6
	0.2
	0.8
	1.1
	0.2
	0.4
	1.7
	0.3
	0.3
	3.1
	0.5
	0.9
	1.8
	0.07

	3
	l
	8.5
	13
	29
	22
	26
	21.5
	17
	25
	27
	11
	23
	26
	11
	9
	32
	7
	9.5
	7
	31
	41
	15
	13

	
	m
	0.4
	0.9
	3.5
	0.6
	1.9
	2.4
	0.4
	1.1
	2.4
	0.2
	1.2
	1.1
	0.2
	0.5
	2
	0.1
	0.3
	0.9
	0.7
	1.4
	0.8
	0.071

	4
	l
	8
	18
	25
	20.5
	22
	18
	17
	20
	23
	10.5
	14
	26
	12.5
	8
	27
	8
	9
	12
	38
	27
	28.5
	13

	
	m
	0.3
	1.2
	3.4
	0.6
	1.8
	2.0
	0.3
	1.6
	2.4
	0.2
	0.6
	1.1
	0.3
	0.4
	1.5
	0.1
	0.3
	1.4
	0.7
	1.2
	1.7
	0.071

	5
	l
	9
	22
	24
	17.5
	20
	17
	23
	23
	22
	13
	20
	20
	12
	9
	31
	7.5
	7
	10
	36
	23.5
	35
	15

	
	m
	0.3
	1.5
	3.3
	0.5
	1.7
	2.0
	0.5
	1.8
	1.8
	0.3
	1.1
	0.9
	0.3
	0.3
	1.7
	0.1
	0.2
	1.3
	0.6
	0.7
	1.9
	0.11

	6
	l
	11
	18
	27
	16
	23
	20.5
	19
	37
	27.5
	13.5
	21
	20.5
	14
	10
	20
	6
	15
	11
	48
	23
	23
	15

	
	m
	0.4
	1.2
	3.6
	0.3
	1.8
	2.3
	0.3
	1.4
	2
	0.3
	1.1
	1.1
	0.3
	0.5
	0.8
	0.1
	0.5
	1.3
	0.9
	0.8
	1.5
	0.11

	7
	l
	9
	24
	20
	17
	26
	20
	20
	30
	18
	12.5
	19
	26.5
	10
	14
	22
	8.5
	15
	7
	26
	28
	26
	14.5

	
	m
	0.3
	1.7
	3.1
	0.6
	1.9
	2.3
	0.3
	1.3
	2.1
	0.2
	0.9
	1.5
	0.2
	0.6
	1
	0.1
	0.6
	0.9
	0.7
	0.9
	1.1
	0.1

	8
	l
	9.5
	25
	19
	14
	30
	15
	19
	26
	22
	12
	25
	26.5
	10
	12
	18
	9
	12
	15
	52
	3.5
	26
	15

	
	m
	0.4
	1.7
	2.9
	0.3
	2.3
	1.9
	0.3
	0.8
	1.2
	0.2
	1.5
	1.0
	0.2
	0.5
	0.9
	0.2
	0.6
	1.6
	1.2
	1
	1.9
	0.11

	9
	l
	9
	16
	21
	23
	32
	22
	16
	20
	20
	12
	17
	17.5
	10.5
	15
	24
	7
	12
	15
	52
	22.5
	10
	12.5

	
	m
	0.3
	0.6
	3.1
	0.6
	2.4
	2.4
	0.2
	0.7
	1.1
	0.2
	0.7
	0.9
	0.2
	0.6
	1.7
	0.1
	0.4
	1.6
	0.9
	0.7
	0.7
	0.07

	10
	l
	8
	22
	23
	15
	19
	20
	12
	22
	17
	13.5
	16.5
	33
	14
	13
	21
	7.5
	12
	7
	29
	15
	9
	12.5

	
	m
	0.4
	1.5
	3.2
	0.4
	1.7
	2.3
	0.2
	1.1
	1.1
	0.3
	0.7
	1.6
	0.3
	0.6
	1
	0.1
	0.4
	0.9
	0.7
	0.7
	0.4
	0.07

	Cр.
	l
	9,7
	21,5
	24,3
	17,2
	25,4
	19,4
	17,4
	24,9
	21,4
	11,8
	18,9
	24,9
	11,5
	11,2
	25
	9
	11
	12,2
	39,1
	24,9
	22,7
	13,8

	
	m
	0,39
	1,47
	3,33
	0,44
	1,97
	2,21
	0,31
	1,21
	1,78
	0,23
	0,92
	1,14
	0,24
	0,49
	1,34
	0,15
	0,39
	1,47
	0,79
	1,02
	1,42
	0,0882

	А. с. в. 1 см (mср/lср), г
	0,04
	0,07
	0,14
	0,03
	0,08
	0,11
	0,02
	0,05
	0,08
	0,02
	0,05
	0,05
	0,02
	0,04
	0,05
	0,02
	0,04
	0,12
	0,02
	0,04
	0,06
	0,006

	Середня вага 1 см, г
	0,082
	0,072
	0,049
	0,038
	0,039
	0,057
	0,041
	0,006


На о. Хортиця на сьогоднішній день мешкають малочисельні популяції оленя благородного, косулі європейської, лані та свині дикої. Щільність копитних о. Хортиця складає приблизно 0,15 особин на 1000га. Такі цифри вважаються дуже низькими для будь-яких угідь. Тому й вплив на різнопорідні ліси о. Хортиця доволі незначний, але все ж є. Протягом 2023-2024рр. нами проводились спостереження за життєдіяльністю копитних та в процесі моніторингу було вивчено такі ознаки життєдіяльності як: наявність екскрецій, лежанок, зкусів гілок та зчосів кори на деревах.

Нами було закладено 8 ділянок площею кожна 100 м2 (10*10 м) з випадковим вибором різних порід дерев і чагарників віком від 5 до 30 років. На кожному майданчику було вибрано по 3 модельних дерева. На модельних деревах ми вимірювали запас доступного гілкового корму в см, висоту дерев, розмір крони, діаметри стовбура та кількість гілок.

Таблиця 3.5 – Запас гілкового корму різних порід дерев о. Хортиця за квітень 2024 року

	№ майд.
	Заг.N дер.
	N дерев по породам
	H дер., см
	Розмір крони, см
	Діаметр біля основи, мм
	Діаметр на висоті 1,5 метри, мм
	N живих гілок
	N сухих гілок
	L модельної гілки, см
	Запас доступного гілкового корму на 1 дерево

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	в см
	в г

	1
	38
	4 ясеня
	163
	40
	10
	8
	12
	3
	122
	146,4
	5,7

	
	
	9 в’язів
	380
	102
	30
	27
	43
	2
	256
	1223,1
	59,9

	
	
	6 кленів
	250
	140
	29
	16
	7
	2
	262
	203,8
	7,7

	2
	16
	2 верби
	155
	108
	18
	13
	74
	3
	92
	756,4
	31

	
	
	1 груша
	450
	220
	58
	40
	240
	0
	563
	4222,5
	240,7

	
	
	2 ясеня
	270
	97
	13
	11
	16
	2
	171
	182,4
	7,1

	3
	41
	14 в’язів
	161
	118
	28
	22
	38
	1
	87
	300,5
	14,7

	
	
	1 ясень
	185
	86
	23
	17
	20
	3
	130
	433,3
	16,9

	
	
	3 клени
	500
	300
	128
	92
	36
	0
	329
	423
	16,1

	4
	11
	4 сосни
	500+
	450
	250
	230
	32
	21
	540
	17280
	103,7

	
	
	сосна
	300
	260
	66
	51
	55
	12
	310
	13751
	82,5

	
	
	сосна
	500
	440
	166
	73
	210
	3
	403
	25452
	152,7

	5
	14
	2 дуби
	500+
	684
	310
	250
	96
	53
	28
	672
	55,1

	
	
	дуб
	500+
	360
	20
	15
	9
	6
	97
	174,6
	14,3

	
	
	4 гльоди
	420
	84
	87
	56
	120
	7
	367
	1835
	132,1

	6
	26
	1 дуб
	500+
	650
	19
	15
	54
	4
	262
	1088
	89,2

	
	
	2 в’язя
	500+
	248
	100
	74
	380
	0
	788
	6805,5
	333,5

	
	
	1 клен
	380
	270
	67
	52
	43
	4
	654
	2008,7
	76,3

	7
	15
	2 гльоди
	200
	562
	26
	21
	128
	3
	226
	2410,7
	173,6

	
	
	2 верби
	250
	276
	67
	35
	145
	6
	739
	2678,9
	109,8

	
	
	верба
	200
	144
	20
	17
	92
	2
	127
	1168,4
	47,9

	8
	7
	2 гльоди
	410
	328
	78
	43
	233
	5
	599
	3775
	271,8

	
	
	2 груші
	470
	380
	132
	105
	130
	2
	184
	2657,8
	151,5

	
	
	груша
	450
	440
	86
	69
	108
	5
	356
	1373,1
	78,3


В таблиці 3.6 вказані середні значення доступного гілкового корму на майданчику 100 м2 та на площу 1 га лісового біотопу. Найбільший запас доступного гілкового корму мають в’язь та глід – 4706,3±170,7 кг/га та 4730,7±78,5 кг/га. Найменший запас має ясень 179,7±31,4 кг/га. Значення запасу доступного гілкового корму кожної породи залежить від їх щільності на одиницю площі, наявності вегетації на висоті до 2 метрів від ґрунту та вагового коефіцієнта (вага 1 см гілки в сухій вазі).

Таблиця 3.6 – Середнє значення доступного гілкового корму різних порід національного заповідника «Хортиця» з розрахунком на 1 га (2024 р)

	№ п/п
	Порода дерева
	Середня кількість дерев на 100 м2, екз.
	В середньому на майданчик 100 м2, г
	В середньому на 1 га, кг

	1
	Ясень
	2
	17,97±3,14
	179,7±31,4

	2
	В’язь
	8
	470,63±17,07
	4706,3±170,7

	3
	Клен
	3
	56,93±12,00
	569,3±120,0

	4
	Верба
	2
	73,23±23,17
	732,3±231,7

	5
	Глід
	3
	473,07±7,85
	4730,7±78,5

	6
	Сосна
	3
	112,97±25,72
	1129,7±257,2

	7
	Груша
	2
	156,83±58,09
	1568,3±580,9

	8
	Дуб
	1
	52,87±26,79
	528,7±267,9


В таблиці 3.7 порівнюється запас доступного гілкового корму деяких порід дерев заповідника «Хортиця» між 2023 та 2024 рр. У 2023 році досліджувалося лише три породи дере: в’язь, клен та верба. Коливання показників запасу не значні 1,4-8,8%, в середньому різниця складає 4,2% (Рисунок 3.1). Так як щільність копитних в заповіднику низька (0,15 особин на 1000 га), то й влив є не значним.


Таблиця 3.7 – Порівняння запасів доступного гілкового корму деяких порід між 2023 та 2024 рр.

	№ п/п
	Порода дерева
	Запас доступного гілкового корму

	
	
	2023
	2024
	Різниця

	
	
	на 100м2, г
	на 1 га, кг
	на100 м2, г
	на 1 га, кг
	кг/га
	%

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	1
	В’язь
	482,8±15,1
	48,3±1,5
	470,6±17,1
	47,1±1,7
	1,2
	2,5

	2
	Клен
	52,4±9,4
	5,2±0,9
	56,9±12,0
	5,7±1,2
	0,5
	8,8

	3
	Верба
	71,5±18,4
	7,2±1,8
	73,2±23,2
	7,3±2,3
	0,1
	1,4


[image: image21.png]Sanac kopMy, Kr/ra

40

30

20

10

483

471
52 L2 57 28 1205 01
@35 (88 (14
B o
2023 pix 2024 pix PisHULS (B HyKKaX
%)
L1258 Kren u BepGa




Рисунок 3.1 – Характеристика запасів доступного гілкового корму деяких порід дерев в заповіднику «Хортиця» в порівнянні між 2023 та 2024 рр.

3.3 Фізико-хімічні властивості ґрунтів досліджених територій та їх значення для розвитку рослинності під впливом копитних тварин

Ґрунт є полідисперсною трифазною системою, що включає тверду (мінеральні частки), рідку (ґрунтова вода) та газоподібну фази. Плодючість ґрунту, яка є основою підвищення продуктивності біогеоценозів, визначається фізичними, водними та повітряними властивостями ґрунтів.

Фізичні властивості ґрунту — це сукупність характеристик, що описують його фізичний стан (питома та об’ємна вага, пористість, аерація, гранулометричний склад, агрегатний стан тощо).

Питомою вагою ґрунту називається вага одиниці об’єму мінеральних часток в щільному тілі, вимірюється в г/см³. Об’ємна вага ґрунтів – це співвідношення ваги зразка до його об’єму в природних умовах або вага одиниці об’єму ґрунту.

Пористість ґрунту визначається як загальний об’єм усіх пор між частками твердої фази на одиницю об’єму ґрунту, виражений у відсотках.

Поглинальна здатність ґрунту є однією з найважливіших властивостей, що визначає родючість ґрунту (гумус) і характер ґрунтоутворення. Копитні тварини значно змінюють фізико-хімічні властивості ґрунтів, тому для нашого дослідження ми обрали ділянки з постійним впливом копитних, ділянки з низькою щільністю копитних – острів Хортиця, а також ділянки без тварин.

Якщо порівняти біотоп штучного маслинкового лісу з пробами ґрунту з біотопу пониження (в 2 м від стежки) з соковитою рослинністю, можна помітити, що вміст гумусу в пониженні вищий – 5,34 %, тоді як у маслинковому лісі він становить 2,18 %. Також спостерігаються різниці у механічному складі ґрунту: у ґрунті біотопу пониження з соковитою рослинністю виявлено парафін, вміст якого складає 63,4 %.

Порівняльний аналіз фізичних властивостей ґрунту острова Хортиця у в’язовому лісі у біотопі штучного маслинкового лісу на звіриних стежках показав, що вміст гумусу на Хортиці – 1,41 %. Вміст карбонатів: 12,08 % на Хортиці. Порістність ґрунту становить 44 %.

Щодо механічного складу, видно, що у ґрунті на о. Хортиця виявлено парафін. Відсоткові співвідношення піску: о. Хортиця – 8,7 %. За механічним складом ґрунт на острові Хортиця класифікується як вагино-пилуваті суглинки.

Таблиця 3.8 – Фізичні властивості ґрунту на території острова Хортиця, 30-40 річний вязовий ліс в 2 м від звіриної стежки. 2024 р.
	Фізична величина
	Результати досліджень 

	гумус
	8,4 %

	Вміст CaCO3
	19,75

	Закипання ґрунту
	

	Питома вага твердої фази ґрунту
	2,76 г/см2

	Порізність ґрунту
	48 %

	Гідролітична кислотність
	1,5 %

	Механічний склад
	Глина – 5,66 % Пісок – 9,5 %Пил – 64,3 %

	Вміст в ґрунті глинястих часток
	5,66 %

	Вміси в ґрунті піску
	9,5 %

	Назва ґрунту за механічним складом
	Легкий пилуватий


Таблиця 3.9 – Фізичні властивості ґрунту на території острова Хортиця, огороджений майданчик, 2024 р.

	Фізична величина
	Результати

досліджень 

	гумус
	10,46 %

	Вміст CaCO3
	11,21 %

	Закипання ґрунту
	

	Питома вага твердої фази ґрунту
	2,76 г/см2

	Порізність ґрунту
	40 %

	Гідролітична кислотність
	1,8 %

	Механічний склад
	Пісок – 9,5 %

Пил – 5 %

	Вміст в ґрунті глинястих часток
	-

	Вміси в ґрунті піску
	7 %

	Назва ґрунту за механічним складом
	супіщаний


Таблиця 3.10 – Фізичні властивості ґрунту на території острову Хортиця, звірина стежка, грудень 2024 р.
	Фізична величина
	Результати досліджень 

	гумус
	1,41 %

	Вміст CaCO3
	12,08 %

	Закипання ґрунту
	

	Питома вага твердої фази ґрунту
	2,84 г/см2

	Порізність ґрунту
	44 %

	Гідролітична кислотність
	1,6 %

	Механічний склад
	Глина – 6,3 %, Пісок – 8,7 %,  Пил – 0,44 %

	Вміст в ґрунті глинястих часток
	15 %

	Вміст в ґрунті піску
	8,7 %

	Назва ґрунту за механічним складом
	Вагино-пилуваті суглинки


Таблиця 3.11 –Аналіз фізичних властивостей ґрунтів на територіях о. Хортиця

	Фізична величина
	Острів Хортиця

	
	вязовий 30-40 річний ліс

	
	на стежці
	в 2 м від  стежки

	гумус
	10,46 %
	8,4 %

	Вміст CaCO3
	11,21 %
	19,75

	Закипання ґрунту
	
	

	Питома вага твердої фази ґрунту
	2,76 г/см3
	2,76 г/см2

	Порізність ґрунту
	40 %
	48 %

	Гідролітична кислотність
	1,8 %
	1,5 %

	Механічний склад
	Пісок – 9,5 %

Пил – 5 %
	Глина – 5,66 % 

Пісок – 9,5 %

Пил – 64,3 %

	Вміст в ґрунті глинястих часток
	
	5,66 %

	Вміст в ґрунті піску
	7 %
	9,5 %

	Назва ґрунту за механічним складом
	супіщаний
	легкий пилуватий


4 ОХОРОНА ПРАЦІ ТА БЕЗПЕКА В НАДЗВИЧАЙНИХ СИТУАЦІЯХ
Поняття «охорона праці» визначено статтею 1 Закону України «Про охорону праці» – це система правових, соціально-економічних, організаційно-технічних, санітарно-гігієнічних і лікувально-профілактичних заходів і засобів, спрямованих на збереження здоров'я і працездатності людини в процесі праці.

Головною метою охорони праці є створення на кожному робочому місці безпечних умов праці, умов безпечної експлуатації обладнання, зменшення або повна нейтралізація дії шкідливих і небезпечних виробничих факторів на організм людини і, як наслідок, зниження виробничого травматизму та професійних захворювань [55,56].

Предметом дослідження дипломної роботи є трав'яниста, чагарникова рослинність та ґрунти о.Хортиця. Збір матеріалу проходив у польових умовах. Роботи з трав'янистою рослинністю проводились в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища.

Техніка безпеки у польових умовах

Техніка безпеки у польових умовах – це комплекс заходів, котрі направлені на зменшення чи повну нейтралізацію дій шкідливих та небезпечних факторів на організм людини. І в наслідок зниження запобігання виробничого травматизму та професійних захворювань. Правила безпеки спрямовані на збереження здоров'я та працездатності людини в процесі праці.

У польових умовах при виході на маршрут необхідно придержуватись наступних правил:

1.Маршрут повинен назначатись не пізніше ніж за день до виходу.

2.Повинен бути назначений старший, вже маючий досвід роботи, знаючий маршрут.

3. Старший повністю відповідає за проведення маршруту і стан всіх учасників.

4. Старший зобов'язаний провести інструктаж по техніки безпеки.

5. При собі необхідно мати медичні засоби допомоги для запобігання укусу комах (у тому числі комарів) і засоби для нейтралізування отруйних речовин у разі укусу.

6. Старший зобов'язаний знати місце знаходження лікувальних станцій або найближчої станції, куди можна доставити людину, уражену укусом комахи чи звіра.

7. Виходити на маршрут одному забороняється.

При виході на маршрут необхідно:

а) мати головний убір для запобігання сонячного удару та можливого попадання комах в волосся (наприклад кліщів), де їх буде важко побачити. Взуття повинно бути закритим, зручним і з твердою підошвою для запобігання порізів ступні. Одяг повинен відповідати погодним умовам, максимально закривати ділянки тіла і при можливості мати світлі відтінки (так як при нагоді попадання комах її краще побачити).

б) при роботі біля водойм необхідно:

- мати уяву о всіх водоймах цієї зони;

- переходити водойми дозволяється лише після ознайомлення з його особливостями: глибиною, течією, складу днища; всі ці досліди краще робити заздалегідь;

- також потрібно оберігатись стрімких берегів;

- при роботі біля водойми повинна бути людина, яка вміє плавати і ознайомлена з технікою поведінки на воді;

- при роботі на воді на човні, всі дослідники повинні вміти плавати, знати про небезпеку перевороту човна за борт.

в) хімічні речовини, що використовують у польових умовах, це зазвичай спирт медичний та ефір. Також це можуть бути медичні засоби, взяті для обробки укусів тварин і комах, а також, які використовуються при отруєнні рослинами. Всі засоби з аптечки необхідно використовувати по призначенню для запобігання отруєння. Спирт і ефір, які використовуються не треба приймати внутрішньо, запобігати попаданню на шкіру і не вдихати їх пари. Спирт може викликати хронічне отруєння, а ефір, при довгому з ним контакті, почервоніння, свербіж і навіть легке запалення.

г) при укусі тварини рану необхідно обробити йодом, у разі необхідності зупинити кровотечу, накласти пов'язку і доставити потерпілого до найближчого медпункту. При укусі бджоли необхідно витягнути жало і накласти пов'язку з нашатирним спиртом або перекис водню. Свербіж від комарів можна зменшити нашатирним спиртом або розчином соди.

д) при роботі у польових умовах за необхідністю взяти проби ґрунту, необхідно перевірити, чи немає поблизу позначок, попереджуючих про наявність проводів або кабелю під землею, також необхідно при знаходженні предметів, схожих на вибухові речовини – наприклад, останки з часу війни, снаряди, зупинити роботу у цьому місці і попередити про знахідки міліцію.

є) при необхідності розведення вогнища, треба вибрати таке місце, на якому найменша кількість сухого гілля, трави; добре його розчистити, якщо є цеглини або каміння - огородити це місце, і тільки після цього розводити вогнище. Необхідно постійно слідкувати за ним, за необхідністю – обов'язково загасити, засипати піском або землею.

ж) в обладнанні, необхідному для проведення польових робіт часто використовують інструменти, які можна віднести до колючих або ріжучих: препарувальні голки, ножі, лопати та ін. необхідно попередити учасників про можливу небезпеку при роботі з ними.

з) старший, ведучий групу по маршруту, а також, бажано, і інші, повинні знати навички надання першої медичної допомоги - правила накладання пов'язок, засоби припинення кровотечі, вміння робити штучне дихання, а також поведінку при наданні першої допомоги при сонячному та тепловому ударі, їх ознаки – слабкість, в'ялість, блювання, головний біль, шум у вухах, головокружіння. Іноді це супроводжується високою температурою або навіть втратою свідомості. Потерпілого необхідно покласти у прохолодне місце, обгорнути покривалом, змоченим у холодній воді, прикласти до голови холодні примочки. Якщо у потерпілого бліде лице, його потрібно покласти на землю, якщо червоне – голову підіймають до напівсидячого положення. При втраті свідомості потерпілому необхідно розстебнути комір одягу, пояс, ослабити все, що зашкоджує диханню, дати понюхати нашатирний спирт.

Техніка безпеки при роботі в лабораторії.

Обробка первинного матеріалу проводилась в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища. Нормальна робота в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища обумовлюється правильною організацією робочого місця, а також дотриманням кожним співробітником правил техніки безпеки. За стан охорони праці і техніки безпеки в лабораторії відповідає керівник лабораторії. Старші наукові співробітники чи керівники здійснюють нагляд за справним станом устаткування, засобів пожежегасіння, проводять інструктажі. Інструктаж і перевірка знань проводяться систематично через визначений проміжок часу.

Перед початком роботи в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища варто створити оптимальні норми мікроклімату, згідно ДСТУ 12.1.005-88 «Загальні санітарно-гігієнічні вимоги до повітря робочої зони», так як параметри окремих показників мікроклімату можуть значно впливати на здоров'я, працездатність і продуктивність праці. Встановлено, що відхилення температури повітря від нормативних значень на 1 °С може знижувати продуктивність праці на 1 %. Переохолодженню організму може сприяти надмірна вологість і швидкість повітря понад          0,5 - 0,8 м/с, особливо в холодний період року [55].

Від освітлення виробничих приміщень в значній мірі залежить продуктивність праці, якість роботи і безпека праці. Раціональне освітлення повинно задовольняти ряду вимог:

– природне освітлення в приміщеннях повинно здійснюватись у вигляді бокового освітлення. При виконанні роботи високої точності коефіцієнт бокової освітленості повинен бути не менше за 1,5% при зоровій роботі середньої точності не нижче за 1,0%. Орієнтація світлопройомів для приміщень з ЕОМ повинна бути північною;

– штучне освітлення в приміщеннях потрібно здійснювати у вигляді комбінованої системи освітлення з використанням люмінесцентних джерел світла в загальному освітленні;

– величина освітленості при штучному освітленні люмінесцентними лампами повинна бути в горизонтальній площині не нижче за 300 лк - для системи загального освітлення;

– в приміщеннях повинне бути передбачене аварійне освітлення для продовження робіт та інших цілей;

– джерела світла по відношенню до робочого місця потрібно розташовувати таким чином, щоб виключити попадання в очі прямого світла;

– пульсація освітленості люмінесцентних ламп, що використовуються, не повинна перевищувати 10%. При природному освітленні слідує між природним світлом і свіченням екрана. Як такі засоби можна використати плівки з металізованим покриттям або регульовані жалюзі.

Існує декілька методів розрахунку освітленості. Частіше за все її розра-ховують по світловому потоку. Для цього визначається середня освітленість:

Еср=n*N*F л *h/S*К                                                                      (4.1)     

Де, N – кількість світильників в приміщенні; 

П –кількість ламп в світильнику; 

F л – світловий потік однієї лампи, лм; 

h – коефіцієнт використання світлового потоку світильника; 

S – площа робочої поверхні, мІ ; 

К– коефіцієнт запасу.

Коефіцієнт використання світлового потоку показує, яка частина світлового потоку лампи F, досягає поверхні, що освічується, в тому числі завдяки відображенню світлового потоку від стін і стелі. Коефіцієнт h, що залежить від показника приміщення і коефіцієнтів відображення стін rc і стелі rn приміщення, обчислений для різних типів світильників. Показник приміщення:

f=А*В/h 0*(А+В)                                                                                  (4.2)

 де АіВ- довжина і ширина освітленого приміщення, м;

h О – висота підвісу світильника над робочою поверхнею, м.

Освітлення об'єктів роботи має велике практичне значення. Освітлення повинно забезпечувати високу продуктивність праці, високу якість продукції, бути безпечним, викликати найменше загальне і зорове стомлення. Світло на робочих місцях повинно падати згори та зліва (СНІП П-4-79 "Природне і штучне висвітлен-ня. Норми проектування"). Місцеве освітлення має забезпечувати потрібну освітленість на окремих робочих місцях. Величина освітленості відповідно до сані-тарних норм СНІП П-А 9-71 нормується залежно від точності роботи, яку викону-ють, типу ламп, що застосовується і виду освітлення [55].

Санітарними і гігієнічними нормами (СН 245-71; СН П-02-73; ГН 1004-73), а та-кож ДСТУ 12.1.003-76 встановлено гранично допустимий рівень звуку і рівень звукового тиску при середньогеометричних частотах октавних смуг [56].

Гранично допустимі концентрації пилу і мікроорганізмів у зоні диханні працю-ючих встановлено ДСТУ 12.1.005-76 [55]. Пристрої для видалення надлишків теп-лоти, вологи, пилу, шкідливих парів та газів з приміщення відповідно до ДСТУ 12.1.005-88 утворюють систему вентиляції, яка забезпечує необхідний повітрооб-мін [56]. У лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища згідно СНІП 2.04.85-86 "Опалення, вентиляція, кондиціонування" і ДСТУ 12.04.021-75 "Системи вентиляційні. Загальні вимоги безпеки" повинна бути раціонально спрое-ктована механічна і правильно експлуатована природна вентиляційні системи.

Організаційні і технічні заходи щодо забезпечення електробезпеки (ДСТУ 12.1.019-79) полягають у навчанні, інструктажі і дотриманні особливих вимог при роботах на струмоведучих частинах, що знаходяться під напругою. Основними мірами запобігання поразки електричним струмом у лабораторії є: конструкція електроустановок, що повинна відповідати умовам їхньої експлуатації і забезпечувати захист від зіткнення зі струмоведучими частинами; застосування технічних способів і засобів захисту; організаційні і технічні заходи. До основних технічних способів і засобів захисту від поразки електричним струмом у лабораторії відносять: захисне заземлення; зануління; мала напруга; електричний поділ мереж; захисне відключення; ізоляція струмоведучих частин; огороджувальні пристрої, блокування, знаки безпеки; компенсація струмів замикання на землю (ДСТУ 12.1.030-81) [55].

У процесі трудової діяльності людина постійно перебуває під впливом різних виробничих факторів, які при певних обставинах можуть створювати небезпеку, тобто можливість впливу на працюючого небезпечних і шкідливих виробничих факторів (ДОСТ 12.0.002-74) [50]. Методи і засоби, які забезпечують безпеку, вибираються на основі виявлення небезпечних факторів, специфічних для даного технологічного процесу.

Уся робота по обробці зібраного матеріалу проводяться на робочому столі, що спеціально обладнаний. Робоче місце не можна захаращувати зайвим посудом і устаткуванням [56].

Більша частина роботи в лабораторії пов'язана з використанням скляного посуду і приладів. Варто врахувати, що скляний посуд не призначений для роботи при підвищеному тиску. Категорично забороняється використовувати посуд, що має тріщини чи відбиті краї. При митті посуду необхідно обов'язково надягати гумові рукавички [55].
Кожна лабораторія повинна бути оснащена визначеною кількістю тих чи інших видів пожежної техніки відповідно до загальносоюзних чи відомчих норм.

Місця розміщення кожного виду пожежної техніки повинні бути позначені вказівними знаками (ДСТУ 12.4026-27). Підходи до вогнегасника повинні бути зручні і не захаращені. Для кращої видимості елементи будівельних конструкцій у місцях розташування пожежної техніки рекомендується виділяти червоними смугами шириною 200...400 мм, а саму пожежну техніку (вогнегасник, пожежний інструмент) фарбувати в червоний колір. У лабораторії зобов'язані бути первинні вогнегасні засоби, а саме: вогнегасник, азбестова полотнина, сухий пісок, водопровідна вода. Рекомендується використовувати вуглекислотні вогнегасники, тому що вони не містять воду і не заподіють великої шкоди устаткуванню й експонатам. Ці вогнегасники дуже зручні й ефективні для гасіння практично будь-яких загорянь на невеликій площі [56].

Подальша робота з отриманими в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища даними ведеться за допомогою електронної обчислювальної техніки, правила роботи з якою описані в Інструкції «з охорони праці для працюючих з електронно-обчислювальною технікою. Загальні вимоги.»

Інструкція з охорони праці для працюючих з електронно-обчислювальною технікою

Загальні вимоги.

1. Співробітники кафедри використовують електронно-обчислювальну техніку для друку і технічного редагування текстів, проведення науково-дослідних та обчислювальних робіт, створення нових програм, баз даних тощо.

2. До виконання зазначених робіт допускаються працівники, які володіють ЕОТ на рівні оператора та пройшли інструктаж з техніки безпеки.

3. Працюючі з ЕОТ повинні виконувати роботи відповідно до посадової інструкції та плану робіт. Електронно-обчислювальну техніку можуть використовувати викладачі кафедри при проведенні занять, та науково-методичних робіт. Навчально-допоміжний склад здійснює:

– підготовку обладнання до занять та забезпечує закінчення робіт з ЕОТ;

– технічне редагування та друк текстів (весь НДС), створення нових програм та баз даних (інженер, завідувач лабораторією); 
– профілактичний ремонт та обслуговування ЕОТ (інженер, зав. лабораторії.)

4. При проведенні занять з використанням ЕОТ викладач, або представник НДС кафедри проводить інструктаж з техніки безпеки та відповідає за дотримання студентами цих вимог.

5. Під час виконання робіт з ЕОТ слід дотримуватись відповідних санітарних норм та правил особистої гігієни.

6. В приміщеннях кафедри забороняється паління та використання відкритого вогню.

Вимоги безпеки перед початком роботи.

1. Провести технічний огляд ЕОТ (візуально).

2. Суворо виконувати порядок включення ЕОТ та необхідних пристроїв у необхідному режимі.

3. Не менш як один раз на місяць перед включенням електроживлення на ЕОТ або на окремих пристроях необхідно візуально або при допомозі обладнання перевірити:

– наявність та справність заземлення окремих блоків і пристроїв; 

– справність кабелю і місце його підключення до джерела живлення;

– відсутність замикання між ланцюгами напруги; 
– наявність, справність та ві-дповідність згідно струму предохоронників у блоках і пристроях ЕОТ.

4. Про всі зауваження та недоліки доповісти завідуючому лабораторією або завідуючому кафедри.
Вимоги безпеки під час роботи

1. Виконувати роботи тільки відповідно з отриманим завданням.

2. Послідовність вмикання ЕОТ повинна узгоджуватись з нормативно-технічною документацією на обладнання.

3. Під час введення даних, редагування, читання інформації з екрана

безперервна тривалість роботи з відео терміналом не повинна перевищувати 4-х годин із кількістю оброблених знаків не більше 30-ти тисяч. Після кожної години праці робити перерву на 5-Ю хвилин, а після двох годин -15 хвилин.
4. Забороняється залишати ЕОТ та інше обладнання включеним без нагляду.

5. Забороняється:

– доторкатися до струмоведучих елементів обладнання;

– замінювати з'ємні частини і виконувати перемонтаж під напругою;

– з'єднувати і роз'єднувати розетки, вилки роз'ємів, які знаходяться під напругою;

–  знімати кришки та щитки, які закривають струмоведучі частини; 

–  заміняти перехідники під напругою.

6. При відхиленні від нормальних умов роботи обладнання (поява диму, підозрілих звуків, запахів, підвищення або падіння напруги) припинити роботу та повідомити про це завідуючого лабораторією.

7. У разі порушення технологічного процесу, виявлення несправностей об-ладнання, устаткування, пристроїв, засобів захисту та при інших небезпечних та шкідливих виробничих факторах, що загрожують життю і здоров'ю праців-ників,  під час роботи, повідомити завідуючого лабораторією або завідуючо-го кафедрою.

8. У разі нещасного випадку чи раптового погіршення здоров'я, повідомити про це завідуючого лабораторією, завідуючого кафедрою, звернутися до медич-ної частини або визвати лікарів на місце. До приїзду лікарів надавати по-страждалому першу медичну допомогу.

Вимоги безпеки після закінчення роботи

1. Суворо виконувати послідовність вимикання ЕОТ та додаткових пристроїв згідно з інструкцією по експлуатації ЕОТ.

2. Відключити електричне обладнання від електромережі.

3. Перевірити протипожежний стан приміщень.

4. Вимкнути освітлення (крім чергового).

Вимоги безпеки під час надзвичайних ситуацій

1. Працівники, які обслуговують ЕОТ, повинні бути навчені правилам надання першої медичної допомоги при ураженні електричним струмом та способам гасіння пожежі в приміщеннях, які мають електроустановки.

2. При аварії будь-якого обладнання негайно повідомити про це спеціальну службу.

3. Дозволяється усунення незначних ушкоджень, які не загрожують особистому життю.

4.Для запобігання можливим аваріям слід дотримуватись положень цієї інструкції, користуватись дієздатним обладнанням та інструментом, використовувати захисні пристрої, запобіжники, очисні пристрої, системи) блокування та сигналізації, захисне заземлення, а також дотримуватись технології) проведення робіт.

ВИСНОВКИ

1. Загалом, слід зазначити, що травостій досліджених рослинних угруповань значно, а в деяких випадках навіть катастрофічно, постраждав від впливу копитних. Спостерігається значна кількість бур’янів.

Перевищення норм випасання призвело до деградації псамофітних флористичних комплексів, особливо утворених ендемічними видами Деякі з цих видів не реєструються вже кілька років. Таке загрозливе становище вимагає термінових і рішучих заходів для збереження степів в найближчі роки.

2. Порівняльний аналіз фізичних властивостей ґрунту острова Хортиця у в’язовому лісі у біотопі штучного маслинкового лісу на звіриних стежках показав, що вміст гумусу на Хортиці – 1,41 %. Вміст карбонатів: 12,08 % на Хортиці. Порістність ґрунту становить 44 %.

3.  Щільність копитних о. Хортиця складає приблизно 0,15 особин на 1000га. Такі цифри вважаються дуже низькими для будь-яких угідь. Тому й вплив на різнопорідні ліси о. Хортиця доволі незначний, але все ж є.

РЕКОМЕНДАЦІЇ

1. При виборі пасовища для утримання та розведення диких копитних треба враховувати наявність на території таких видів трав’янистої рослинності, що швидше відновлюються

2. Для більш глибокого розуміння вивчаємого питання, можна рекомендувати продовжити дослід із порівняльної характеристики надземної та підземної фітомаси у різних біотопах на  пробних ділянках розміром 25 х 25 х 25 см та порівнювати з даними в літературі, де  тривалість аналогічного опиту вираховується десятиліттями. 
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