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РЕФЕРАТ
ПРОДОВОЛЬЧА БЕЗПЕКА КРАЇН СВІТУ В УМОВАХ РОСІЙСЬКО-УКРАЇНСЬКОЇ ВІЙНИ

Кваліфікаційна робота магістра складається з 83 сторінок друкованого тексту, містить 12 джерел та 40 позицій літератури.
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Дипломна робота магістра на тему «Продовольча безпека країн світу в умовах російсько-української війни» присвячена комплексному дослідженню впливу військового конфлікту на глобальну продовольчу систему. 
Об'єктом дослідження є напрямки забезпечення продовольчої безпеки країн світу. 
Предметом дослідження виступає продовольча безпека країн світу в умовах російсько-української війни. У роботі проаналізовано теоретичні основи продовольчої безпеки, досліджено фактори впливу на світову продовольчу безпеку, здійснено оцінку впливу війни на продовольчі ринки Європи та Африки, проаналізовано динаміку світових цін на продовольство. 
Мета дослідження полягає в оцінці напрямків забезпечення продовольчої безпеки країн світу в умовах російсько-української війни. 
Наукова новизна роботи полягає в комплексному підході до вивчення впливу російсько-української війни на глобальну продовольчу безпеку, запропоновано авторське визначення поняття продовольчої безпеки. 
Практичне значення результатів дослідження полягає в розробці рекомендацій щодо зниження негативних наслідків війни для продовольчої безпеки різних країн та регіонів. 

Висновки:
 Російсько-українська війна продемонструвала критичну вразливість глобальної продовольчої системи, виявивши складні взаємозалежності між геополітичними конфліктами та продовольчою безпекою. Руйнування аграрного сектору України та порушення міжнародних ланцюгів постачання призвели до безпрецедентних викликів: різкого зростання цін на продовольство, загострення продовольчої кризи в країнах, що розвиваються, та посилення глобальної нестабільності. Цей конфлікт унаочнив необхідність формування більш стійких, диверсифікованих продовольчих систем, розвитку міжнародної співпраці та створення ефективних механізмів протидії використанню продовольства як інструменту політичного тиску.


SUMMARY
FOOD SECURITY IN THE WORLD IN THE CONTEXT OF THE RUSSIAN-UKRAINIAN WAR

The master's thesis consists of 83 pages of printed text, contains 12 sources and 40 references.
Keywords: food security, Russian-Ukrainian war, global food system, food market, international food security, agriculture, food supply.
The master's thesis on ‘Food Security of the World's Countries in the Context of the Russian-Ukrainian War’ is devoted to a comprehensive study of the impact of the military conflict on the global food system. 
The object of research is the areas of food security in the world. 
The subject of the study is the food security of countries in the world in the context of the Russian-Ukrainian war. The study analyses the theoretical foundations of food security, examines the factors influencing global food security, assesses the impact of the war on the food markets of Europe and Africa, and analyses the dynamics of world food prices. 
The purpose of the study is to assess the directions of ensuring food security in the world in the context of the Russian-Ukrainian war. 
The scientific novelty of the work lies in a comprehensive approach to studying the impact of the Russian-Ukrainian war on global food security, and the author's own definition of the concept of food security is proposed. 
The practical significance of the research results lies in the development of recommendations to reduce the negative effects of the war on the food security of different countries and regions. 
Conclusions:
4

 The Russian-Ukrainian war has demonstrated the critical vulnerability of the global food system, revealing the complex interdependencies between geopolitical 
conflicts and food security. The destruction of Ukraine's agricultural sector and the disruption of international supply chains have led to unprecedented challenges: a sharp rise in food prices, an aggravation of the food crisis in developing countries, and increased global instability. This conflict has highlighted the need to build more resilient, diversified food systems, develop international cooperation and create effective mechanisms to counteract the use of food as an instrument of political pressure.
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ВСТУП

Актуальність дослідження. Протягом останніх десятиліть аграрний сектор України зазнав значної трансформації, ставши одним із ключових секторів економіки та зайнявши важливе місце на світовій арені. Це дозволило Україні відігравати вагому роль на глобальному ринку продовольства й стати одним із гарантів міжнародної продовольчої безпеки. Однак повномасштабне вторгнення РФ завдало серйозних збитків, зокрема унеможливило ведення сільського господарства в зонах бойових дій та на тимчасово окупованих територіях. Агросектор також зіткнувся з великими труднощами через забруднені мінами та боєприпасами поля, що значно ускладнило роботу фермерів.
Значні втрати були спричинені підривом Каховської дамби, обстрілами сільськогосподарської та портової інфраструктури, а також знищенням, незаконним вилученням або продажом сільськогосподарської продукції та техніки. РФ також блокувала судноплавство в Азово-Чорноморському басейні, що призвело до затримок у постачанні товарів. Усе це призвело до скорочення обсягів української агропродукції, яку можна було б постачати для задоволення зростаючих потреб населення світу.
Агресивні дії Росії створили проблеми не тільки для України, але й для інших країн і регіонів, як близьких, так і далеких. Війна порушила усталені ланцюги постачання української сільгосппродукції, посиливши конкуренцію на європейському продовольчому ринку. Через ці збої у глобальній продовольчій системі, підвищення цін на харчі та їх дефіцит, перед багатьма регіонами, зокрема Африки та Азії, постали серйозні загрози продовольчій безпеці та навіть ризики голоду. Це може призвести до соціальних заворушень, політичної нестабільності в окремих країнах і збільшення міграційних потоків до розвинених держав, як це вже відбувалося раніше.
Очевидно, що РФ використовує продовольство як інструмент тиску, змушуючи країни, які залежать від поставок, укладати сумнівні угоди з агресором. Російська пропаганда також поширює ідею, що саме західні санкції проти РФ є причиною продовольчої кризи, а не російська агресія проти України та її наслідки.
Стан наукової розробки проблеми. Проблему продовольчої безпеки країн світу досліджували такі науковці: Бобровицький А., Борділовська О., які аналізували агресію РФ проти України як загрозу глобальній продовольчій безпеці; Буряченко О., який досліджував російсько-українську війну як фактор порушення та еволюції світової безпекової рівноваги; Залізнюк В. П., який дослідив сучасне трактування сутності продовольчої безпеки в контексті державного регулювання; Клименко Н. Г., який дослідив забезпечення продовольчої безпеки в умовах воєнного стану; Коваленко О. В., Куць О. І., які дослідили концептуальні засади формування економічної політики та механізмів розвитку харчової промисловості; Павловська І. Г., яка аналізувала фактори впливу на продовольчу безпеку держави; Петренко О. П., який аналізував фінансово-економічний аналіз ринку зерна як передумова продовольчої безпеки України. Проте, недостатньо вивченим є питання формування ефективних заходів забезпечення продовольчої безпеки країн світу в умовах російсько-української війни.
Об’єктом дослідження є напрямки забезпечення продовольчої безпеки країн світу. 
Предметом дослідження є продовольча безпека країн світу в умовах російсько-української війни.
Метою дослідження є оцінка напрямків забезпечення продовольчої безпеки країн світу в умовах російсько-української війни. Відповідно до мети, були поставлені такі дослідницькі завдання:
· визначити поняття та складові світової продовольчої безпеки;
· оцінити фактори впливу на світову продовольчу безпеку;
· здійснити оцінку впливу війни на продовольчу безпеку країн Європи;
· проаналізувати вплив російсько-української війни на ринок продовольства в країнах Африки;
· здійснити аналіз динаміки світових цін на продовольство під час російсько-української війни;
· проаналізувати заходи, що вживалися країнами світу для зниження впливу війни на продовольчу безпеку;
· визначити перспективні напрямки регулювання продовольчої сфери для зниження впливу російсько-української війни.
Хронологічні межі роботи охоплюють період з початку 1970-х рр. до 2024 р. Нижня хронологічна рамка (початок 1970-х рр.) обумовлена початком продовольчої кризи у світі, що стало причиною збільшення світових цін на продовольство. Період після 2020 р. обумовлений тим, що ціни на продовольство коливалися досить суттєво внаслідок порушення ланцюгів поставок внаслідок спочатку пандемії COVID-19, а пізніше – внаслідок початку повномасштабної війни в Україні.
Наукова новизна роботи полягає в тому, що було здійснено оцінку факторів, які вплинули на світовий ринок продовольства протягом останніх років, а також окремо вплив фактора російсько-української війни, що став причиною змін на ринку продовольства у світі.
Практичне значення магістерської роботи полягає в тому, що отримані результати можна використовувати в подальших наукових розробках, які стосуються проблематики продовольчої безпеки країн світу, а також впливу війн на рівень продовольчої безпеки.
Основними методами під дослідження стали: абстрактно-логічний (для дослідження сутності продовольчої безпеки), теоретичного узагальнення, системного й економічно-історичного аналізу (з метою виокремлення факторів впливу на продовольчу безпеку країни та світу), графічний та табличний (для відображення результатів дослідження), статистичні методи (використовуються для аналізу даних про динаміку цін на продовольство в умовах війни), методи аналізу та синтезу (для обґрунтування перспективних напрямків регулювання продовольчої сфери для зниження впливу російсько-української війни), узагальнення (для формування висновків дослідження).  
Інформаційною базою дослідження продовольчої безпеки є чинні законодавчі та нормативні акти України та міжнародні договори, що регулюють і забезпечують глобальну продовольчу безпеку, наукові роботи вітчизняних та іноземних авторів, присвячені питанням дослідження глобальної продовольчої безпеки, а також матеріали аналітичних фахових публікацій у періодичних та спеціалізованих наукових виданнях. До інформаційної бази також включено матеріали Державної служби статистики, Світового банку, агентств International food policy research institute, Food and Agriculture Organization of the United Nations, а також Інтернет-ресурси, що містять актуальні дані та дослідження з питань глобальної продовольчої безпеки.
Структура роботи. Робота складається зі вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних джерел і літератури, який містить 52 найменування. Основний текст роботи викладено на 74 сторінках.
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Проблема продовольчої безпеки набуває дедалі більшого значення в умовах глобалізації, зміни клімату, конфліктів та економічної нестабільності, які можуть призводити до значних порушень у глобальних продовольчих системах. Враховуючи, що продовольча безпека є основою для стабільності та розвитку будь-якої країни, її забезпечення є невід’ємною частиною національної безпеки. Збільшення кількості населення, нестача природних ресурсів, зміна кліматичних умов, а також соціальні та політичні конфлікти ставлять під загрозу стабільність продовольчих постачань, особливо в країнах, що розвиваються.
Аналіз сучасного стану наукових досліджень у цій галузі дозволяє виявити важливі аспекти, такі як необхідність удосконалення методів прогнозування продовольчих криз, впровадження інновацій у сільському господарстві та технологіях переробки продуктів харчування, а також формування міжнародної співпраці для вирішення продовольчих проблем. Крім того, важливим є дослідження факторів, що впливають на продовольчу безпеку, таких як економічна політика, інфраструктура, соціальні програми, а також питання екологічної сталості сільського господарства.
А. А. Бабенко розглядає продовольчу безпеку як важливий аспект національної безпеки, наголошуючи на необхідності забезпечувати її власними ресурсами, щоб гарантувати громадянам харчування на медично обґрунтованому рівні [13]. О. І. Гойчук вважає, що національна продовольча безпека полягає у здатності держави забезпечувати населення достатньою кількістю якісних продуктів харчування для підтримки здоров’я, незважаючи на вплив внутрішніх чи зовнішніх факторів [17].
На думку О. Бодіана, продовольча безпека полягає в здатності долати дефіцит продовольства на рівні країни, регіону чи домогосподарства, забезпечуючи необхідний рівень споживання протягом року [45].
Продовольча безпека, згідно з думкою Ю. Легези, є ключовим компонентом соціально-економічного розвитку, що визначає загальний стан суспільних відносин. Вона передбачає здійснення комплексу заходів у різних сферах, зокрема правовій, соціально-політичній, економічній, науково-технічній, організаційній та інформаційній, спрямованих на забезпечення фізичної та економічної доступності продуктів харчування для населення. Це також включає гарантії безпеки харчових продуктів для життя та здоров’я людей, а також попередження та подолання надзвичайних продовольчих криз і ситуацій, що загрожують стабільності в цій сфері [31].
На думку В. Шкаберіна, продовольча безпека повинна розглядатися як стійкий стан економіки країни, що забезпечується необхідними ресурсами та потенціалом, при якому держава або суспільство здатні безперервно, в умовах будь-яких зовнішніх чи внутрішніх загроз, забезпечувати безперешкодний доступ до життєво важливих продуктів харчування. Це має включати не тільки економічну, але й фізичну доступність продуктів у необхідних обсягах, якості та асортименті, що сприяє нормальному відтворенню кожної особи в звичайних умовах та підтриманню здоров’я й працездатності під час надзвичайних ситуацій.
Згідно з Ю. Онєгіною, продовольча безпека є невід’ємною частиною стабільного функціонування економіки країни, зокрема аграрного сектору, що є основою для забезпечення фізичної та економічної доступності продовольства. Важливими аспектами є не тільки достатність, але й збалансованість харчування, що має бути доступним для всіх верств населення на рівні раціональних норм. Це забезпечує не лише фізичне, але й психічне здоров’я громадян, сприяючи їх соціальному розвитку [32].
О. Сенишин надає визначення продовольчої безпеки через призму продовольчого ринку, який повинен забезпечити гарантований доступ до харчових продуктів для всіх жителів певної країни чи регіону в будь-який час і в обсягах, що достатні для підтримки активного та здорового способу життя. Це розширює поняття продовольчої безпеки, враховуючи міжнародні аспекти та глобальну доступність продуктів [39].
Г. Прунцева підкреслює важливість державних інструментів регулювання продовольчого ринку для досягнення продовольчої безпеки. Вона вважає, що ці інструменти мають забезпечувати фізичну та економічну доступність продовольства для населення в обсягах, що необхідні для здорового та активного життя.
О. Варченко, в свою чергу, акцентує увагу на важливості аналізу продовольчого ринку на рівні окремих країн або груп країн, а також на глобальному рівні, оскільки це дозволяє оцінити, як національні стратегії впливають на продовольчу безпеку в контексті міжнародної взаємодії та глобальних ринків [47].
Проаналізувавши наукові підходи до визначення продовольчої безпеки, ми пропонуємо розуміти її як стан економіки країни, при якому завдяки стабільному функціонуванню аграрного сектору забезпечується оптимальний рівень фізичної та економічної доступності продуктів харчування для всіх верств населення. Це включає обсяги, асортимент та якість харчових продуктів відповідно до науково обґрунтованих норм, що сприяє підтриманню належного рівня фізичного і психоемоційного здоров’я кожної людини та загальному розвитку нації. Різні підходи до визначення продовольчої безпеки не можна розглядати без урахування принципів, на яких вона базується, оскільки вивчення теоретичних основ її формування сприятиме комплексному пошуку шляхів забезпечення продовольчої безпеки на національному рівні.
За результатами аналізу можемо виокремити чотири основні концептуальні підходи до трактування поняття «продовольча безпека»: як стану системи, як рівня доступу, як механізму забезпечення та з поділом на рівні ієрархії. 
З’ясовано, що більшість авторів виокремлюють подібні елементи в сутності цієї категорії, зокрема: продовольча безпека держави має бути спрямована на забезпечення через власні агроекономічні можливості, без необхідності імпортувати продукти харчування з інших країн; введення критерію якості продуктів харчування в дефініцію «продовольча безпека» гарантує їх повноцінність, поживність та наявність у достатній кількості відповідно до медичних норм. 
Однак виявлено значні розбіжності в розумінні сутності цього поняття, зокрема: існують різні підходи до визначення продовольчої безпеки як стану системи чи як процесу; різні погляди на засоби досягнення продовольчої безпеки; не всі науковці погоджуються з необхідністю врахування рівнів продовольчої безпеки та інших аспектів.
Стаття Н. Родіонової «Світова продовольча криза як наслідок російсько-української війни» [35] присвячена аналізу ситуації на світовому ринку сільськогосподарської продукції в умовах війни між Росією та Україною. Автор розглядає важливість України для глобальної продовольчої безпеки та пропонує рекомендації щодо запобігання продовольчій кризі як в окремих країнах, так і в самому державному середовищі. Для цього дослідження застосовані методи аналізу, синтезу, індукції та дедукції. Стаття вперше містить конкретні заходи, спрямовані на підтримку продовольчої безпеки та запобігання продовольчій кризі як в Україні, так і в інших країнах. Виявлено, що Україна є одним із найбільших постачальників сільськогосподарської продукції на світовий ринок, і вторгнення Росії на її територію має потенційно катастрофічні наслідки для глобальної продовольчої безпеки. Для запобігання цим наслідкам запропоновано адаптувати логістичну систему до нових реалій, відновити експортні поставки, підтримувати українських сільськогосподарських виробників і продовжувати співпрацю з країнами, які надають фінансову та гуманітарну допомогу [35].
У статті Л. Кучечук «Світова продовольча безпека: тенденції та виклики» [30] наголошено, що найбільша кількість голодуючих осіб проживає в Азії, а найвищий відсоток населення, яке страждає від недоїдання, спостерігається в Африці. З 2020 року ситуація з продовольчою безпекою в світі значно погіршилася, причиною чого стала пандемія COVID-19, через яку кількість голодуючих почала швидко зростати по всьому світу. Основним негативним фактором стало зменшення доходів населення та зростання цін на продукти харчування. Пандемія також негативно вплинула на виробництво продовольства, зокрема обмежила доступ дрібних виробників до необхідних ресурсів, знизила попит на окремі продукти харчування через закриття закладів громадського харчування і призвела до тимчасового припинення експорту. У 2022 році глобальна продовольча безпека зазнала нового виклику у вигляді російсько-української війни, яка призвела до припинення українського експорту та рекордного зростання цін на продукти харчування, що погіршило доступ малозабезпечених верств населення до їжі. Після підписання зернової угоди та відновлення українського експорту ситуація дещо стабілізувалась. У висновку зазначено, що значне погіршення стану продовольчої безпеки розпочалося з 2020 року через пандемію COVID-19, а в 2022 році додався новий виклик – війна між Росією та Україною [30].
Отже, проблема продовольчої безпеки є надзвичайно важливою в умовах глобалізації, зміни клімату, економічної нестабільності та війн, які спричиняють порушення в системах постачання продуктів харчування по всьому світу. Сучасні дослідження підкреслюють необхідність удосконалення прогнозування продовольчих криз, запровадження інновацій у сільському господарстві, а також зміцнення міжнародної співпраці для вирішення глобальних продовольчих проблем. Важливою є роль національної продовольчої безпеки, яка має забезпечити фізичну та економічну доступність продуктів харчування для всіх громадян, зберігаючи при цьому високий рівень якості та безпеки харчових продуктів.
Аналіз наукових підходів дозволяє визначити продовольчу безпеку як комплексний процес, який включає аспекти економічної, фізичної та соціальної доступності продуктів харчування. Різноманітні підходи до визначення цієї категорії акцентують увагу на необхідності підтримки внутрішніх аграрних можливостей країни для забезпечення стабільності продовольчого ринку. Зокрема, важливими є інструменти державного регулювання, які повинні гарантувати доступність і якість продуктів харчування для всіх верств населення, враховуючи глобальні тенденції та місцеві потреби.
Нинішні виклики, такі як пандемія COVID-19 і російсько-українська війна, ще раз підкреслюють уразливість світових продовольчих систем і необхідність швидкої адаптації до нових умов. Враховуючи ці фактори, забезпечення продовольчої безпеки повинно стати пріоритетом на національному рівні, з акцентом на підтримку сільськогосподарських виробників, адаптацію логістичних систем та міжнародну співпрацю для подолання глобальних криз.
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Метод аналізу наукових джерел є основним інструментом в дослідженні теоретичних основ продовольчої безпеки в світі. Застосування цього методу дозволяє систематизувати та узагальнити наукові досягнення, визначити ключові аспекти поняття «продовольча безпека», виявити розбіжності в підходах до її трактування та оцінити можливі шляхи її забезпечення на різних рівнях (національному, міжнародному).
Процес застосування методу аналізу наукових джерел в дослідженні теоретичних основ продовольчої безпеки включає кілька етапів:
1. Збір та вибірка наукових джерел. Перший етап передбачає пошук і вибір релевантних наукових праць, статей, монографій та звітів міжнародних організацій, які стосуються проблематики продовольчої безпеки. Це роботи як відомих вчених, так і організацій, що займаються аналізом глобальних проблем, таких як ООН, FAO, ВООЗ.
2. Критичний аналіз джерел. На цьому етапі важливо оцінити методологію та підходи, що застосовуються в кожному джерелі. Особлива увага звертається на: підходи до визначення концепції продовольчої безпеки, аналіз факторів, що впливають на забезпечення продовольчої безпеки, таких як економічні, соціальні, політичні та екологічні аспекти, вивчення різних підходів до вирішення проблем глобальної продовольчої безпеки, зокрема у зв'язку з глобалізацією, змінами клімату та геополітичними конфліктами.
3. Узагальнення теоретичних підходів. Після критичного аналізу джерел дослідник підсумовує різні теоретичні концепції та моделі продовольчої безпеки. Наприклад, може бути розглянута продовольча безпека як стан системи, рівень доступу до продуктів, механізм забезпечення продовольчої стабільності та ін. Цей етап також включає порівняння теоретичних підходів і визначення найбільш ефективних шляхів забезпечення продовольчої безпеки в умовах сучасних глобальних викликів.
4. Ідентифікація прогалин і проблем. Важливою частиною методу є виявлення прогалин в існуючих наукових підходах до визначення та забезпечення продовольчої безпеки. Це може включати недостатнє врахування певних аспектів, таких як регіональні особливості, технологічні інновації в сільському господарстві, а також питання міжнародної співпраці та глобальних ринків.
5. Формулювання висновків та рекомендацій. На основі проведеного аналізу наукових джерел робляться висновки щодо теоретичних основ продовольчої безпеки, визначає основні тенденції та виклики, що виникають у сфері продовольчої безпеки, і пропонуються шляхи покращення політики забезпечення продовольчої безпеки в умовах глобальних змін.
Таким чином, метод аналізу наукових джерел є важливим інструментом, що дозволяє комплексно дослідити концептуальні та практичні аспекти продовольчої безпеки, виявити сучасні проблеми та тенденції, а також розробити рекомендації для покращення національних та глобальних стратегій у цій сфері.
Під час оцінки впливу війни на продовольчу безпеку країн Європи, можна застосувати різноманітні методи дослідження для глибокого аналізу і визначення всіх аспектів проблеми. Наведемо декілька методів, які можуть бути використані:
1. Аналіз вторинних даних (Desk Research). Це один з основних методів, який полягає в зборі і аналізі вже існуючих статистичних даних, звітів, наукових публікацій, офіційних документів та інших джерел. Для оцінки впливу війни на продовольчу безпеку країн Європи важливо досліджувати статистику експорту і імпорту агропродукції, ціни на сільськогосподарську продукцію, зміни в структурах поставок, а також звіти міжнародних організацій, таких як ООН, ВООЗ, ФАО.
2. Статистичний аналіз. Використовувати різноманітні статистичні методи для аналізу змін у зовнішній торгівлі, обсягах виробництва, динаміці цін та інших економічних показниках. Це дозволить оцінити ступінь впливу війни на різні економічні фактори, такі як зростання цін на продовольство, порушення ланцюгів постачання та зміни в структурах торгівлі між країнами.
3. Моделювання та прогнозування. Використання економічних моделей для прогнозування наслідків війни на продовольчу безпеку в країнах Європи. Це може включати моделювання впливу порушення поставок зерна, зміни попиту та пропозиції на сільськогосподарську продукцію та їх вплив на ринки Європи.
4. Контент-аналіз. Аналіз публікацій у ЗМІ, звітів міжнародних організацій та позицій урядів країн ЄС щодо ситуації з аграрною продукцією України та її впливом на місцеві ринки. Це дасть змогу визначити політичні, економічні та соціальні фактори, які сприяють або обмежують експорт українських агропродуктів.
5. Геоекономічний аналіз. Оцінка змін у геоекономічних і торгових маршрутах, які виникли внаслідок війни. Це включає дослідження нових шляхів транспортування української продукції через Європу, а також вивчення змін у конкурентних відносинах на ринку продовольства ЄС.
6. Аналіз політики та регулювання. Оцінка змін у політиці та регулюванні аграрної торгівлі в Україні та ЄС. Це включає вивчення впровадження нових торгових бар'єрів, мит та інших обмежень, які можуть виникнути внаслідок війни, а також заходів підтримки місцевих виробників в Європі.
7. Експертні інтерв'ю. Проведення інтерв'ю з експертами в галузі аграрної економіки, торгових відносин, продовольчої безпеки, а також представниками міжнародних організацій. Це дозволить отримати більш глибоке розуміння того, як війна змінює продовольчі ринки і які ризики виникають для безпеки продовольства в Європі.
Кожен з цих методів дослідження дозволяє комплексно оцінити вплив війни на продовольчу безпеку і виокремити ключові аспекти, які мають значення для країн Європи та глобальної економіки в цілому.
Для дослідження динаміки світових цін на продовольство використовуються статистичні дані, які надають міжнародні організації, зокрема Організація Об'єднаних Націй (ООН) через свій продовольчий підрозділ FAO. Аналіз базується на зведених даних, що включають інформацію про зміни цін на продовольчі товари, зокрема на основні групи продуктів (зернові, олії, цукор тощо). Одним із основних індикаторів є індекс цін FAO (FFPI), що показує середнє значення змін у ціні продовольчого кошика товарів, який включає зернові, м'ясо, молочні продукти, олії та цукор.
Для аналізу впливу війни на світові ціни порівнюються рівні індексів цін до і після початку російсько-української війни. Це дозволяє виявити різкі зміни в цінах, пов'язані з війною, а також оцінити ефекти інших факторів, таких як пандемія COVID-19 або зміни в політиці великих постачальників продукції.
Для оцінки майбутнього розвитку ринків проводяться прогнози на основі поточних економічних умов. Особливу увагу приділяють прогнозам від світових економічних організацій щодо цін на зернові культури, олії та добрива, а також очікуванням щодо політичних і економічних ситуацій (наприклад, розвиток Чорноморської зернової ініціативи). Це дозволяє сформувати більш комплексне розуміння причин і наслідків цінових коливань.
Застосування факторного аналізу дає змогу ідентифікувати основні фактори, що сприяють зміні цін. Враховуються такі чинники, як:
· зміни у виробничих потужностях (наприклад, зниження виробництва в Україні через втрату посівних площ);
· міжнародна політика (санкції проти Росії, заборони на експорт добрив);
· геополітична ситуація та зміни у попиті на основні продукти.
Основними джерелами для аналізу є дані міжнародних організацій, таких як FAO, Світовий банк, а також національні статистичні служби. FAO надає офіційні дані щодо зміни індексів цін на продовольчі товари, що дозволяють здійснювати комплексний аналіз продовольчих ринків. Світовий банк публікує індекси цін на добрива та енергоносії, що впливають на виробничі витрати і ціни на продовольство.
Іншою важливою частиною джерельної бази є звіти, аналітичні доповіді та прогнози економічних і фінансових установ (МВФ, Світовий банк, ОЕСР). Ці документи містять аналізи економічних криз, прогнозів на ринках продовольства та добрив, а також оцінки впливу геополітичних подій.
Використовуються також наукові статті та дослідження, що охоплюють теми, пов’язані з ціноутворенням на продовольчих ринках, впливом війни на сільське господарство та глобальну продовольчу безпеку.
Для детального вивчення ситуації на рівні окремих країн, зокрема України, використовуються національні дані, наприклад, з Державної служби статистики України або дані від Міністерства аграрної політики та продовольства України.
Таким чином, для проведення аналізу динаміки світових цін на продовольство під час російсько-української війни використовуються комплексні методи, зокрема аналіз статистичних даних, порівняльний аналіз, факторний аналіз та економічні прогнози. Це дозволяє зрозуміти не лише тенденції в ціновій політиці на глобальних ринках, але й виявити конкретні чинники, що сприяють змінам цін на продовольчі товари.
Для формування заходів, що вживалися країнами світу для зниження впливу війни на продовольчу безпеку, використовуються такі методи:
1. Аналіз документів і міжнародних резолюцій. Одним із основних методів є аналіз офіційних документів, таких як резолюції Сенату США, що стосуються використання голоду як зброї війни, а також резолюцій та угод, підписаних міжнародними організаціями, як-от ООН. Це дозволяє дослідити законодавчі та політичні реакції на кризу.
2. Аналіз статистичних даних. Для оцінки ефективності заходів, що вживаються країнами світу для зниження впливу війни, використовуються статистичні дані про потоки гуманітарної допомоги, експорт зерна, зміни в сільськогосподарському виробництві та рівні продовольчої безпеки в різних країнах.
3. Аналіз кейсів. Використовуються конкретні приклади з країн, які найбільше постраждали від продовольчої кризи, такі як Африка, Близький Схід, країни ЄС, що залежать від імпорту українських товарів. Це дозволяє порівняти ефективність різних заходів на рівні держав та міжнародних організацій.
4. Інтерв’ю з експертами та практиками. Залучення експертних думок, особливо від представників гуманітарних організацій, державних установ та міжнародних організацій (наприклад, ФАО, ВПП), допомагає глибше зрозуміти масштаби реагування на кризу та дає практичні рекомендації.
5. Моделювання та прогнозування. Методи моделювання використовуються для прогнозування можливих наслідків глобальної продовольчої кризи, а також для оцінки результативності різних стратегій підтримки продовольчої безпеки на основі різних сценаріїв розвитку подій.
6. Системний аналіз. Це метод, який дозволяє досліджувати заходи у взаємозв’язку, оцінюючи, як різні держави, організації та механізми впливають на загальний результат у сфері продовольчої безпеки.
Щодо джерельної бази, для даного підрозділу використовуються різноманітні типи джерел:
1. Міжнародні документи. Резолюції, угоди, декларації міжнародних організацій, таких як ООН, ФАО, ВПП.
2. Офіційні звіти та статистика. Звіти урядів, міжнародних організацій, таких як Світовий банк, Міжнародний валютний фонд, національні статистичні органи.
3. Наукові статті і монографії. Дослідження, що висвітлюють конкретні заходи і їх ефективність, проведені в межах академічних проектів чи міжнародних конференцій.
4. Публікації в ЗМІ та аналіз медіа-ресурсів. Використовуються матеріали з перевірених медіа для оцінки поточних подій та інтерпретацій заходів, що вживаються в різних країнах.
5. Експертні думки та інтерв'ю. Інтерв'ю з представниками організацій, що активно працюють у сфері продовольчої безпеки, зокрема в умовах війни.
6. Загалом, методи дослідження включають комбінування кількісного та якісного аналізу для всебічної оцінки заходів, що вживаються для мінімізації негативних наслідків війни для продовольчої безпеки.
Таким чином, метод аналізу наукових джерел є невід’ємною частиною дослідження теоретичних аспектів продовольчої безпеки, адже він дозволяє систематизувати наукові підходи, виявити розбіжності в трактуванні цього поняття та оцінити можливі шляхи її забезпечення. Завдяки цьому методу можна поглиблено дослідити глобальні виклики, такі як зміни клімату, геополітичні конфлікти та інші фактори, що впливають на забезпечення продовольчої безпеки на національному та міжнародному рівнях.
Ключовим є використання різних етапів аналізу, що включають збір та вибірку джерел, критичний аналіз, узагальнення теоретичних підходів, виявлення прогалин та формулювання рекомендацій. Такий комплексний підхід дозволяє виявити основні тенденції в галузі продовольчої безпеки та розробити конкретні пропозиції для покращення політики у цій сфері.
Застосування різноманітних методів, таких як статистичний аналіз, моделювання, контент-аналіз та експертні інтерв’ю, дає можливість всебічно оцінити вплив війни на продовольчу безпеку Європи, зокрема через вивчення змін у зовнішній торгівлі, порушення ланцюгів постачання, геоекономічні зміни та нові політики у сфері аграрної торгівлі.
Для аналізу динаміки цін на продовольство важливим є порівняння індексів цін до і після війни, а також оцінка факторів, що сприяють зміні цін, таких як зниження виробництва та міжнародна політика. Всі ці методи разом дозволяють створити більш комплексне розуміння впливу війни на світову продовольчу безпеку та формувати стратегії для пом'якшення її наслідків.
Загалом, методи аналізу наукових джерел та дослідження, що застосовуються для оцінки ситуації з продовольчою безпекою, сприяють розвитку ефективних національних та міжнародних стратегій для забезпечення стабільності в умовах глобальних змін.
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На початку XXI ст. питання глобальної продовольчої безпеки стало актуальним на світовій арені. Збільшення виробництва харчових продуктів не встигає за темпами росту населення планети. На це вказують продовольчі кризи 1972–1973, 1990–1992 та 2008–2009 рр., що були спричинені переважно об’єктивними факторами, такими як зростання чисельності населення, аномальні кліматичні явища (сильна спека, надзвичайно низькі температури, повені тощо), збільшення використання сільськогосподарських земель для виробництва біопалива, зниження родючості ґрунтів через інтенсивне та неекологічне їх використання, заболочення земель, а також розбудова інфраструктури, зокрема промислових зон і доріг.
Труднощі у визначенні терміна «продовольча безпека» пов’язані з різними рівнями її забезпечення. На глобальному рівні цим питанням займаються міжнародні організації, такі як ООН, ФАО, СОТ, Комітет продовольчої безпеки, Світовий банк, Всесвітня продовольча програма та інші. Основне завдання цих організацій – розробка довгострокових програм для боротьби з голодом і недоїданням у світі та створення продовольчих резервів для надзвичайних ситуацій [24]. 
На субрегіональному рівні працюють міжрегіональні об’єднання та форуми, що спрямовані на забезпечення сталого економічного розвитку, підвищення якості та збільшення кількості харчових продуктів. Міждержавний рівень включає інтеграційні об’єднання з відповідними органами, які розробляють спільну політику, укладають угоди щодо тарифів та цін. 
На національному рівні за продовольчу безпеку відповідають уряди, що створюють механізми для її забезпечення і визначають напрями покращення якості продуктів харчування.
Поняття «продовольча безпека» було сформульовано в Римській декларації з всесвітньої продовольчої безпеки 13 листопада 1996 р., згідно з якою продовольча безпека – це ситуація, за якої всі люди в кожний момент часу мають фізичний та економічний доступ до достатньої в кількісному відношенні безпечної їжі, необхідної для ведення активного та здорового життя. Згодом Декларація всесвітнього саміту з продовольчої безпеки 2009 р. уточнила цю ухвалу, включивши до неї такі елементи: 
· соціальна доступність достатньої кількості безпечного та поживного продовольства для всіх груп населення; 
· особлива увага до проблеми отримання продовольства жінками та дітьми; 
· відмова від використання продовольства як інструмент надання політичного та економічного тиску [24]. 
Продовольча безпека є однією з головних цілей міжнародної та економічної політики держави. У загальному вигляді вона формує вектор руху будь-якої національної продовольчої системи до ідеального стану. У цьому сенсі прагнення продовольчої безпеки – безперервний процес. При цьому для її досягнення часто потрібна зміна пріоритетів розвитку та механізмів реалізації аграрної політики [14]. Продовольча політика включає комплекс заходів, покликаних системно та ефективно вирішувати завдання розвитку не тільки виробництва, зовнішньої торгівлі, зберігання та переробки, а й справедливого розподілу основних продуктів.
Згідно з визначенням Федерації американських товариств експериментальної біології, продовольча безпека означає, що кожна людина має постійний доступ до достатньої кількості харчових продуктів для підтримання активного і здорового життя. Це включає, як мінімум: а) наявність безпечних і якісних продуктів харчування; б) можливість отримати ці продукти без необхідності звертатися за надзвичайною продовольчою допомогою [46]. 
Найбільш авторитетна міжнародна організація з питань продовольства і сільського господарства, ФАО, визначає продовольчу безпеку як ситуацію, коли кожна людина в будь-який час має фізичний і економічний доступ до достатньої кількості безпечних та поживних продуктів, необхідних для підтримання активного і здорового життя. Комітет з всесвітньої продовольчої безпеки при ФАО підкреслює, що кожен повинен мати доступ до основної їжі в будь-який час [7].
Всесвітній банк надає схоже визначення продовольчої безпеки, згідно з яким усі люди повинні мати постійний доступ до достатньої кількості харчових продуктів для підтримання активного і здорового життя. Громадська організація з питань здоров’я Онтаріо трактує продовольчу безпеку як забезпечення безпечного та постійного доступу до адекватної кількості поживної їжі, відповідної культурним традиціям, яка виробляється екологічно чистими методами і забезпечує гідність людини. Громадська організація з питань здоров’я Британської Колумбії також визначає продовольчу безпеку як стан, коли всі люди мають право на безпечні та прийнятні для них харчові продукти через стійку продовольчу систему, яка сприяє здоровому способу життя та рівному доступу до їжі для всіх.
Агентство США з міжнародного розвитку трактує продовольчу безпеку як стан, коли всі люди мають постійний доступ до необхідної кількості харчових продуктів, що дозволяє їм задовольняти потреби для підтримання продуктивного та здорового способу життя [8].
Крім міжнародних організацій, питання продовольчої безпеки активно досліджуються як вітчизняними, так і зарубіжними науковцями.
Світова продовольча безпека охоплює кілька важливих складових, які забезпечують можливість кожній людині доступу до достатньої кількості безпечної та поживної їжі для ведення активного і здорового життя. Основними складовими світової продовольчої безпеки є (Мал. 1.1).

Мал. 1.1. Основні складові світової продовольчої безпеки 
Джерело: складено автором за даними [41]

Розглянемо їх більш детально:
1. Доступність продовольства. Означає фізичну наявність достатньої кількості їжі. Це залежить від стабільності сільськогосподарського виробництва, ефективності систем доставки та зберігання, а також міжнародної торгівлі;
2. Економічний доступ до продовольства. Це можливість населення купувати продукти харчування за доступними цінами. Важливими факторами тут є рівень доходів, ціни на продовольство, а також політика держав у сфері субсидування або регулювання цін;
3. Якість та безпечність продовольства. Охоплює питання щодо якості продуктів харчування, їх безпеки для споживання та поживної цінності. Продукти мають бути безпечними для здоров’я та відповідати стандартам харчової безпеки;
4. Стабільність постачання продовольства. Відображає здатність системи продовольчого постачання витримувати впливи кризових ситуацій, таких як природні катастрофи, економічні кризи або конфлікти. Важливу роль відіграють також стійкість сільського господарства та міжнародні торгові угоди;
5. Використання продовольства. Означає ефективне і раціональне використання продуктів харчування, включаючи навички приготування їжі та збереження її поживних властивостей. Це залежить від освітнього рівня населення та доступу до санітарно-гігієнічних умов;
6. Соціально-економічна стабільність. Забезпечення продовольчої безпеки також пов’язане із загальною економічною стабільністю та соціальною рівністю, яка дозволяє більшій частині населення мати доступ до необхідних ресурсів [41].
Ці складові разом формують глобальну систему, яка працює для того, щоб гарантувати продовольчу безпеку в кожній країні та на світовому рівні.
Деякі країни змушені залежати від імпорту продуктів через різні фактори, такі як економічні та кліматичні умови. Економічні причини можуть включати низьку ефективність сільськогосподарського виробництва або брак ресурсів для вирощування певних культур. Кліматичні умови, такі як несприятлива погода та неякісні ґрунти, також можуть унеможливлювати вирощування окремих видів сільгосппродукції, що змушує країни шукати альтернативи через імпорт. Така залежність суттєво впливає на економіку та продовольчу безпеку, адже будь-які збої в ланцюгах постачання можуть призвести до дефіциту продуктів і зростання цін. Обмеження з боку інших країн, обґрунтовані захистом їхньої національної продовольчої безпеки, не є виправданими, оскільки це порушує міжнародні угоди, спрямовані на вирішення глобальних проблем. Як видно, питання продовольчої безпеки вже не є суто національним [22].
Римська декларація про світову продовольчу безпеку визначає, що «продовольча безпека досягається тоді, коли всі люди мають постійний фізичний та економічний доступ до достатньої, безпечної та поживної їжі для задоволення своїх дієтичних потреб і харчових уподобань, необхідних для активного і здорового життя». Вона підкреслює, що забезпечення продовольчої безпеки є обов’язком кожної держави не тільки на національному, але й на міжнародному рівні, з метою спільного вирішення глобальних продовольчих проблем. Декларація також акцентує на важливості збереження достатніх ресурсів міжнародної спільноти для надання продовольчої допомоги у разі необхідності під час надзвичайних ситуацій [4].
З метою підтримки світової продовольчої безпеки та підвищення здатності міжнародної спільноти реагувати на критичні ситуації з продовольством і потреби країн, що розвиваються, була підписана Конвенція про надання продовольчої допомоги 1999 року [1]. Її основні цілі включають: 
1) Забезпечення надання продовольчої допомоги на передбачуваній основі відповідно до положень Конвенції; 
2) Стимулювання країн-учасниць спрямовувати допомогу на боротьбу з бідністю та голодом серед найбільш вразливих груп, при цьому враховуючи розвиток сільського господарства в цих країнах; 
3) Впровадження принципів, що сприяють максимальній ефективності, якості та впливу продовольчої допомоги для підтримки продовольчої безпеки; 
4) Створення системи співробітництва, координації та обміну інформацією між учасниками з питань продовольчої безпеки для підвищення ефективності операцій і узгодженості між продовольчою допомогою та іншими політичними заходами [1].
Хоча така допомога відіграє важливу роль, вона не є довгостроковим вирішенням проблеми. Тому необхідно дотримуватися принципу самозабезпечення та забезпечити справедливий доступ до стабільних постачань продовольства. Світова продовольча безпека передбачає виробництво достатньої кількості продуктів для задоволення потреб людства. При цьому міжнародна торгівля повинна залишатися безперешкодною, щоб держави могли доповнювати своє виробництво за рахунок імпорту. Як відзначено в літературі, продовольча безпека має розглядатися як створення стабільних глобальних умов для розвитку світового ринку продовольства, за яких все населення планети має доступ до належного харчування, що забезпечується як місцевим агропромисловим сектором, так і імпортними товарами.
На момент ухвалення Римської декларації вважалося, що імпорт та допомога з боку розвинених країн є найшвидшим способом вирішення проблем продовольчої безпеки для багатьох держав. Однак насправді світова продовольча безпека тісно переплітається з національними інтересами окремих країн, які самостійно визначають свою продовольчу політику. Сьогодні напруга між концепціями світової продовольчої безпеки та продовольчого суверенітету зростає. Просування цілей світової продовольчої безпеки сповільнюється через те, що деякі держави ставлять на перше місце власні національні інтереси.
Продовольча безпека зазвичай спрямована на забезпечення економічного та фізичного доступу до безпечної і поживної їжі для людей, тоді як рухи за продовольчий суверенітет акцентують увагу на праві держав визначати свою сільськогосподарську політику і культуру харчування. Продовольча безпека і продовольчий суверенітет – це різні поняття. Перша стосується доступу до їжі незалежно від її походження та способу виробництва, тоді як друга передбачає право населення отримувати здорові продукти, що відповідають культурним особливостям, з урахуванням їхнього походження та методу виробництва [12].
Деякі автори сьогодні трактують продовольчий суверенітет як політичне право держави самостійно визначати свою сільськогосподарську та продовольчу політику, моделі виробництва та споживання, орієнтуючись на соціальну справедливість і екологічну чистоту. Це сприяє сталому розвитку та забезпечує доступ громадян до продовольства. Продовольча безпека, у свою чергу, має більш юридичний підхід [19].
Країни, які через незалежні від них обставини мають обмеження у вирощуванні власної аграрної продукції, повинні посилювати торгівлю та збільшувати експорт, щоб забезпечити свою продовольчу безпеку. При цьому підвищення рівня національної продовольчої безпеки сприяє зміцненню глобальної продовольчої безпеки, оскільки світова економіка є глибоко взаємозалежною, що є ключовим аспектом сучасного світового порядку. Тому міжнародні організації закликають країни до зміцнення їхньої здатності до самозабезпечення, як однієї зі складових продовольчої незалежності [19].
Глобальна продовольча безпека є складною проблемою, що має глибокі причини та потребує негайної уваги міжнародної спільноти. Незважаючи на існуючі нормативні підходи, голод і недоїдання залишаються серйозними викликами для багатьох людей у світі.
Таким чином, слід наголосити, що продовольча безпека є ключовою складовою глобальної стабільності та розвитку. Її основні компоненти – доступність, достатність, якість і безпека продуктів харчування – повинні забезпечуватися не тільки на національному, а й на міжнародному рівні. У сучасних умовах світова продовольча безпека стає дедалі важливішою через взаємозалежність світової економіки, кліматичні зміни, політичні кризи та конфлікти. Важливою складовою досягнення цих цілей є співпраця між країнами, розвиток самозабезпечення і вдосконалення глобальних ланцюгів постачання продовольства.
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Однією з ключових проблем, яку кожна країна повинна постійно вирішувати та контролювати, є питання продовольчої безпеки. Це важливо не лише з економічної точки зору, але й з огляду на соціальну та політичну стабільність.
Ефективне функціонування системи продовольчої безпеки залежить від багатьох чинників. Однак варто зазначити, що існує комплекс взаємодіючих факторів, врахування яких дозволяє забезпечити системний та всебічний підхід. Це сприятиме більш об’єктивним висновкам і прийняттю ефективних рішень щодо гарантування продовольчої безпеки.
Фактори, які загрожують продовольчій безпеці та стабільності, різноманітні та найчастіше тісно взаємопов’язані: бідність, нестача освіти, підвищення цін на продукти, неможливість працевлаштування, зміни клімату та довкілля, збої у системі прав власності, відсутність стабільного доступу до ринку. І цим перелік не обмежується.
GRFC (The Global Report on Food Crises), наприклад, виділяє три основні фактори, що призвели до дестабілізації продовольчих систем у 2022-2023 рр.: екстремальні погодні умови, економічні потрясіння, військові конфлікти та ситуації, що призводять до відсутності безпеки [38]. Кліматичні проблеми впливають на виробництво продовольства, призводять до зниження врожайності, появи неприбраних площ, погіршення стану та якості врожаю, додаткових витрат на корми для тварин, обмеження доступу до води та пасовищ, збільшення втрат ваги та смертності худоби, лісових пожеж, руйнування та загибелі.
Економічний шок – це зовнішня по відношенню до економіки подія, що призводить до значних змін у ній. Економічні шоки (включаючи наслідки пандемії COVID-19 та війни в Україні) стали у 2022 р. основною причиною нестачі продовольства для 84 мільйонів людей у ​​27 країнах.
В економічній науці чинники, що впливають на світову продовольчу безпеку, зазвичай поділяються на зовнішні та внутрішні (Мал. 1.2).

Мал. 1.2. Фактори впливу на світову продовольчу безпеку 
Джерело: складено автором за даними [33]

О. Ніконенко стверджує, що всі фактори, що впливають на продовольчу безпеку, слід розглядати на різних рівнях системи: мегарівні, макрорівні, мезорівні та мікрорівні [44].
Об’єктивні чинники продовольчої безпеки є невід’ємною частиною конкретної системи, і їх присутність, рівень сприятливості або відсутність не залежать від волі чи можливостей управлінської системи. Хоча багато дослідників вважають ці чинники майже незмінними у короткостроковому періоді та малодинамічними в довгостроковій перспективі, останні три роки показали, що навіть у короткостроковій перспективі об’єктивні чинники можуть бути динамічними. Незважаючи на те, що їх неможливо контролювати, враховувати їх при побудові системи продовольчої безпеки вкрай необхідно. На противагу цьому, суб’єктивні чинники продовольчої безпеки здебільшого визначаються людським фактором. Вони мають високу динамічність, часто є непередбачуваними та можуть відносно швидко змінюватися в часі залежно від волі та можливостей управлінських рішень [49].
Такі дослідники, як Фрона Д. та Ільїна З., наголошують, що зовнішні (екзогенні) чинники знаходяться поза сферою контролю окремого суб’єкта, відповідального за забезпечення продовольчої безпеки країни. Внаслідок цього важливим завданням стає адаптація до змін, що виникають під впливом зовнішніх факторів, з метою успішного підтримання продовольчої безпеки [50].
Щодо внутрішніх факторів, автори розподіляють їх на дві категорії: стабілізаційні та деструктивні, в залежності від їх впливу. До стабілізаційних належать такі фактори [52]:
· розробка сучасної нормативно-правової бази, яка сприятиме стабільному функціонуванню соціально орієнтованої економіки;
· формування механізму ціноутворення та створення системи паритетних цін на сировину та продовольчі товари, які використовуються в аграрному секторі;
· обмеження імпорту тих видів сировини та продовольства, які можуть бути виготовлені на вітчизняних підприємствах;
· постійне підвищення рівня доходів населення та його матеріального забезпечення;
· стійкий розвиток внутрішнього продовольчого виробництва з акцентом на інноваційність агропромислового комплексу;
· впровадження досягнень науково-технічного прогресу в аграрному секторі;
· розробка та впровадження єдиної товарної стратегії;
· створення ефективних каналів збуту товарів;
· розвиток ринкової інфраструктури та виробничо-торговельних структур;
· посилення інтеграційних процесів між сільськогосподарськими та переробними підприємствами;
· планування та прогнозування економічної діяльності суб’єктів агропродовольчого сектору;
· квотування експорту дефіцитних продуктів та сировини;
· підвищення якості продовольчих товарів до світових стандартів;
· забезпечення точності інформації, контроль за використанням виробничих ресурсів та впровадження сучасних інформаційних систем.
Деструктивні фактори, за думкою авторів, включають:
· нестабільність нормативно-правової бази, що регулює господарську діяльність, та недостатня інформаційна база, яка не дозволяє об’єктивно оцінювати можливості економічних секторів;
· недосконалий механізм ціноутворення, що призводить до диспропорції цін на сировину, продукцію та послуги в різних сферах економіки;
· значне перенасичення вітчизняного продовольчого ринку імпортними товарами;
· низький рівень добробуту населення та слабкий попит на продукти харчування;
· темпи зростання цін на товари та послуги випереджають темпи підвищення доходів громадян;
· недостатня інноваційна діяльність у сфері матеріального виробництва;
· нерозвиненість інфраструктури ринку;
· неефективність державної політики у сфері податків, мит, кредитів, валютних операцій, інновацій та інвестицій, а також відсутність можливості застосовувати дієві інструменти державного регулювання продовольчого ринку;
· фактична відсутність планування та прогнозування розвитку матеріального виробництва, включаючи агропромисловий сектор і продовольчий ринок;
· низька конкурентоспроможність вітчизняної сировини на внутрішніх і зовнішніх ринках;
· надзвичайно недосконала та неефективна система обліку й контролю за використанням ресурсів підприємствами різних галузей;
· слабка інформаційна база, що ускладнює правильну оцінку запасів сировини та продуктів харчування [32].
Продовольча безпека є невід’ємною частиною сталого розвитку світу, тому необхідно забезпечувати збалансованість виробництва та споживання продовольства, що залежить від багатьох різних факторів. Зупинимося на деяких із них. 
1. Зростання чисельності населення. Щорічні темпи приросту чисельності населення світу знизилися з 2,2% у 1960-х роках до 1,1% у 2019 р. Так, на думку експертів, при продовженні цієї тенденції населення світу в 2050 р. становитиме 9,7 млрд осіб, при цьому більше половини очікуваного приросту відбудеться в Африці, де населення збільшиться з 1,2 до 2,6 млрд осіб і ускладнить вирішення проблеми злиднів та голоду. У цей час в Азії приріст населення очікується лише на рівні 20%, Південної Америки – 30%, Європі – прогнозується зниження показника на 3%. Однак, на думку експертів, при посиленні міграції до країн Європи чисельність населення до 2050 року може зберегтися на рівні 2010 року [8].
2. Середня тривалість життя населення. У світі цей показник зріс з 67 років у 2010 р. до 70 років у 2020 р., при цьому найбільший приріст спостерігався в Африці, де тривалість життя збільшилася на 6 років, склавши 61 рік, що багато в чому зумовлено покращенням продовольчого забезпечення та доступу до медичного обслуговування [8].
3. Волатильність світових цін на продовольство. Період з 1999 по 2006 р., що характеризувався низькими цінами, змінився тривалим періодом високих та нестабільних цін у 2007-2013 рр., обумовлених світовою кризою. У 2014 р. відбулася стабілізація ринків та повернення до низьких цін. Наприклад, з 2012 до 2017 р. ціни на зернові знизилися на 44%, тоді як на сільськогосподарську продукцію загалом – на 21%. В 2022 р. через глобальну нестабільність та початок війн ціни знову зросли. За оцінками експертів до 2026 року очікується зростання цін на продукцію сільського господарства, що позитивно позначиться на світовій продовольчій безпеці [8].
4. Збільшення обсягу вирощування культур виробництва біопалива. Ця тенденція призвела до скорочення посівів харчових культур. Так, наприклад, з 2007 по 2022 р. кількість площ із біопаливними культурами зросла, що збільшило виробництво з 54 до 167 млрд л біопалива у світі. У Європі продовольчі культури витісняються посівами фармацевтичних культур, які є дорожчими проти продовольчими [18].
5. Урбанізація. За прогнозами експертів, 2030 р. міське населення переважатиме у всіх регіонах світу і до 2050 р. його чисельність досягне 6,3 млрд осіб. При цьому чисельність сільського населення скорочуватиметься і становитиме 3,4 млрд осіб, що негативно позначиться на ситуації із забезпеченням продовольства у світі [18]. 
6. Рівень доходів населення. На думку експертів, зростання доходів населення в країнах, що розвиваються, призведе до зміни структури споживання продуктів харчування. Так, наприклад, збільшиться споживання фруктів та овочів, а також продуктів тваринного походження, що призведе до необхідності більш інтенсивного виробництва цих продуктів, а також покращення якості харчування в цих країнах. Так, показник кількості споживаних калорій на душу населення з 2002 по 2014 р. збільшився в країнах, що розвиваються, на 9,5%, найменш розвинених – 8,1 та розвинених – 1,8%. За оцінками експертів FAO, до 2028 р. кількість споживання душу населення зросте приблизно ще таку кількість відсотків з кожної групі країн [18].
7. Зменшення продуктових відходів споживачів. Світові кількісні втрати харчових продуктів та відходи становлять для зернових культур близько 30% на рік, фруктів та овочів – 40-50, м’яса та молочних продуктів – 20%, а також 35% – риби. На душу населення відходи споживачів становлять 95-115 кг на рік у Європі та Північній Америці, тоді як у країнах Африки та Азії – 6-11 кг. За прогнозами експертів, до 2030 р. відбудеться зменшення продуктових відходів удвічі, що становитиме 650 млн. тонн на рік [15]. 
8. Зміна клімату. На глобальному рівні позитивні та негативні прогнози наслідків для врожайності сільськогосподарських культур у різних регіонах світу в період до 2030 р. врівноважують один одного, оскільки в одних регіонах світу відбудеться збільшення врожайності внаслідок зміни клімату, тоді як в інших – зменшення. Після 2030 р. баланс ставатиме дедалі негативнішим, так Міжурядова група експертів зі зміни клімату прогнозує, що зниження врожайності сільськогосподарських культур до 2050 р. може становити 10-25%. 
9. Зростання виробництва аквакультурного продовольства та промислового рибальства. Кількість населення, що стрімко зростає, чинить значний тиск на рибні ресурси морів і океанів. Тому, щоб забезпечити населення рибою, крім вилову риби почалося її вирощування, внаслідок чого темпи зростання світової торгівлі рибою, призначеної для споживання людьми, стали випереджати темпи приросту чисельності населення. Так, з 1970 до 2019 р. – у середньому 3,2% порівняно з 1,6% для зростання світового населення. Доступність риби на душу населення зросла з 9,9 кг у 1960-і роки до 14,4 кг у 1990-і роки та 20 кг у 2019 р. На думку експертів, обсяг аквакультурної продукції до 2030 р. перевищить обсяг виловлюваної у природних умовах риби та до 2050 р. стане основним джерелом рибної продукції [15]. 
10. Зростання оброблюваних сільськогосподарських площ. Так, у середньому по всіх регіонах світу кількість сільськогосподарських земель у 2017 р. збільшилась на 7% порівняно з 1990 роками. Наприклад, в Африці цей показник збільшився на 35%, у Південній Америці – на 40%, в Азії – на 20%. За прогнозами експертів, у середньому у світі приріст оброблюваних площ становитиме 6% за період 2015-2050 рр., тоді як в Африці – 30% за рахунок нових технологій вирощування продукції у посушливих регіонах. При цьому в Європі відбудеться скорочення оброблюваних площ в середньому на 45%, оскільки малопродуктивні землі поступово вилучаються із сільськогосподарського землекористування і використовуються під будівництво або лісонасадження.
11. Виробництво та споживання зерна. У середньому темпи зростання виробництва зерна у світі відповідали темпам зростання населення з 1980 по 2020 р. Так, наприклад, в Азії зростання виробництва зерна склало 3,4%, у той час як у країнах Північної Америки – 1,7, Європи – 1, 4%. За прогнозами експертів, в Африці приріст виробництва зерна становитиме 83% з 2023 по 2050 р., тоді як у Європі відбудеться скорочення виробництва зернових на 21%, що пов’язано зі зменшенням площі землі, що обробляється, і витісненням продовольчих культур біопаливними та фармацевтичними.
12. Виробництво та споживання м’яса. У 2020 р. понад 40% світового виробництва м’яса припадало на Азію, тоді як у 1980 р. цей регіон виробляв лише 20%. В Африці в цей період також збільшився показник виробництва м’яса, проте споживання залишалося на рівні 16 кг на душу населення, що не призвело до задоволення попиту і за прогнозами експертів дана тенденція збережеться в регіоні і надалі. Основними експортерами м’яса залишиться Америка, Австралія та Європа, де темпи збільшення виробництва м’яса зберігатимуться на стабільному рівні до 2050 р., тоді як Азія наростить виробництво м’яса до 45% від сукупного виробництва [27].
13. Нові технології. Так, наприклад, у 2013 р. один кілограм м’яса, вирощений у лабораторних умовах, коштував 3 млн дол. США, проте сучасні технології у 2018 р. дозволили створити його за 100 дол. США. Проблему голоду в майбутньому дозволить частково вирішити генна інженерія, спрямована на модифікацію насіння зернових культур, щоб вони могли бути вирощені в посушливих умовах. Подібні дослідження вже проводяться у Китаї та США. У майбутньому продовольчу безпеку також забезпечуватимуть супутниковий моніторинг посівів та точне землеробство. Для забезпечення світової продовольчої безпеки знадобляться інноваційні системи, що зберігають та зміцнюють природні ресурси, збільшуючи, при цьому, продуктивність [27].
Отже, виявлено основні чинники, які впливають світову продовольчу безпеку. З них найбільший вплив на продовольство надає тривалість життя населення та його чисельність, а також рівень доходів. За прогнозами експертів, до 2050 р. дедалі більшого значення набуватимуть нові технології та зміна клімату. У висновку варто наголосити, що продовольча безпека знаходиться під впливом низки комплексних факторів, серед яких провідну роль відіграють економічні, політичні, екологічні та соціальні аспекти. Економічна нерівність, кліматичні зміни, військові конфлікти, політична нестабільність та глобалізація суттєво впливають на доступність і вартість продовольства. Залежність окремих країн від імпорту, зміни клімату та виснаження природних ресурсів загострюють проблеми з продовольством, особливо у країнах, що розвиваються. Для зміцнення світової продовольчої безпеки необхідні узгоджені дії на міжнародному рівні, зокрема підтримка сталого розвитку сільського господарства, боротьба зі змінами клімату та розвиток технологій для підвищення продуктивності й ефективності виробництва продовольства.
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За останні десятиліття Україна стала однією з провідних аграрних держав. Відсутність обмежень у створенні агропромислових підприємств, державна підтримка та залучення інвестицій дозволили забезпечити концентрацію земельних ресурсів і підвищити продуктивність. Це призвело до зростання виробництва основних продовольчих і технічних культур. Концентрація виробництва та розвиток інфраструктури для зберігання, логістики, харчової та переробної промисловості стали ключовими рушіями розвитку країни. Висока рентабельність сільського господарства відкрила Україні шлях до співпраці з міжнародними транснаціональними компаніями, які займаються торгівлею аграрною продукцією на світових ринках. Разом із формуванням українських експортерів це сприяло ще більшій концентрації виробництва та зміцненню експортного потенціалу країни.
Таким чином, Україна стала одним із гарантів світової продовольчої безпеки та ключовим експортером різних сільськогосподарських товарів. Однак після початку повномасштабної війни Росії проти України 24 лютого 2022 року світова спільнота почала висловлювати занепокоєння щодо глобальної продовольчої безпеки. Це пов’язано з тим, що Україна традиційно відігравала важливу роль у постачанні окремих видів сільськогосподарської продукції, зокрема зернових, олій і олійних культур, а порушення ланцюгів постачання через війну загрожували негативними наслідками для продовольчої безпеки у світі.
До початку повномасштабної війни, спричиненої нападом РФ, Україна стабільно займала місце серед п’яти провідних світових експортерів зернових і зернобобових культур. У 2020/2021 маркетинговому році експорт зернових, зернобобових та продуктів їхньої переробки становив 44,9 млн тонн. Серед них було експортовано 16,6 млн тонн пшениці, 4,2 млн тонн ячменю, 18,4 тисяч тонн жита, 23,1 млн тонн кукурудзи та 126,9 тис. тонн борошна. Особливо значущою роль України стала під час пандемії COVID-19, коли глобальні ланцюги постачання зазнали значних порушень, а Україна продовжувала виконувати свої міжнародні зобов’язання, тим самим сприяючи продовольчій безпеці партнерів на Близькому Сході, в Європі, Південно-Східній Азії та Північній Африці. У 2021 р. Україна стала членом Комітету зі всесвітньої продовольчої безпеки ООН, який підпорядковується Генеральній Асамблеї ООН через Економічну і Соціальну Раду та конференції ФАО [29].
Саміт ООН із продовольчих систем, який відбувся у вересні 2021 р., сприяв посиленню зусиль України щодо трансформації національної продовольчої системи задля досягнення цілей сталого розвитку до 2030 року. Результатом саміту стало підписання Президентом України Указу № 41/2022 від 07.02.2022 року «Питання національних пріоритетів трансформації продовольчих систем в Україні», а також розроблення плану заходів для його реалізації Кабінетом Міністрів на період до 2030 р. [29].
Війна в Україні виявила вразливість як національних, так і глобальних продовольчих систем до антропогенних (збройні конфлікти), економічних (зростання світових цін на продовольство) і природних факторів (неврожаї через порушення поставок). Військові дії порушили ланцюги постачання та спричинили різке зростання цін на паливо, продукти харчування та транспорт. Україна забезпечувала продовольством близько 400 млн людей у світі, не враховуючи сорокамільйонне населення країни. Країни-споживачі отримували зернові культури, продукти їхньої переробки, олію, мед тощо. Унаслідок війни глобальна архітектура безпеки була зруйнована, що призвело до масштабної загрози міжнародним відносинам і неминучої глобальної продовольчої кризи.
Наведемо структуру експорту та імпорту товарів в 2022 р., в умовах повномасштабної війни (табл. 2.1).

Таблиця 2.1
Структура експорту та імпорту товарів України в 2022 р., % до підсумку
	Стаття
	Експорт
	Імпорт

	Живі тварини; продукти тваринного походження
	2,2
	2,3

	Продукти рослинного походження
	28,9
	3,7

	Жири та олії тваринного або рослинного походження
	14,5
	0,5

	Готові харчові продукти
	6,5
	3,7

	Мінеральнi продукти
	8,1
	26,7

	Продукцiя хiмiчної та пов’язаних з нею галузей промисловості
	4
	14,1

	Полімерні матеріали, пластмаси та вироби з них
	1,6
	5,4

	Шкури необроблені, шкіра вичинена
	0,2
	0,4

	Деревина і вироби з деревини
	2,7
	0,6

	Маса з деревини або інших волокнистих целюлозних матеріалів
	0,7
	1,6

	Текстильні матеріали та текстильні вироби
	1,2
	3,3

	Взуття, головнi убори, парасольки
	0,2
	0,9

	Вироби з каменю, гiпсу, цементу
	0,7
	1,1

	Недорогоцінні метали та вироби з них
	19,9
	5,2

	Машини, обладнання та механізми; електротехнічне обладнання
	5,8
	18,4

	Інше
	2,8
	12,1


Джерело: складено автором за даними Державної служби статистики України

Якщо порівнювати з довоєнним періодом, у 2022 р. в умовах повномасштабної війни зросла частка продуктів рослинного походження в структурі товарного експорту (на 6,1 відсоткових пункти), жирів та олії тваринного або рослинного походження (на 4,2 в. п.), проте знизилась частка експорту мінеральних продуктів (на 4,3 в. п.), а також недорогоцінних металів та виробів з них (на 3,6 в. п.), машин та обладнання (на 1,9 в. п.). Це свідчить про негативний вплив війни на металургійну галузь та важку промисловість, оскільки багато заводів були зруйновані РФ, а деякі просто зупинили свою роботу, що унеможливило виробництво експортних товарів на них. 
Отже, структура експорту товарів в Україні свідчить про посилення переходу економіки України на аграрну галузь як основну для забезпечення товарного експорту та зниження ролі промисловості [16].
Після початку повномасштабної війни, попри заяви Єврокомісії та профільних установ ЄС про відсутність ризиків і негативних наслідків аграрного експорту з України для європейських ринків, деякі країни, зокрема сусіди України, продовжують наполягати на повній забороні або значному обмеженні таких поставок. Це включає впровадження власних захисних заходів, які іноді суперечать не тільки міжнародним торговим нормам та положенням Угоди про асоціацію з Україною, але й внутрішнім регламентам ЄС. Окрім цього, чиниться тиск на Європейську комісію з вимогами ввести загальні обмеження на імпорт української агропродукції. Мотиви у різних країн відрізняються: для одних це принципова протекціоністська позиція для підтримки власних виробників, для інших – економічні інтереси, а дехто переслідує виключно політичні цілі [43].
Особливістю європейського ринку є те, що, як і Україна, ЄС в цілому є нетто-експортером сільськогосподарської продукції (експортує більше, ніж імпортує). Тому, коли українська аграрна продукція надходить на ринок ЄС, вона посилює конкуренцію, оскільки пропозиція в деяких сегментах перевищує попит.
«Також варто розуміти, що наша продукція не розподіляється рівномірно між усіма 27 країнами-членами ЄС. Десь її більше, десь менше – в залежності від того, як кожна країна задовольняє свої потреби у певній продукції. Саме тому й виникає різниця в ставленні до імпорту з України: для ЄС в цілому проблем немає, але на рівні окремих країн, залежно від балансу імпорту, експорту та споживання, можуть виникати певні дисбаланси. І для кожної країни подразником може бути певний продукт», – зазначає Олександра Авраменко, голова комітету з євроінтеграції Українського клубу аграрного бізнесу (УКАБ) [43].
Наприклад, Іспанія – великий виробник тваринницької продукції, яка потребує великої кількості кормів. Однак через кліматичні умови та масштаби галузі, країна не може самостійно задовольнити свої потреби в кормах і тому активно імпортує зернові, зокрема з України. Це стало особливо важливим у поточному маркетинговому сезоні, коли через несприятливі погодні умови виробництво зернових в Іспанії скоротилося на понад 40% [43].
Цей приклад наводили й під час дискусії в Європарламенті. Було визнано, що для окремих країн ЄС українська агропродукція є життєво необхідною. Наприклад, відсутність належної кормової бази може зруйнувати досягнення іспанської тваринницької галузі, тому було наголошено на необхідності підтримки транзиту українських зернових до кінцевих ринків.
Більше того, інтерес до українського експорту часто виявляє бізнес навіть тих європейських країн, де активно блокують постачання. Для їхніх переробних підприємств це важливе джерело доступної та якісної сировини, що також приносить додаткові доходи до бюджету через створення доданої вартості всередині країни.
«Країни, орієнтовані на виробництво продукції з високою доданою вартістю, складовою частиною якої є зернові, не можуть повністю забезпечити себе власною сировиною, і тому змушені імпортувати. Наприклад, Польща минулого року значно збільшила обсяги експорту продукції, що містить зернові: молочну, м’ясну та продукти зернопереробки», – додає Авраменко [43].
Зерно є стратегічним ресурсом, який впливає на продовольчу безпеку країн, доходи фермерів, перевізників, трейдерів, а також на торговий баланс держав. Це актуально як для України, так і для будь-якої іншої країни світу. Саме тому «зернові війни» є настільки складними та запеклими – адже ставки надзвичайно високі. Ситуацію загострює те, що під час повномасштабної війни Кремль відкрив «аграрний фронт» проти України, активно посилюючи аграрні проблеми ЄС, які й без того існували.
Однак нещодавно міністри ЄС домовилися про підвищення мит на імпорт російського зерна, яке потрапляє до Євросоюзу, зокрема, через Білорусь. З 1 липня тариф становить 95 євро за кожну тонну російського зерна. Це стало новим етапом у «зернових війнах», оскільки послаблює позиції РФ. Одночасно з цим, з 5 червня ЄС ввів «моніторинг» та нові обмеження щодо української сільськогосподарської продукції [23].
До повномасштабного вторгнення основним маршрутом для експорту українського зерна були морські шляхи до Азії та Африки, а не сухопутні через Європу. Ринок ЄС не був пріоритетом ні для України, ні для Росії.
Однак у 2022 р. Україна втратила можливість експортувати морем через російську окупацію частини портів та блокаду. Європейські країни відкрили свій ринок для української продукції, щоб допомогти, але з умовою транзиту до інших країн, а не для конкуренції з місцевими виробниками. Проте через нижчі ціни українське зерно залишалося на європейських ринках. Як стверджували польські фермери, це призвело до падіння цін на їхню продукцію на 40% – з 1500 до 800 злотих за тонну, що спричинило конфлікти, протести та перші обмеження щодо українського експорту. Єврокомісія виділила підтримку місцевим фермерам, що на деякий час вгамувало напруження, але вибори і активність сил та популістів посилили ситуацію, призвівши до майже повної блокади українського кордону [23].
Росія скористалася цим і почала поступово заміщувати українське зерно на ринку ЄС. Хоча обсяги були невеликими, вони постійно зростали, що викликало незадоволення як українців, так і їхніх європейських союзників. Це спричинило підвищення тарифів на імпорт російського зерна до ЄС.
Одночасно Україна відновила доступ до моря, завдавши втрат Чорноморському флоту РФ, і тепер менше залежить від сухопутної логістики, хоча обмеження все ще створюють труднощі. Відбувається своєрідне повернення українського аграрного сектору на європейський і світовий ринки, але з певними труднощами.
«Нові тарифи – це продовження давньої ситуації. З самого початку повномасштабної війни ЄС та США підкреслювали, що не запроваджуватимуть санкцій проти російської сільськогосподарської продукції, щоб не порушити глобальну продовольчу безпеку. Це було своєрідною «червоною лінією», – зазначає Іван Ус, головний консультант Національного інституту стратегічних досліджень та економіст. – Її не порушували, аж поки в квітні 2023 р. не розпочалися протести через українську аграрну продукцію. Після цього кілька країн ввели обмеження на імпорт українських сільгосптоварів. У той час як українське зерно блокувалося, російське продовжувало експортуватися без перешкод» [23].
За його словами, у 2023 р. Польща, Словаччина, Угорщина та Румунія, а пізніше Болгарія, через протести ввели обмеження на постачання української аграрної продукції на свої ринки, хоча транзит був дозволений. Це стосувалося насамперед пшениці, кукурудзи, соняшникового насіння та ріпаку. Ці країни також домоглися підтримки своїх дій на рівні Єврокомісії.
«У цей час стало відомо, що коли українська агропродукція блокується в ЄС, російська безперешкодно проходить транзитом через Білорусь. Це викликало обурення в окремих країнах, таких як Литва, яка почала наполягати на обмеження російського експорту. Ця дискусія тривала досить довго і врешті-решт призвела до підвищення тарифів на російську сільськогосподарську продукцію в ЄС», – продовжує Іван Ус [23].
Однак, за його словами, європейці не так перетнули чергову «червону лінію», як обійшли її, адже підвищення тарифів на російський імпорт не є прямими санкціями.
«Підняття тарифів замість санкцій було обрано для пришвидшення процесу. Це відповідь країнам, які не бачать проблеми в тому, що проти України є обмеження, а проти Росії та Білорусі – ні. Це спроба хоча б політично виправити ситуацію», – пояснює експерт.
Денис Марчук, заступник голови Всеукраїнської аграрної ради, погоджується з Іваном Усом.
«Це політичне рішення про тарифи є цілком логічним. Дивно спостерігати, як санкції вводяться на інші товарні групи з Росії, а ЄС продовжує активно торгувати російськими продуктами харчування. Як показали 2023 та початок 2024 року, обсяги цієї торгівлі значно збільшилися порівняно з 2021 роком», – зазначає Марчук [23].
Він також вважає підвищення тарифів одним із видів прихованих санкцій. «Проти продуктів харчування санкції зазвичай не застосовують, це правило навіть на рівні ООН. Однак мита – це економічний інструмент, який можна вільно використовувати для таких товарів», – пояснює аграрний експерт. – «Це рішення є важливим сигналом партнерських відносин між Україною та ЄС. Тим більше, що Європа здатна забезпечити себе продуктами без Росії, а Україна, як виробник, є альтернативою РФ і отримує можливість частково замістити російську продукцію, навіть якщо її обсяги не були значними».
Обидва експерти підкреслюють, що частка Росії на європейському ринку була незначною, але поступово зростала, витісняючи українську продукцію, коли поляки та інші європейські країни блокували наші кордони.
Цікаво, що росіяни особливо не приховували, що їхня мета полягала не стільки в отриманні прибутку, скільки в посиленні впливу на ринок ЄС для можливості маніпулювання під час виборів, які були передбачені у 2024 р. на різних рівнях у Європі.
Загальний вплив початку війни в Україні на цінову стабільність в країнах ЄС був негативним, оскільки суттєво зросла інфляція, причинами були як здорожчання енергоносіїв, так і обмеження поставок продовольства з України. На Мал. 2.1 можна побачити, що в 2022 р. темп інфляції зріс до 8,8% порівняно з 2021 р., коли темп інфляції склав 2,6%. Навіть у 2023 р. інфляція не суттєво сповільнилася, темп інфляції склав 6,3%, що є високим значенням для регіону.

Мал. 2.1. Динаміка темпів інфляції в країнах ЄС протягом 2016-2023 рр., % до попереднього року
Джерело: складено автором за даними World Bank

Цілком очевидно, що загроза ще більшим темпам інфляції спонукала Єврокомісію знизити бар’єри на поставки української продукції на європейський ринок.
Таким чином, російсько-українська війна здійснює суттєвий та багатогранний вплив на продовольчу безпеку європейських країн. Війна порушила ланцюги постачання продовольства та сировини, що призвело до дефіциту ключових сільськогосподарських товарів, таких як зернові та олійні культури. Водночас, різке зростання цін на продукти харчування та добрива спричинило значний інфляційний тиск, особливо в тих країнах, що залежать від імпорту з України та Росії.
Крім того, обмеження експорту і блокада українських портів погіршили загальну стабільність продовольчого ринку в регіоні. Європейські країни були змушені шукати альтернативні джерела постачання та збільшувати виробничі потужності, що, однак, не завжди компенсує втрати через зростання витрат на виробництво і транспортування.
Війна також посилила продовольчу незахищеність у країнах Європи, особливо серед вразливих груп населення. Продовольча криза змусила ЄС переглянути свою аграрну політику та інвестувати у зміцнення продовольчої незалежності та стабільності внутрішніх ринків.
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Африканські країни, які тривалий час не були в центрі уваги України, нині стали важливими через збройну агресію Росії. Економічні наслідки російсько-української війни, зокрема блокада експорту українських товарів, значною мірою впливають на Африку. Окрім загроз продовольчій безпеці, Африка є регіоном, де зменшується вплив Західних країн і натомість зростає присутність Китаю та Росії.
Сучасна Африка складається з колишніх колоній європейських держав, таких як Велика Британія, Франція, Німеччина, Бельгія, Іспанія, Португалія та Італія. Після здобуття незалежності в 1960-1980-х рр., нові африканські держави почали орієнтуватися не лише на Захід. Під час «холодної війни» СРСР став альтернативним партнером та спонсором багатьох африканських країн.
Сьогодні Росія намагається використати старий імідж СРСР як партнера, який надавав допомогу Африці, проте ситуація змінилася, і тепер основним економічним гравцем на континенті є Китай.
Кандидат політичних наук Марта Олійник-Дьомочко наголосила на економічних аспектах впливу війни в Україні на Африку. За її словами, Африка страждає від підвищення цін на продовольство, загрози голоду та дестабілізації. Проте деякі африканські країни можуть використати ситуацію у своїх інтересах. Наприклад, зростання цін на нафту та газ негативно впливає на багато держав, але для країн-експортерів, таких як Алжир, Нігерія та Ангола, це приносить економічну вигоду [21].
Також країни на кшталт Сенегалу, Танзанії та Кот-д’Івуару планують вийти на європейський ринок зі своїми природними ресурсами. Крім того, Європа планує допомогти у будівництві Східносередземноморського газопроводу через Єгипет, що може компенсувати втрати російських ресурсів на європейському ринку.
Марта Олійник-Дьомочко також зазначила, що проблема експорту українського зерна та пшениці може призвести до нестачі продовольства в Африці. Це, своєю чергою, може спровокувати бунти, війни та дестабілізацію, а також спричинити нову хвилю біженців до Європи [21].
На Мал. 2.2 наведена вартість імпортованого країнами Африки зерна з країн-найбільших експортерів продовольства у 2022 р.

Мал. 2.2. Вартість імпортованого країнами Африки зерна з країн-найбільших експортерів продовольства у 2022 р., млн дол США
Джерело: складено автором за даними [11]

Як можна побачити, більшу частину африканського ринку утримували Франція, РФ та Аргентина. Україна внаслідок російської агресії втратила частину африканського ринку, а РФ, натомість, наростила обсяги експорту саме до країн африканського континенту.
«Зерновий коридор» відіграв важливу роль у покращенні ситуації в Африці, надавши не лише необхідне зерно, але й загалом збільшивши світову пропозицію пшениці, кукурудзи та соняшникової олії. Це допомогло знизити закупівельні ціни, зокрема для африканських країн. У 2022-2023 рр. Росія намагалася захопити ключові ринки України, зокрема в північній Африці, таких як Єгипет і Марокко. Незважаючи на це, Україна залишається важливим постачальником продовольства для цих регіонів. Африканські країни, відомі своїм прагматизмом і консервативним підходом до торгівлі, переважно орієнтуються на ціну. Росія користувалася цим, пропонуючи дешевші продукти [36].
Українські трейдери змушені були конкурувати, щоб зберегти експорт своєї продукції, і тому також знижували ціни. Витрати на дорогу логістику додатково лягали на фермерів, що спричинило зменшення посівних площ в Україні. У перспективі це означає мільйони тонн зерна, які не дійдуть до споживачів.
Аналітик Агроцентру КШЕ Павло Мартишев підкреслює, що наразі світовий ринок менш чутливо реагує на постачання українських продуктів, однак це радше випадковість, ніж тенденція [36].
Загалом, за майже рік роботи «зернового коридору» з України було експортовано близько 33 млн тонн агропродукції, з яких 725 тис. тонн безкоштовно відправлено до країн, що потребують допомоги, в рамках Всесвітньої продовольчої програми (WFP).
До африканських країн було направлено 4 мільйони тонн української агропродукції, що становить 12,24% від загального обсягу експорту через «зерновий коридор». Переважно це були пшениця та соняшникова олія – продукти, від імпорту яких країни Африки є найбільш залежними [36].
Згідно з цьогорічним дослідженням Агроцентру Київської школи економіки (КШЕ), у 32 з 40 африканських країн, для яких доступні дані (на континенті є 54 незалежні держави), імпорт пшениці становить понад 70% їхнього споживання, що робить їх дуже залежними від міжнародних постачань [36].
Всесвітня продовольча програма ООН (WFP) оголосила 2023 р. найгіршим за рівнем продовольчої кризи в історії. Як мінімум 129 тис. людей могли опинитися на межі голоду в Буркіна-Фасо, Малі, Сомалі та Південному Судані.
Проаналізуємо також, які були темпи інфляції в країнах Африки протягом 2016-2023 рр. (Мал. 2.3).

Мал. 2.3. Динаміка темпів інфляції в країнах Африки протягом 2016-2023 рр., % до попереднього року
Джерело: складено за даними [9]

Таким чином, в 2022 р. темп інфляції в країнах Африки склав в середньому 9,5%, що вище більш ніж удвічі, ніж в 2021 р. У 2023 р. темп інфляції також був досить високим і склав 7,1%. Причиною стало порушення логістичних ланцюгів у поставці продовольства через початок російсько-української війни, тимчасове зниження пропозиції зерна на африканських ринках через блокаду морських портів України.
Отже, російсько-українська війна значно вплинула на глобальний ринок продовольства, зокрема на ситуацію в країнах Африки. Україна та Росія є важливими постачальниками зерна, олії та інших аграрних продуктів на африканські ринки. Блокада портів Чорного моря, обмеження експорту та зростання цін на продовольство посилили проблеми продовольчої безпеки в регіоні. Африканські країни, які й без того стикалися з нестачею їжі через кліматичні зміни та економічну нестабільність, постраждали від значних перебоїв у постачанні та зростання вартості імпортованих продуктів.
Окрім прямого впливу на доступ до продовольства, війна посилила інфляційні процеси та ускладнив доступ до основних ресурсів, таких як паливо та добрива, що у свою чергу поглибило проблеми сільськогосподарського виробництва в африканських країнах. В результаті, багатьом державам довелося звертатися за міжнародною продовольчою допомогою та шукати нові шляхи для диверсифікації постачання. РФ також активно використовує продовольчий фактор для певного тиску на африканські країни з метою схилити їх до російської позиції у війні. Проте, Україна також докладає зусиль для налагодження відносин з африканськими країнами, і також постачає деяким країнам зерно безкоштовно в рамках міжнародної гуманітарної програми.
Таким чином, російсько-українська війна викликала серйозні потрясіння на ринку продовольства Африки, що підкреслює необхідність зміцнення продовольчої безпеки, збільшення власного виробництва та диверсифікації джерел імпорту. 
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Війна, яка триває між двома ключовими постачальниками аграрної продукції – Україною та Росією – спричинила значні коливання на глобальних ринках продовольства. Україна є одним із провідних експортерів зернових, соняшникової олії, кукурудзи та інших аграрних товарів, а Росія забезпечувала значні обсяги експорту пшениці та добрив. Війна суттєво порушила постачання цих продуктів, що призвело до дефіциту та стрімкого зростання цін на основні продовольчі товари. Індекс продовольчих цін FAO (FFPI) є показником щомісячної зміни міжнародних цін на кошик продовольчих товарів. Він складається із середнього значення п’яти індексів цін товарних груп, зважених на середні частки експорту кожної з груп. Індекс визначається на основі кошика продуктів, який складається з п’яти основних груп продуктів: зерна, м’яса, молока та молочних продуктів, олій, жирів, а також цукру. Ціни на ці продукти вимірюються і порівнюються з базовим періодом, щоб визначити зміни [25].
На Мал. 2.4 наведена динаміка значень цього індексу.

Мал. 2.4. Динаміка індексу цін на продовольство FAO протягом 2012-2024 рр.
Джерело: складено автором за даними [25]
Вище значення індексу відповідає вищому значенню темпів продовольчої інфляції. Найбільш сприятливою була ситуація в 2015-2020 рр., коли світові ціни на продовольство залишались низькими. Після початку пандемії COVID-19, у 2021 р., ціни почали суттєво зростати, що було викликано наслідками стимуляційних заходів, які вживалися центробанками країн світу для зниження негативного впливу пандемії на економіку. Рекордним було зростання в 2022 р., воно також продовжилося в 2023-2024 рр., оскільки більшість країн світу охопила прискорена інфляція, а російсько-українська війна стала початком таких кризових процесів.
Суттєво впливають на ціни на продовольство також і очікування основних покупців щодо подальшого розвитку війни. Всередині 2023 р. ціни на рослинні олії знизилися на 8,7%, що було шостим зниженням поспіль, через зниження цін на пальмову, соєву, ріпакову та соняшникову олії. Вартість зернових знизилася на 4,8%, що на 25,3% нижче рекордного показника 2022 р., завдяки зниженню цін на пшеницю на 3,5% через перспективи достатньої світової пропозиції в сезоні 2023/24 та очікувань щодо продовження Чорноморської зернової ініціативи. 
У 2021 році Україна посідала п’яте місце за вартісним обсягом експорту пшениці у світі з часткою 8,9% (за фізичним обсягом – 10%, також п’яте місце). Однак у 2023 році обсяги експорту пшениці скоротилися, що призвело до зменшення частки України на світовому ринку до 5% і переміщення країни на шосте місце (за фізичним обсягом – 8,4%, п’яте місце). Загальний обсяг експорту пшениці знизився майже на 20%: з 20,1 млн тонн у 2021 році до 16,2 млн тонн у 2023 році [6].
Протягом двох років війни виробництво пшениці, яка є основною експортною культурою, скоротилося на третину й стабілізувалося на рівні 21-22 млн тонн. Це пов’язано зі зменшенням посівних площ через тимчасову окупацію східних і південно-східних регіонів України, зокрема Харківської, Луганської, Донецької, Запорізької та Херсонської областей. Серйозною проблемою залишаються заміновані території на півночі України та землі, які були виведені з сільськогосподарського обігу через воєнні дії. Водночас Росія збільшила виробництво пшениці з 70 до 90 млн тонн [6], зокрема за рахунок крадіжки української пшениці та використання українських сільськогосподарських земель для збільшення власних показників.
Пікове значення індексу світових цін на зернові у 2022 р. було зафіксоване в травні, коли порівняно із січнем цього ж року воно зросло на 27%. Після цього спостерігалося різке зниження до серпня. Протягом наступних місяців індекс знову зростав, досягнувши свого максимуму в жовтні, після чого почалася тенденція до поступового зниження. Середнє значення індексу за 2023 р. було на 12% нижчим у порівнянні з попереднім роком, а за перші п’ять місяців 2024 р. – на 22% нижчим за середній показник 2022 р.
Зростання світових цін на зернові на початку 2022 р. було зумовлене занепокоєнням ринків через повномасштабну війну, проте переговори щодо дозволу Україні експортувати зерно через Чорне море сприяли зниженню цін. Початок реалізації Чорноморської зернової ініціативи в липні 2022 р. допоміг повернути ціни на зернові до рівня, що був зафіксований у лютому 2022 р.
Зростання світових цін у першій половині 2022 р. (ціни на тверді сорти пшениці в травні 2022 р. були на 40% вищими, ніж у січні) негативно вплинуло на країни, що є чистими імпортерами продовольства, особливо на ті з низьким рівнем доходу. Крім того, ціни на добрива також різко підскочили, оскільки Росія займає близько 15% світового ринку добрив. Індекс світових цін на добрива, який розраховує Світовий банк, у квітні 2022 р. зріс на 27% порівняно із січнем того ж року [14].
Росія оголосила про призупинення експорту добрив, не уточнюючи, чи ця заборона стосується всіх країн, чи лише тих, які запровадили санкції проти неї. Скорочення доступу до добрив створює загрозу зниження врожайності та якості продукції як в Україні, так і в інших країнах. Варто зазначити, що ціни на добрива вже на початку 2022 р. були на високому рівні (індекс світових цін був удвічі вищим за рівень 2010 р.) через високі ціни на енергоносії (зокрема, природний газ, який є ключовим для виробництва азотних добрив) та порушення ланцюгів постачання, зокрема через обмеження експорту деякими основними постачальниками [14].
Коливання цін на продовольство мають різний вплив у різних економіках, і ці зміни суттєво впливають на добробут людей. У розвинених країнах домогосподарства витрачають на їжу меншу частину свого доходу, ніж у країнах з низьким рівнем доходу, де середнє домогосподарство витрачає понад половину своїх доходів на харчування. Вищі ціни на продукти у цих регіонах ще більше обтяжують бюджети домогосподарств, посилюючи проблему бідності у найбільш вразливих громадах.
Отже, можемо зазначити, що повномасштабна війна Росії проти України призводить до погіршення стану глобальної продовольчої безпеки у світі, насамперед у найбідніших країнах, через зростання світових цін на продовольчі товари. За останні роки темпи інфляції зросли у більшості країн світу, оскільки суттєво далась взнаки продовольча криза, яка виникла в деяких країнах через обмеження поставок продовольства з України та РФ на ринки, на які орієнтувалися країни до початку повномасштабної війни.


[bookmark: _Toc184083509]РОЗДІЛ 3. ЗАХОДИ ЗІ ЗНИЖЕННЯ НЕГАТИВНИХ НАСЛІДКІВ РОСІЙСЬКО-УКРАЇНСЬКОЇ ВІЙНИ НА ПРОДОВОЛЬЧУ БЕЗПЕКУ КРАЇН СВІТУ

[bookmark: _Toc184083510]3.1. Заходи, що вживалися країнами світу для зниження впливу війни на продовольчу безпеку

Російська агресія проти України, яка почалася 24 лютого 2022 р. і продовжується досі, стала серйозним викликом для продовольчої безпеки не лише нашої держави, але й усього світу. Більше того, ця агресія може призвести до політичної нестабільності в багатьох країнах і викликати інші міжнародні кризи [2].
Схематично наведемо основні заходи, які вживалися країнами світу для зниження впливу війни на продовольчу безпеку (Мал. 3.1).

Мал. 3.1. Основні заходи для підтримки продовольчої безпеки в умовах російсько-української війни
Джерело: складено автором
У зв’язку з цим міжнародна спільнота почала активно шукати шляхи для ефективної реакції на погіршення продовольчої ситуації через військову агресію Росії проти України. Так, у червні 2022 р. законодавці обох партій у Сенаті США представили резолюцію, яка засуджує використання голоду як зброї війни в Україні та інших країнах. Ця резолюція, зокрема, закликає уряд США забезпечити, щоб використання голоду як зброї війни потрапляло під дію механізмів, що передбачають відповідальність за такі дії осіб, урядів, правоохоронних органів та організацій, таких як Глобальний акт Магнітського. Крім того, резолюція закликає США та їхніх партнерів об’єднати зусилля для відновлення глобальної стабільності та притягнення до відповідальності винних у конфліктах, що спричиняють глобальний голод і загрожують продовольчій безпеці багатьох країн.
Однією з перших реакцій міжнародної спільноти на продовольчу кризу, спричинену війною в Україні, було збільшення гуманітарної допомоги. Організації, такі як Продовольча та сільськогосподарська організація ООН (ФАО), Всесвітня продовольча програма (ВПП), Червоний Хрест та інші, розширили свої програми, спрямовані на забезпечення продовольством постраждалих регіонів. У випадку України та країн, що залежать від її експорту, були розроблені спеціальні пакети допомоги для надання продовольства та підтримки сільськогосподарського виробництва [2].
Всесвітня продовольча програма, наприклад, направила сотні тисяч тонн продовольства до країн Африки, Близького Сходу та Південно-Східної Азії, які найбільш сильно постраждали через обмеження українського експорту. Окрім того, гуманітарні організації надають пряму допомогу Україні, допомагаючи у відновленні інфраструктури та забезпеченні їжею внутрішньо переміщених осіб.
Одним з ключових досягнень у глобальній боротьбі з продовольчою кризою стало створення Чорноморської зернової ініціативи. Ця угода, яка була досягнута за посередництва ООН та Туреччини, передбачала безпечне транспортування зерна та інших сільськогосподарських товарів через Чорне море, незважаючи на військові дії. Вона дозволила розблокувати українські порти, зокрема в Одесі, Чорноморську та Південному, що дало змогу відновити експорт мільйонів тонн зерна на світові ринки [2].
Ініціатива також допомогла стабілізувати глобальні ціни на продовольство, які значно зросли через блокаду. Поставки зерна, насамперед до країн Африки та Близького Сходу, запобігли значному дефіциту продовольства та сприяли забезпеченню харчової безпеки в найбільш вразливих регіонах.
Ряд країн, що залежать від імпорту продовольства з України та Росії, вжили заходів для збільшення власного сільськогосподарського виробництва. Наприклад, країни Європейського Союзу, зокрема Франція та Німеччина, почали стимулювати фермерів до вирощування більшої кількості зернових та інших культур. Важливим компонентом цього процесу стали державні програми субсидій та підтримки фермерських господарств.
Крім того, країни Африки та Близького Сходу, які сильно залежать від імпорту зерна, також почали роботу над підвищенням власної продовольчої незалежності. Програми розвитку сільського господарства, інвестиції в іригаційні системи та підтримка дрібних фермерів стали ключовими стратегіями в регіонах, що страждають від продовольчого дефіциту.
Оскільки війна заблокувала основні порти України на Чорному морі, було розроблено альтернативні маршрути транспортування сільськогосподарських товарів через сусідні країни. Європейський Союз, спільно з Україною, реалізував проекти зі створення нових шляхів експорту через залізничні маршрути, а також порти країн Балтії, Польщі та Румунії. Це дозволило зменшити залежність від чорноморських маршрутів і продовжити постачання української продукції на світові ринки.
Ці альтернативні маршрути не тільки допомогли Україні експортувати свою продукцію, а й забезпечили стабільність поставок до тих країн, які найбільше залежать від імпорту з України. Таким чином, вдалося зменшити продовольчі ризики, що виникли через блокаду портів.
Щоб подолати проблеми з транспортуванням та зберіганням сільськогосподарської продукції, міжнародні донори та уряди країн інвестували в розвиток логістичної інфраструктури. Уряди та міжнародні фінансові інституції, такі як Європейський банк реконструкції та розвитку, спрямовували кошти на модернізацію складів та будівництво нових зерносховищ в Україні та сусідніх країнах.
Ці заходи дали змогу зберегти великі обсяги врожаю та підтримати безперервний експорт продукції навіть в умовах обмеженого доступу до портів. Інвестиції в логістичні потужності також сприяли більшій стійкості аграрного сектору та дозволили зменшити втрати продукції під час транспортування.
Економічні санкції, запроваджені проти Росії, спрямовані на обмеження її можливостей впливати на глобальні ринки сировинних ресурсів, включно з сільськогосподарською продукцією. Ці санкції торкнулися не лише енергетичного сектору, але й аграрного виробництва Росії, що вплинуло на її експортні можливості.
Крім того, ряд країн ввів тимчасові обмеження на експорт власної сільськогосподарської продукції, щоб стабілізувати внутрішні ринки та уникнути дефіциту продовольства. Це рішення, хоча й мало короткострокові негативні наслідки для глобальних ринків, допомогло підтримати продовольчу безпеку в багатьох країнах, що постраждали від інфляційного тиску.
Міжнародні фінансові організації, такі як Світовий банк та Міжнародний валютний фонд, запровадили програми фінансової підтримки для найбільш вразливих країн, які постраждали від підвищення цін на продовольство через війну. Фінансування було спрямоване на стабілізацію економік, зниження дефіциту продовольства та запобігання соціальним потрясінням, спричиненим нестачею основних продуктів харчування.
Ці програми підтримки дозволили урядам країн Африки, Близького Сходу та інших регіонів залучати додаткові кошти для закупівлі продовольства на світових ринках та підтримки своїх громадян у складних умовах.
У відповідь на глобальну продовольчу кризу багато країн почали формувати стратегічні запаси продовольства. Це стосувалося насамперед зернових, олійних культур та інших основних продуктів харчування.
Формування національних продовольчих резервів мало на меті зменшити залежність від імпорту та забезпечити стабільність внутрішнього ринку у разі загострення кризи. Така стратегія дозволила країнам створити певний «буфер» для можливого подолання нестачі продовольства в разі перебоїв у міжнародних поставках або подальшого зростання цін [14].
Для прикладу, Китай, Індія, Саудівська Аравія та інші країни почали активно накопичувати стратегічні запаси зернових, таких як пшениця та кукурудза, а також соняшникову олію, яка була важливою складовою їхнього раціону. Цей підхід дозволив країнам зміцнити власну продовольчу безпеку та зменшити вплив зростаючих цін на світових ринках.
Багато країн інвестували в розвиток інноваційних технологій у сільському господарстві для підвищення ефективності виробництва та зменшення втрат. Інновації у сфері агротехніки, зокрема застосування дронів, точного землеробства та автоматизованих систем поливу, стали важливим інструментом для підвищення продуктивності на полях.
Країни, такі як Ізраїль, Нідерланди та США, активно впроваджували технології для збереження водних ресурсів та підвищення врожайності навіть у несприятливих кліматичних умовах. Це дозволило збільшити обсяги виробництва продовольства та підвищити ефективність використання природних ресурсів, що в кінцевому підсумку зменшило ризики для продовольчої безпеки.
В умовах глобальної продовольчої кризи важливу роль зіграло міжнародне співробітництво між країнами. Багато держав створили дипломатичні канали для спільного вирішення проблем постачання продовольства. Такі організації, як ООН, Всесвітня торгова організація (ВТО) та інші міжурядові платформи, сприяли діалогу та координували дії країн, які страждали від продовольчої кризи [14].
Міжнародні форуми та зустрічі на високому рівні допомагали узгоджувати дії щодо підтримки глобальної продовольчої безпеки. Одним з таких прикладів було створення робочих груп з питань продовольчої безпеки в рамках G20, які дозволили виробити узгоджені стратегії реагування на кризу.
Для зменшення впливу російсько-української війни на глобальні ринки продовольства деякі країни почали активно шукати альтернативні джерела постачання сільськогосподарської продукції. Це включало підвищення торгових зв’язків з країнами, які не були залучені до конфлікту, а також відкриття нових ринків для імпорту зерна, олійних культур та інших продуктів.
Країни Латинської Америки, Африки та Азії стали новими важливими партнерами для багатьох держав, які раніше значною мірою покладалися на Україну та РФ. Наприклад, Бразилія та Аргентина почали експортувати більше сільськогосподарських товарів, компенсуючи втрати через перебої в постачанні з Європи [14].
Також зростання цін на продовольство, викликане війною, призвело до спекуляцій на глобальних ринках, що ще більше ускладнило ситуацію. Уряди та міжнародні організації вжили заходів для посилення контролю за фінансовими ринками, де здійснюються торги продовольчими товарами. Це дозволило частково стабілізувати ціни та запобігти їхньому подальшому зростанню, яке могло б призвести до ще більших потрясінь на ринках.
Загалом, заходи, що вживалися країнами світу для зниження впливу російсько-української війни на продовольчу безпеку, включали комплексний підхід, який охоплював міжнародну гуманітарну допомогу, створення нових транспортних маршрутів, інвестиції в сільськогосподарські інновації та налагодження дипломатичних зв’язків. Незважаючи на численні виклики, ці заходи дозволили мінімізувати глобальні ризики продовольчої безпеки та підтримати найбільш уразливі країни.
Отже, варто зазначити, що окремі держави самостійно шукають способи вирішення проблем, пов’язаних із агресією Росії проти України, оскільки міжнародне право не пропонує ефективних механізмів для припинення незаконних дій цієї держави. Зокрема, Росія регулярно блокує рішення Ради Безпеки ООН, що не відповідають її інтересам; розгляд спорів у Міжнародному суді ООН затягується, а також бракує дієвих важелів впливу на державу, яка не виконує його накази. У той же час, на рівні міжнародно-правового регулювання питань продовольчої безпеки не розроблено конкретних заходів, які б запобігали виникненню загроз у цій сфері міждержавних відносин. Наприклад, попри те, що в Декларації Всесвітнього саміту з продовольчої безпеки 2009 р. йшлося про недопущення використання продовольства як інструменту політичного та економічного тиску, заходи залишаються недостатніми. Тому міжнародні організації, такі як Продовольча та сільськогосподарська організація ООН, Міжнародний фонд сільськогосподарського розвитку та інші, переважно реагують на кризу, шукаючи альтернативні шляхи експорту продовольства з України чи фінансуючи будівництво нових зерносховищ, але не можуть її попередити.
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Російсько-українська війна стала важким викликом для світової продовольчої безпеки, що вимагає не тільки негайної реакції, а й довгострокових стратегій для пом’якшення наслідків війни. Продовольча криза, спричинена перебоями в постачанні основних аграрних продуктів, таких як зернові та олії, потребує глобальних рішень, спрямованих на стабілізацію продовольчих ринків і зниження залежності від регіонів, охоплених війною. У цьому контексті важливими є не лише заходи реагування, але й перспективні напрямки регулювання продовольчої сфери, які можуть забезпечити сталий розвиток та адаптацію аграрного сектора до змін у геополітичному та економічному середовищі. Розглянемо ключові перспективні напрямки регулювання, які можуть знизити вплив війни на продовольчу сферу.
Одним із важливих напрямків є посилення міжнародної співпраці для координації зусиль у сфері продовольчої безпеки. Створення нових альянсів та міжнародних платформ для обміну досвідом і ресурсами може сприяти більш ефективному регулюванню ринків продовольства. Організації, такі як Продовольча та сільськогосподарська організація ООН (FAO), можуть зіграти ключову роль у розробці глобальних стандартів для забезпечення продовольчої безпеки та зниження ризиків залежності від окремих постачальників.
Крім того, міжнародні організації повинні створити нові фінансові механізми для підтримки країн, які найбільше постраждали від продовольчої кризи. Це може включати програми підтримки фермерів, субсидії на закупівлю сільськогосподарської техніки та насіння, а також інвестиції в модернізацію аграрної інфраструктури. Глобальна продовольча кооперація також може передбачати створення резервних фондів для кризових ситуацій, які забезпечать швидку допомогу країнам, що опинилися на межі продовольчого дефіциту.
Одним з ключових заходів, спрямованих на зниження впливу війни, є диверсифікація джерел постачання продовольчих товарів. Багато країн, особливо в Європі та Африці, значною мірою залежали від українського експорту зерна та інших продуктів сільськогосподарського виробництва. Війна порушила ці ланцюги постачання, що спричинило зростання цін та ризики для продовольчої безпеки.
Країни повинні шукати нові ринки для постачання продовольства та розвивати сільське господарство на національному рівні. Наприклад, уряди можуть стимулювати розвиток аграрних галузей у менш залежних від війни регіонах, таких як Латинська Америка або Південно-Східна Азія, шляхом надання пільгових умов для інвесторів та створення нових торгових угод. Це дозволить знизити ризики, пов’язані з регіональними конфліктами, і забезпечити стабільність продовольчих поставок.
Один із перспективних напрямків регулювання продовольчої сфери полягає в підвищенні інноваційної активності у сільському господарстві. Сучасні технології можуть значно підвищити ефективність аграрного виробництва, зменшити витрати на ресурси та знизити залежність від кліматичних умов. Наприклад, використання точного землеробства, дронів, автоматизованих систем поливу та штучного інтелекту дозволяє оптимізувати процеси виробництва та зберігання продовольчих товарів [19].
Інвестиції в розвиток нових технологій можуть сприяти стійкості продовольчих систем і зниженню втрат урожаю. Окрім того, впровадження інновацій дозволяє зменшити екологічне навантаження на ґрунти та водні ресурси, що є важливим фактором для сталого розвитку сільського господарства в умовах зміни клімату та глобальної кризи ресурсів.
Підтримка дрібних та середніх фермерів є важливим напрямком для зміцнення національної продовольчої безпеки. У багатьох країнах саме малі фермерські господарства забезпечують значну частину внутрішнього виробництва продовольства. Вони мають можливість швидше реагувати на зміни в попиті та пропозиції, що робить їх важливими акторами у подоланні продовольчої кризи.
Уряди країн повинні створювати сприятливі умови для розвитку малих агропідприємств, включаючи доступ до фінансування, пільгові кредити, технічну підтримку та освітні програми. Це дозволить фермерам впроваджувати інновації та модернізувати свої господарства, що сприятиме зростанню продуктивності та забезпеченню стабільного постачання продовольчих товарів на внутрішній ринок [19].
У світлі глобальних кліматичних змін і впливу війни на довкілля, важливим напрямком розвитку є забезпечення екологічної стійкості аграрних систем. Військові конфлікти призводять до значних руйнувань природних екосистем, що негативно впливає на сільськогосподарське виробництво та продовольчу безпеку. Тому уряди повинні стимулювати екологічно чисті практики землеробства, зокрема органічне та біологічне виробництво.
Окрім того, важливо інвестувати в збереження та відновлення агроекосистем, включаючи захист ґрунтів, відновлення лісових та водних ресурсів. Це дозволить зберегти природні умови для виробництва продовольства та знизити залежність від зовнішніх факторів, таких як зміни клімату та війни.
Війна в Україні показала, наскільки вразливими можуть бути глобальні ланцюги постачання продовольства через руйнування транспортної інфраструктури. Для зниження цих ризиків необхідно інвестувати в розвиток альтернативних транспортних маршрутів і логістичних рішень, які б забезпечували стабільність поставок продовольчих товарів на міжнародні ринки.
Один із перспективних напрямків полягає у розвитку інфраструктури портів, залізничних та автомобільних сполучень, які дозволяють транспортувати продукцію з сільськогосподарських регіонів до споживачів. Інвестиції в модернізацію логістичних ланцюгів, використання новітніх технологій для відстеження та контролю за поставками можуть значно знизити ризики зривів у постачанні продовольства.
Для стабільного функціонування аграрного сектора в умовах війни особливу увагу слід приділяти енергетичній безпеці. Сільське господарство, як і інші галузі економіки, залежить від стабільного постачання енергоресурсів, таких як паливо для транспорту та сільськогосподарської техніки, а також електроенергія для роботи агропромислових комплексів. Військові дії порушують ці ланцюги постачання, тому для зменшення ризиків необхідно впроваджувати стратегії диверсифікації енергетичних джерел.
Одним з перспективних напрямків є розвиток відновлюваних джерел енергії в сільському господарстві, таких як сонячна енергетика, біогазові установки та використання енергії вітру. Впровадження цих технологій допоможе зменшити залежність від традиційних джерел енергії, таких як нафта та газ, і підвищити автономність аграрного сектора. Наприклад, біогазові установки дозволяють перетворювати відходи сільськогосподарського виробництва на енергію, що може знизити витрати фермерів на паливо та електроенергію [19].
Окрім того, розвиток відновлюваних джерел енергії на місцевому рівні дозволить стабілізувати енергопостачання у віддалених сільських регіонах, які особливо вразливі до перебоїв під час війни. Енергетична незалежність аграрних підприємств може стати важливим фактором для забезпечення сталого виробництва продовольства в умовах війн.
Одним із ключових напрямків регулювання продовольчої сфери під час війни є забезпечення доступності продовольчих товарів для населення, особливо в умовах кризи. Уряди повинні впроваджувати механізми регулювання цін на основні продукти харчування, щоб захистити найбільш вразливі верстви населення від різких коливань цін. Під час війни часто спостерігається зростання цін через дефіцит товарів, що може призвести до соціальної нестабільності.
Державна підтримка у вигляді субсидій або пільг для виробників і постачальників продовольства також може сприяти стабілізації цін і забезпеченню безперебійного постачання продовольства на внутрішній ринок. Крім того, створення продовольчих резервів на національному рівні дозволить урядам оперативно реагувати на дефіцит товарів і уникнути панічних настроїв серед населення.
Регулювання цін і забезпечення продовольчої стабільності також може включати заходи щодо контролю за експортом ключових сільськогосподарських товарів. У періоди кризи багато країн обмежують експорт для захисту внутрішнього ринку, що дозволяє зберегти продовольчий баланс і уникнути дефіциту основних продуктів.
Одним із ключових викликів, які постали перед світовою продовольчою сферою через російсько-українську війну, є порушення глобальних ланцюгів постачання продовольства. Україна та РФ були одними з найбільших експортерів зерна та іншої агропродукції, і конфлікт спричинив дефіцит цих товарів на міжнародних ринках. У відповідь країни мають зосередитися на розвитку нових торгових маршрутів та пошуку альтернативних постачальників [29].
Зокрема, країни, що залежали від українського та російського експорту, повинні розглянути можливість диверсифікації своїх зовнішньоекономічних зв’язків. Це може включати укладення нових торгових угод з країнами Африки, Південної Америки або Азії, які здатні компенсувати втрати від порушення постачань.
Окрім того, розвиток нових логістичних маршрутів, таких як альтернативні морські та залізничні шляхи, дозволить забезпечити стабільність міжнародної торгівлі навіть в умовах конфліктів. Наприклад, європейські країни можуть активніше використовувати портову інфраструктуру на Балтійському та Чорному морях для обходу регіонів, охоплених війною [16].
Війна створила додаткові ризики для сільськогосподарських виробників, зокрема через руйнування інфраструктури, втрату врожаїв і збитки, пов’язані з бойовими діями. У відповідь на це країни повинні реформувати системи аграрного страхування, щоб забезпечити фінансовий захист для фермерів і агропромислових підприємств.
Аграрне страхування може включати покриття ризиків, пов’язаних із бойовими діями, природними катастрофами та іншими форс-мажорними обставинами. Це дозволить виробникам продовольства зменшити фінансові втрати та забезпечити стабільне виробництво навіть у складних умовах. Державна підтримка страхових програм у сільському господарстві також може сприяти залученню інвестицій у цей сектор і зміцненню продовольчої безпеки.
Останній, але не менш важливий напрямок – це підтримка національного продовольчого суверенітету. Країни повинні прагнути до підвищення рівня самозабезпеченості продовольством, щоб знизити залежність від зовнішніх постачань. Це означає розвиток внутрішніх агропромислових комплексів, підтримку фермерських господарств і створення стимулів для виробництва стратегічно важливих продуктів на національному рівні [32].
Досягнення продовольчого суверенітету дозволить країнам стати більш стійкими до зовнішніх шоків, зокрема війни або глобальних економічних криз. Це також сприятиме розвитку місцевих економік та створенню робочих місць у сільськогосподарському секторі, що позитивно позначиться на загальному рівні економічної стабільності в країнах, які впроваджують цю стратегію.
Беручи до уваги глобальну продовольчу кризу, спричинену російською агресією проти нашої держави, та враховуючи статус України і деяких інших держав як провідних аграрних країн світу (Аргентини, Бразилії тощо), які забезпечують продовольчу безпеку населення нашої планети, вважаємо доцільним:
1. Ініціювати укладення Міжнародного договору про гарантію продовольчої безпеки світу, який би доповнив систему міжнародних договорів, включених до Міжнародної угоди про зерно 1995 р., або ж розробку протоколів, які б доповнили Конвенцію про торгівлю зерном (1995 р.) та Конвенцію про надання продовольчої допомоги 1995 року. Зокрема, цими актами варто: запровадити поняття «держави-гаранта світової продовольчої безпеки», під якою слід розглядати державу, розмір експорту конкретної групи продовольчих товарів (передусім, передбачених ст. V Конвенції про надання продовольчої допомоги 1995 р.) якої становить істотний відсоток (наприклад, 10% і більше) світового експорту відповідного продукту. Список країн, віднесених до держав-гарантів, має постійно переглядатися.
Надання такого статусу означатиме, що будь-яке міжнародно-протиправне діяння проти держави-гаранта світової продовольчої безпеки чи групи таких держав, яке унеможливлює або істотно зменшує експорт такою державою/державами продовольчих товарів (передусім, передбачених ст. V Конвенції про надання продовольчої допомоги 1995 р.) та створює загрозу порушення чи порушує продовольчу безпеку (зокрема призводить до голоду), будь-якої третьої країни, розглядатиметься як міжнародно-протиправне діяння, вчинене не тільки проти держави-гаранта світової продовольчої безпеки, а й проти всіх країн світу (порушення зобов’язання проти міжнародного співтовариства в цілому) та передбачатиме застосування щодо держави-порушниці контрзаходів та міжнародно-правових санкцій, націлених на спонукання порушниці до припинення міжнародного правопорушення та виконання міжнародних зобов’язань.
Держави, продовольча безпека яких була під загрозою порушення чи зазнала такого, повинні мати право вимагати відшкодування шкоди, заподіяної державою, що вчинила міжнародно-протиправне діяння. Зокрема, їм має бути надано право вимагати відшкодування шкоди, заподіяної державою, що вчинила міжнародно-протиправне діяння й, також, має бути розроблений механізм реалізації цього права, який передбачатиме, в тому числі, накладення арешту чи стягнення на майно держави-порушниці, розташоване в будь-якій частині світу [16].
2. Ініціювати розробку окремого міжнародного договору чи протоколу, яким будуть внесені доповнення до підрозділу С Розділу 3 Конвенції ООН з морського права 1980 р. та передбачатиметься заборона морської блокади держави-гаранта світової продовольчої безпеки. Водночас цілком зрозуміло, що росія не виявить бажання стати учасником такого міжнародного договору чи протоколу, принаймні до того часу, поки триватиме її агресія проти України. Тому з метою вирішення проблеми гарантування глобальної продовольчої безпеки пропонуємо звернутися до ухвалення Генеральною Асамблеєю ООН відповідної резолюції, як це було зроблено при вирішенні іншого важливого для України питання, а саме стягнення з російської федерації репарацій на користь України для компенсації завданих нею збитків. Як відомо, 14 листопада 2022 р. Генеральна асамблея ООН схвалила Резолюцію «Забезпечення засобів правового захисту та репарацій у зв’язку з агресією проти України» (підтримали 94 держави-члени ООЕ, 73 – утрималися, ще 14 виступили проти), яка, зокрема, передбачає, що росія «має нести правові наслідки за всі свої міжнародно-протиправні дії, включаючи репарації за всю шкоду, спричинену такими діями». Й хоча резолюції Генеральної асамблеї ООН не мають обов’язкової юридичної сили і становлять собою міжнародно-правовий акт рекомендаційного характеру, вони все ж таки відображають волю світової спільноти й можуть використовуватися для формування обов’язкових міжнародно-правових механізмів вирішення нагальних питань світового правопорядку.
Отже, вважаємо доцільним ініціювання Україною прийняття Генеральною асамблеєю ООН Резолюції щодо гарантування глобальної продовольчої безпеки.
У процесі відновлення України важливо забезпечити диверсифікацію розвитку аграрного сектору через: підвищення капіталізації та інвестиційної привабливості вітчизняних аграрних підприємств; функціонування ринкових інститутів, що сприятиме підвищенню ефективності використання виробничих і фінансових ресурсів у сільському господарстві; розвиток різних форм господарювання; зміцнення продовольчої безпеки країни; збільшення експорту сільськогосподарської продукції з більшою доданою вартістю; стимулювання проживання населення у сільській місцевості через створення комфортних умов. Для цього необхідно реалізувати такі завдання та заходи:
1. Відновлення аграрного виробництва на територіях, що постраждали від війни.
2. Посилення децентралізації аграрної економіки.
3. Зміцнення місцевих продовольчих систем.
4. Відновлення цілісності агропромислового комплексу та національної продовольчої системи.
5. Удосконалення державної підтримки аграрного сектору.
6. Розвиток сільських громад.
7. Репозиціювання України в глобальній продовольчій системі.
8. Забезпечення сталого розвитку сільського господарства, включаючи органічне виробництво, з урахуванням агрокліматичних змін та відновлення агроекосистем.
9. Використання біоенергетичного потенціалу аграрного сектору, що дозволить частково замінити традиційні види енергії альтернативними, сприяючи енергетичній стійкості України.
Отже, для збереження Україною іміджу та статусу гаранта продовольчої безпеки на міжнародному рівні необхідно зміцнювати її внутрішню продовольчу безпеку шляхом розробки та впровадження ефективних заходів для підтримки агропромислового виробництва під час війни і після її завершення.
Таким чином, на глобальному рівні Україна відіграє важливу роль у забезпеченні продовольчими ресурсами низки країн, що робить її значним чинником у підтриманні світової продовольчої безпеки. Продовольча криза залишається однією з найсерйозніших загроз, зокрема через зростання чисельності населення, міжнародні конфлікти, кліматичні зміни та економічні наслідки пандемії COVID-19. Незаконне вторгнення Російської Федерації суттєво загострило ситуацію, поглибивши глобальну продовольчу кризу. Якщо війна затягнеться і не буде вжито належних заходів, наслідки для найбільш вразливих верств населення можуть стати дуже суттєвими. 
FAO надала рекомендації для країн з метою уникнення подальшого загострення продовольчої кризи. Для стабілізації ситуації в Україні важливо підтримувати вітчизняних сільськогосподарських виробників, продовжувати співпрацю з країнами, які підтримують суверенітет України, а також адаптувати логістичні системи для відновлення експорту. Оскільки війна триває, необхідно продовжувати дослідження і впровадження заходів як в Україні, так і на глобальному рівні, щоб запобігти подальшому загостренню продовольчої кризи [14].
Війна між Росією та Україною, що триває, продовжує мати суттєві соціально-економічні наслідки для України. Зовнішні чинники, такі як економічні санкції, запроваджені міжнародною спільнотою проти Росії, негативно вплинули на економіку України. Ці санкції обмежили можливості для торгівлі та іноземних інвестицій, що призвело до уповільнення економічного зростання і зростання рівня безробіття. Внутрішньо війна завдала серйозної шкоди інфраструктурі України, зокрема транспортним та енергетичним системам. 
Руйнування інфраструктури порушило ланцюги постачання і стримало економічний розвиток. Крім того, війна спричинила політичну нестабільність і невизначеність, що ще більше підірвало довіру інвесторів і ускладнило процес економічного відновлення. Війна також дестабілізувала світові ринки, особливо у сферах постачання критично важливих ресурсів, таких як нафта, газ та сільськогосподарська продукція. Ці порушення спричинили зростання цін, посилення інфляції та створили загрози продовольчій безпеці в деяких країнах, що розвиваються. Окрім того, війна вплинула на енергетичну безпеку України, яка значною мірою залежала від імпорту природного газу з Росії. Через війну виникли побоювання щодо надійності цього імпорту та можливих збоїв у постачанні. У відповідь Україна активізувала пошук альтернативних джерел енергії та працює над диверсифікацією енергетичного балансу, щоб зменшити свою залежність від російського імпорту.
Перспективні напрямки регулювання продовольчої сфери, такі як диверсифікація джерел постачання, впровадження інноваційних технологій, розвиток відновлюваних джерел енергії, підтримка дрібних фермерів та зміцнення міжнародної кооперації, можуть суттєво знизити негативний вплив конфліктів на продовольчу безпеку. Сучасний аграрний сектор потребує гнучких та стійких рішень, які дозволять забезпечити стабільність постачання продовольства та підвищити економічну стійкість у глобальних масштабах.
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Провівши дослідження, нами було визначено, що глобальна продовольча безпека є складним і багатогранним питанням, що охоплює аспекти як міжнародної торгівлі, так і національної політики. Важливість цього питання постійно зростає у зв’язку з темпами зростання населення, змінами клімату та обмеженими ресурсами. Міжнародні організації відіграють ключову роль у забезпеченні координації та допомоги країнам, що відчувають дефіцит продовольства, але національні зусилля також залишаються важливими. Водночас концепція продовольчого суверенітету підкреслює право держав самостійно визначати свої продовольчі політики, що додає нових викликів на шляху до забезпечення стабільного доступу до їжі для всіх.
Проблеми продовольчої безпеки є багатогранними і вимагають комплексного підходу для їх вирішення. Однією з основних загроз для продовольчої стабільності є низка взаємопов’язаних факторів, серед яких виділяються кліматичні зміни, економічні потрясіння, бідність, військові конфлікти та інші дестабілізуючі чинники, які можуть істотно впливати на доступність продовольства. Сучасна продовольча система стикається з безпрецедентними викликами, зокрема, екологічними та економічними кризами, що потребують рішучих дій та адаптаційних заходів.
Розуміння, що продовольча безпека не є лише питанням забезпечення достатньої кількості їжі, але також вимагає розгляду широкого спектру факторів, дозволяє сформувати більш системний підхід до вирішення цієї проблеми. Як було зазначено, зовнішні та внутрішні фактори мають значний вплив на продовольчу безпеку, причому адаптація до зовнішніх впливів та забезпечення стабільності внутрішніх систем стає ключовим завданням для державних і міжнародних політик.
Зокрема, економічні шоки та кліматичні зміни стали основними викликами для продовольчих систем у 2022-2023 рр., що підтверджують дані GRFC. Окрім цього, велику роль відіграють об’єктивні та суб’єктивні фактори продовольчої безпеки. Об’єктивні чинники, такі як кліматичні умови та економічна ситуація, залишаються поза контролем, однак їх врахування є критично важливим для довгострокового планування. Водночас, суб’єктивні чинники, зумовлені людським фактором, мають більш динамічний та адаптивний характер, що дозволяє через ефективні управлінські рішення коригувати та підтримувати продовольчу безпеку на належному рівні.
Внутрішні чинники продовольчої безпеки також відіграють важливу роль. Наприклад, стабілізаційні фактори, такі як розвиток правової бази, інновації в аграрному секторі та інтеграційні процеси між підприємствами, є запорукою стабільності. Деструктивні ж фактори, навпаки, створюють загрози та знижують ефективність продовольчої системи.
Протягом останніх десятиліть Україна закріпила своє місце як одна з провідних аграрних держав світу, відіграючи важливу роль у глобальній продовольчій безпеці завдяки значним обсягам експорту сільськогосподарської продукції. Проте, повномасштабна війна, розпочата Росією, завдала суттєвих ударів як по національних, так і по глобальних продовольчих системах, порушивши ланцюги постачання та створивши загрозу для стабільності на ринках. Попри це, Україна продовжує залишатися важливим гравцем у сфері аграрної продукції, зберігаючи значний експортний потенціал та міжнародні позиції.
Російсько-українська війна суттєво вплинула на глобальний ринок продовольства, викликавши значні коливання цін і дефіцит основних аграрних товарів. Україна, як один із провідних експортерів зернових та олій, зіткнулася з катастрофічним скороченням обсягів експорту, що призвело до зниження її частки на світовому ринку. Водночас Росія, використовуючи тимчасово окуповані українські території, збільшила власне виробництво пшениці, створюючи додатковий тиск на ціни. Загальне зростання індексу продовольчих цін FAO демонструє наслідки цієї війни, підкреслюючи ускладнення доступу до продовольства для країн з низьким рівнем доходу.
Ситуація ускладнюється подальшими коливаннями цін на добрива, які, разом із підвищенням цін на енергоносії, загрожують стабільності аграрного виробництва не лише в Україні, але й в інших країнах. Це підвищує рівень бідності та харчової залежності у найбільш вразливих громадах, ставлячи під загрозу глобальну продовольчу безпеку.
Таким чином, наслідки війни не лише вказують на термінові економічні виклики, але й вимагають зусиль міжнародного співтовариства для вирішення продовольчої кризи, що виникла в результаті війни. Важливо вжити заходів для стабілізації ринків і забезпечення доступу до необхідних ресурсів для найбільш постраждалих країн, щоб запобігти подальшому загостренню гуманітарних проблем.
Війна призвела не лише до безпосередніх втрат для українського аграрного сектора, але й вплинула на продовольчі системи багатьох країн, особливо тих, які залежали від імпорту українських сільськогосподарських продуктів. У відповідь на цю кризу міжнародна спільнота розробила низку заходів, які включали гуманітарну допомогу, створення нових транспортних маршрутів, підтримку місцевих виробництв та інвестиції в агрономічні інновації.
Незважаючи на численні зусилля, важливим аспектом залишається обмеженість міжнародних механізмів у протидії агресії та використанню продовольства як інструмента політичного тиску. Системні недоліки міжнародного права, зокрема блокування рішень Радою Безпеки ООН та затягування розгляду справ у Міжнародному суді ООН, ускладнюють ситуацію. Це підкреслює необхідність розробки більш ефективних механізмів для забезпечення продовольчої безпеки, запобігання її використанню як засобу війни та забезпечення глобальної стабільності.
Таким чином, криза, спричинена війною, стала спусковим гачком для переосмислення підходів до продовольчої безпеки на міжнародному рівні, підкреслюючи важливість солідарності та спільних дій держав у вирішенні глобальних викликів.
Російсько-українська війна виявилася не лише трагедією для українського народу, але й серйозним викликом для глобальної продовольчої безпеки. Виниклі перебої у постачанні основних сільськогосподарських товарів стали каталізатором глобальної продовольчої кризи, яка вимагає термінових та довгострокових рішень. Важливою задачею для міжнародної спільноти є створення нових механізмів співпраці, інвестицій в інноваційні технології, диверсифікації постачань і підтримки національного продовольчого суверенітету.
Подальші дії мають бути спрямовані на стабілізацію продовольчих ринків, зменшення залежності від аграрних країн, які опинилися в умовах війни, а також на захист найбільш вразливих верств населення через ефективне регулювання цін на продукти харчування. Водночас розвиток міжнародного договору про гарантію продовольчої безпеки, а також заборона морської блокади країн, які забезпечують основні постачання, можуть стати основою для створення більш стабільної та справедливої глобальної продовольчої системи.
Лише спільними зусиллями зможемо подолати наслідки агресії та забезпечити продовольчу безпеку, що є основою для соціальної стабільності та розвитку країн у сучасному світі.
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