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Корнієнко О.О. Актуальні проблеми застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції в аспекті судової реформи в Україні. Запоріжжя, 2020. 108 с.
Кваліфікаційна робота складається зі 108 сторінок, містить 70 джерел використаної інформації.
Процес реформування кримінального процесуального законодавства України відповідає сучасним реаліям у сфері боротьби із злочинністю та забезпечення права і свобод людини. На фоні загострення криміногенної обстановки, суттєвого зростання кримінальних правопорушень, підвищення рівня професійної та організованої злочинності перед правоохоронними та судовими органами держави постає завдання ефективної охорони та захисту прав та законних інтересів громадян від злочинних посягань. 
У новому Кримінальному процесуальному кодексі, який був прийнятий 13 квітня 2012 року, законодавець модернізував порядок здійснення кримінального провадження, запроваджено низку новел щодо законодавчого регулювання провадження слідчих (розшукових) дій. Однією із головних новел реформи судової влади в Україні – зміни у кримінальному процесі, а саме запроваджено суддівський контроль за досудовим розслідуванням, здійснюваний слідчим суддею, а також процесуальне керівництво досудовим розслідуванням прокурором. Гострі наукові дискусії викликав і запроваджений до вітчизняної моделі кримінального судочинства інститут негласних слідчих (розшукових) дій. 
Аналізуючи новації кримінального процесуального законодавства цілком вибачається ідея запровадження нової ідеології досудового розслідування. 
Дослідженням питань, що стосуються визначення проблеми застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції  присвятило свої праці чимало вчених. Проте, в аспекті судової реформи в Україні, досі залишаються дискусійними підходи до визначення поняття «слідчі (розшукові) дії», їх системи, мети, завдань, правомірних підстав та законного порядку їхнього проведення, а також умов визначення та засобів забезпечення їх правомірності, що підтверджує актуальність подальших досліджень цих проблем. 
Об’єктом дослідження є сфера суспільних відносин, що пов’язана із визначенням питання актуальності проблеми застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції в аспекті судової реформи в Україні.
Предметом дослідження кваліфікаційної роботи є актуальність проблеми застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції в аспекті судової реформи в Україні.
Мета і завдання дослідження. Визначити актуальність проблеми застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції в аспекті судової реформи в Україні.
Методологічну основу роботи складають сукупність філософсько-світоглядних, загальнонаукових принципів і підходів та спеціально-наукових методів пізнання правових явищ, використання яких дало змогу отримати науково-обґрунтовані результати. Для проведення дослідження будуть застосовані такі загальнонаукові методи як: аналіз і синтез.
СЛІДЧІ (РОЗШУКОВІ) ДІЇ, ДОСУДОВЕ РОЗСЛІДУВАННЯ, СУД, СУДОВИЙ РОЗГЛЯД, СУДОВА РЕФОРМА.







SUMMARY


Korniienko O.O. Actual Problems of Investigation (Investigation) Action in Courts of General Jurisdiction in the Case of Judicial Reform in Ukraine. Zaporozhye, 2020. 108 p.
Qualifying work consists of 108 pages, contains 70 sources of information used. The democratic development of the country involves improving the forms and methods of cooperation between public authorities and the public, use of new, advanced its tools. 
The process of reforming Ukraine's criminal procedural legislation is in line with current realities in the fight against crime and the protection of human rights and freedoms. Against the background of aggravation of the criminal situation, significant increase of criminal offenses, increase of the level of professional and organized crime before law enforcement and judicial bodies of the state there is a task of effective protection and protection of the rights and legitimate interests of citizens from criminal encroachments.
In the new Criminal Procedure Code, which was adopted on April 13, 2012, the legislator modernized the procedure for conducting criminal proceedings and introduced a number of novelties regarding the legislative regulation of investigative (investigative) actions. One of the main novelties of judicial reform in Ukraine is the change in the criminal process, namely the introduction of judicial review of pre-trial investigations by the investigating judge, as well as the procedural management of the pre-trial investigation by the prosecutor. The institute of unspoken investigative (investigative) actions provoked and introduced to the domestic model of criminal justice the sharp scientific discussions.
Analyzing the innovations of the criminal procedural legislation, the idea of introducing a new ideology of pre-trial investigation is completely excused.
Many scholars have devoted their work to the investigation of issues related to determining the problem of the use of investigative (investigative) actions in courts of general jurisdiction. However, in the aspect of judicial reform in Ukraine, there are still debatable approaches to defining the notion of "investigative (investigative) actions", their systems, goals, tasks, legitimate grounds and the legal order of their conduct, as well as the conditions of definition and means of ensuring their legitimacy that confirms the relevance of further research into these issues.
The subject of the research is the sphere of public relations, which is related to determining the relevance of the problem of the use of investigative (investigative) actions in courts of general jurisdiction in the aspect of judicial reform in Ukraine.
The subject of the study of qualification work is the relevance of the problem of the use of investigative (investigative) actions in courts of general jurisdiction in the aspect of judicial reform in Ukraine.
The purpose and objectives of the study. Determine the relevance of the problem of the application of investigative (investigative) actions in courts of general jurisdiction in the aspect of judicial reform in Ukraine.
The methodological basis of the work consists of a set of philosophical and ideological, general scientific principles and approaches and special-scientific methods of knowledge of legal phenomena, the use of which has enabled to obtain scientifically substantiated results. For research, the following general scientific methods such as: analysis and synthesis will be applied.
INVESTIGATIVE (INVESTIGATIVE) ACTIONS, PRE-INVESTIGATION, COURT, JUDICIAL, JUDICIAL REFORM.
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РОЗДІЛ 1 ПОЯСНЮВАЛЬНА ЗАПИСКА


Актуальність теми. Процес реформування кримінального процесуального законодавства України відповідає сучасним реаліям у сфері боротьби із злочинністю та забезпечення права і свобод людини. На фоні загострення криміногенної обстановки, суттєвого зростання кримінальних правопорушень, підвищення рівня професійної та організованої злочинності перед правоохоронними та судовими органами держави постає завдання ефективної охорони та захисту прав та законних інтересів громадян від злочинних посягань. 
У новому Кримінальному процесуальному кодексі, який був прийнятий 13 квітня 2012 року, законодавець модернізував порядок здійснення кримінального провадження, запроваджено низку новел щодо законодавчого регулювання провадження слідчих (розшукових) дій. Так, вперше на законодавчому рівні закріплене визначення поняття слідчих (розшукових) дій; передбачена можливість проведення допиту та впізнання у режимі відеоконференції; можливість заявляти клопотання стороною захисту щодо проведення процесуальних дій; залучення експерта за клопотанням сторони захисту; заборона проведення слідчих (розшукових) дій у нічний час; обмеження тривалості допиту, що не може перевищувати восьми годин на день та ін. Однією із головних новел у вітчизняному кримінальному процесі став суддівський контроль за досудовим розслідуванням, здійснюваний слідчим суддею, а також процесуальне керівництво досудовим розслідуванням прокурором. Гострі наукові дискусії викликав і запроваджений до вітчизняної моделі кримінального судочинства інститут негласних слідчих (розшукових) дій. 
Аналізуючи новації кримінального процесуального законодавства цілком вибачається ідея запровадження нової ідеології досудового розслідування. 
Оскільки головними засобами формування доказів у кримінальному провадженні є слідчі дії, досить актуальним виступає питання визначення правомірності умов їх забезпечення. Слід зазначити, що ця проблема вкрай важлива як для осіб, котрі проводять слідчі дії, з огляду на потребу в дотриманні визначеної законом процедури; так і для учасників кримінального провадження, з огляду на необхідність обстоювання цими особами належних їм прав та свобод; для органів, котрі здійснюють нагляд та контроль за додержанням законодавства та прав й свобод учасників кримінального провадження. 
Дослідженням питань, що стосуються визначення проблеми застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції  присвятило свої праці чимало вчених. Проте, в аспекті судової реформи в Україні, досі залишаються дискусійними підходи до визначення поняття «слідчі (розшукові) дії», їх системи, мети, завдань, правомірних підстав та законного порядку їхнього проведення, а також умов визначення та засобів забезпечення їх правомірності, що підтверджує актуальність подальших досліджень цих проблем. 
Об’єкт і предмет дослідження. Сфера суспільних відносин, що пов’язана із визначенням питання актуальності проблеми застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції в аспекті судової реформи в Україні є об’єктом нашого дослідження. 
Предметом дослідження кваліфікаційної роботи є актуальність проблеми застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції в аспекті судової реформи в Україні.
Мета і завдання дослідження. Визначити актуальність проблеми застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції в аспекті судової реформи в Україні.
Зазначені мета та об’єкт роботи зумовили наступні завдання дослідження, які мають бути вирішені в роботі:
· дослідити теоретико-правові підходи формулювання поняття слідчих (розшукових) дій;
· охарактеризувати систему підстав поділу слідчих дій;
· визначити систему учасників кримінального провадження при проведенні слідчих (розшукових) дій;
· визначити вплив судової реформи на застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції;
· охарактеризувати шляхи удосконалення реформування кримінального процесуального законодавства Україні застосування слідчих (розшукових) дій в судах загальної юрисдикції. 
Ступінь наукової розробки теми. Дослідження проблем застосування слідчих (розшукових) дій тією чи іншою мірою розглядалися в роботах вітчизняних і зарубіжних науковців. Окремим аспектам цієї проблематики присвячували свої праці визначні українські та зарубіжні вчених такі як : О. М. Бандурко, А. Будзинська, В. Г. Гончаренко, В. О. Гринюк, В. А. Журавель, О. Зарубенко, О. В. Капліна, С. В. Ківалов, Є. Г. Коваленко, В. В. Коваленко, Ю.B. Колесник, В. О. Коновалов, М. В. Коршиков, О. Котюк, Л. М. Лобойко, Є. Д. Лук’янчиков, С. М. Міщенко, Д. П. Письменний, М. А. Погорецький, В. В. Рожнов, Д. О. Савицький, Д. Б. Сергєєва, В. Я. Тацій, В. М. Тертишник, А. М. Титов, Л. Д. Удалова, О. В. Фунікова, О. Ю. Хабло, Ю. А. Чаплинська, В. Ю. Шепітько та багато інших. 
Опис проблеми, що досліджується. Із набранням чинності новим Кримінальним процесуальним кодексом України 13 квітня 2012 року (далі КПК України) вченими порушено низку наукових дискусій. Одним із дискусійних питань є поняття й класифікація слідчих (розшукових) дій. Відсутність єдності думок учених-процесуалістів і практиків щодо розуміння поняття й сутності слідчих (розшукових) дій призводить до побільшання помилок у правозастосовній діяльності. Це негативно впливає на стан дотримання прав і свобод людини, захист яких здійснюється кримінальним судочинством, а також на стан подальших наукових розробок.
Отож, розглянемо погляди поняття категорії «слідчі дії» у науковій літературі, котрі дещо різняться між собою.
М. А. Погорецький визначає слідчі дії як вид процесуальних дій, передбачених кримінально-процесуальним законом, що здійснюються у визначеному ним порядку уповноваженими на це особами, які наділені владними повноваженнями примусового характеру для отримання доказів (виявлення фактичних даних та їхніх джерел, їх перевірки й оцінки та надання їм статусу доказів), перевірки й оцінки самих доказів та їх використання у кримінальній справі. 
О. В. Капліна підкреслює, що серед процесуальних дій особливе значення мають дії, спрямовані на отримання (розшукування, збирання) або перевірку вже отриманих доказів у конкретному кримінальному провадженні. Такі дії іменуються слідчими (розшуковими) діями, які мають пізнавальну спрямованість, тобто вони завжди спрямовані на отримання, фіксацію або перевірку доказів.
С. А. Шейфер визначає слідчі (розшукові) дії як регламентовані кримінальним процесуальним законом процесуальні дії, які здійснюються уповноваженою особою і являють собою сукупність пошукових пізнавальних і засвідчуючих операцій, направлених на отримання (збирання) доказів або перевірку вже отриманих доказів у конкретному кримінальному провадженні.
Чинний КПК України містить низку новел щодо законодавчого регулювання провадження слідчих (розшукових) дій. Насамперед, уперше на законодавчому рівні закріплене визначення поняття слідчих (розшукових) дій.
Зокрема, законодавець у ч. 1 ст. 223 КПК України слідчі (розшукові) дії визначив як дії, що спрямовані на отримання (збирання) доказів або перевірку вже отриманих доказів у конкретному кримінальному провадженні.
У теорії кримінального процесу проводиться чітке розмежування слідчої і розшукової діяльності, що розглядаються як самостійні пізнавальні засоби з розкриття злочину, які здійснюються відповідними суб’єктами за наявності передбачених підстав і у визначеній формі.
Отож, аналіз поняття «слідчі (розшукові) дії» свідчить про ототожнення законодавцем понять слідчих та розшукових дій слідчого, що, у свою чергу, передбачає надання слідчим діям активного пошукового характеру. 
Також зазначимо, що законодавцем в КПК України було знівельовано сутністю слідчих дій, оскільки їх провадження перестало бути виключною компетенцією (прераготивою) слідчого. Наведемо приклад, п. 4 ч. 2 ст. 36 КПК України надає право прокурору особисто проводити слідчі (розшукові) дії, у ч. 2 ст. 41 КПК України зазначено, що під час виконання доручень з проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій співробітник оперативного підрозділу користується повноваженнями слідчого, ч. 2 ст. 243 КПК України дозволяє стороні захисту самостійно залучати експерта на договірних умовах для проведення експертизи і, нарешті, ч. 1 ст. 275 КПК України передбачає можливість використання конфіденційного співробітника для проведення негласних слідчих (розшукових) дій. За таких обставин, говорячи про засоби доказування, підтримуємо думку В. А. Журавель, що доцільніше вживати терміни «процесуальні дії на досудовому розслідуванні» та «процесуальні дії на судовому провадженні».
Важливо виділити основні ознаки, що притаманні слідчим діям: - вони є заходами, тобто діями або засобами для досягнення чогось, що мають активний діяльнісний характер (вважаємо, що неправильно визначати слідчі дії лише як систему процесуальних правил і умов); - передбачені та регламентовані нормами КПК України; - є частиною процесуальних дій, що мають пошуково-пізнавальний та посвідчувальний характер; - можуть здійснюватися лише уповноваженими суб’єктами; - їх перебіг та результати фіксуються у відповідних процесуальних документах; - вони забезпечуються силою процесуального примусу; - проводяться з метою виявлення й закріплення фактичних даних і відомостей про їх джерела для отримання доказів у кримінальному провадженні або перевірки цих доказів.
Зазначимо, що ці дії мають пізнавальний характер та розшукову спрямованість, сутність якої полягає у намаганні процесуальної особи розшукати й належним чином зафіксувати у відповідних процесуальних джерелах фактичні дані, що мають значення для кримінального провадження.
Вважаємо, що саме такий аспект вищевказаної діяльності підсилив законодавець, вводячи до КПК України дещо змінений термін для позначення цих дій - «слідчі (розшукові) дії». Відповідно до наданого законодавцем визначення поняття «слідчі (розшукові) дії» - вони є основним інструментом процесу доказування в кримінальному провадженні, який, відповідно до п. 2 ст. 91 КПК України, полягає у збиранні, перевірці та оцінці доказів з метою встановлення обставин, що мають значення для кримінального провадження, а отже, забезпечення реалізації завдань кримінального судочинства щодо повного, швидкого та неупередженого розслідування кримінального правопорушення.
Слідчі дії проводяться за чітко встановленою процесуальною формою і мають на меті отримання (збирання) або перевірку вже отриманих доказів у конкретному кримінальному провадженні доказів, зокрема, показань, речових доказів, документів, висновків експертів (ч. 2 ст. 84 КПК України). Негласні слідчі (розшукові) дії (ст. 246-274 КПК України) спрямовані на виявлення фактів і обставин, що встановлюються під час кримінального провадження, фіксуються у відповідних протоколах і в разі необхідності з додатками, які можуть визнаватися доказами-документами (ст. 99 КПК України). Водночас такі дії мають і розшукове призначення та їх результати можуть використовуватися як підстави для проведення слідчих (розшукових) дій з метою отримання доказів, зазначених у ч. 2 ст. 84 КПК України.
Правомірність слідчих дій визначається сукупністю відповідних умов: По-перше, будь-яка слідча дія може проводитися за рішенням органу досудового розслідування тільки після порушення кримінальної справи. По-друге, порядок провадження слідчої дії та її процесуальне оформленняповинні суворо відповідати кримінальному процессуальному законодавству України. По-третє, слідчі дії проводяться за наявності правової і фактичної основ. Правовою основою є сукупність передбачених кримінальним процесуальним законом умов, які дають слідчому право виконати ту чи інакшу слідчу дію. Під фактичною основою слід розуміти фактичні дані, які диктують необхідність виконання конкретних дій в інтересах встановлення істини в справі. Мета проведення тієї або іншої слідчої дії прямо передбачена в нормах КПК України. Наприклад, відповідно до п. 1 ст. 234 КПК України обшук проводиться з метою виявлення та фіксації відомостей про обставини вчинення кримінального правопорушення, відшукання знаряддя кримінального правопорушення або майна, яке було здобуте у результаті його вчинення, а також встановлення місцезнаходження розшукуваних осіб.
Правомірність слідчих дій характеризується пізнавальною та нормативною сторонами. Пізнавальна сторона представлена, зокрема, такими прийомами пізнання, які використовуються слідчим при їх провадженні - спостереження, опис, допит. Нормативна сторона правомірності слідчих дій полягає у детальній регламентації правил та умов їх проведення, які встановлені кримінально-процесуальним законодавством. Зазначимо, що чимало слідчих дій супроводжуються використанням заходів процесуального примусу, втручанням у майнові, особисті та інші права громадян, а також права та законні інтереси підприємств, установ, організацій. Тобто, нормативна сторона правомірності слідчих дій повинна здійснюватися в ім'я правосуддя, рішення учасників кримінального провадження повинно бути законним та обґрунтованим.
Правомірність слідчих дій прямо залежить від психологічного впливу слідчого у тактиці проведення слідчих дій. Так, В. Ю. Шепітько зазначає, що у відправленні правосудця такий вплив завжди має місце. Кримінальний і кримінальний процесуальний закони забороняють вплив лише в його грубих проявах, у формі насильства, шантажу, погрози. Наприклад, згідно з ч. 2 ст. 11 КПК України прямо заборонено під час кримінального провадження піддавати особу катуванню, жорстокому, нелюдському або такому, що принижує її гідність, поводженню чи покаранню, вдаватися до погроз застосування такого поводження, утримувати особу у принизливих умовах, примушувати до дій, що принижують її гідність.
В. Ю. Шепітько вказує, що термін «психологічний вплив» свідчить про його цільове спрямування - психіка людини. Будь-яке спілкування – це передусім психологічний вплив на співрозмовника.
М. І. Єнікєєв розмежовує правомірний і неправомірний впливи так: «Психічний вплив є правомірним, якщо не обмежує свободу волевиявлення особи, яка проходить у справі, не спрямований на вимагання бажаних слідчому показань. Правомірним є будь-який тактичний прийом психічного впливу, якщовін не спрямований на вимагання зізнання, не пов’язаний з порушенням норм моралі, прямою неправдою, придушенням волі підслідної особи. Все те, що обмежує свободу волевиявлення обвинуваченого, підозрюваного, потерпілого й свідка, завдає шкоди розкриттю істини та є протизаконним».
У юридичній літературі запропоновано різні підстави класифікації психологічного впливу. Вважаємо, що найбільш ґрунтовною є поділ, котрий запропонований В. Ю. Шепітько. Отож, види психологічного впливу, що здійснюються слідчим під час проведення слідчих дій, науковець класифікує за наступними підставами: 1. За цільовою спрямованістю - вплив, пов'язаний з діагностикою психічного стану підозрюваного (обвинуваченого), свідка чи потерпілого; вплив, що сприяє активізації дій окремих учасників кримінального судочинства; вплив, що передбачає зміну поведінки і позиції суб'єкта спілкування; вплив, що має на меті одержання інформації; вплив, якому притаманна виховна спрямованість. 2. За способом здійснення - вербальний чи невербальний. До групи невербальних слідчих дій можуть належати: слідчий огляд, обшук, огляд і виїмка кореспонденції та ін. 3. За інтенсивністю - насиченість емоціями, тривалість тощо. 4. За складністю - психологічно слабкий або навпаки, вплив, що має сильну фіксацію. 5. За інформаційно-пізнавальним призначенням - збуджуючий, стимулюючий, примушуючий, коригуючий.
Вважаємо, що психологічний вплив при здійсненні слідчих дій може виявлятися у формі інформування (слідчий передає інформацію іншому учаснику кримінальному процесу); переконання (слідчий, шляхом використання відповідних методів психологічного впливу, «звертається» до свідомості особи (наприклад, підозрюваного)); навіювання (слідчий впливає на учасника кримінальному процесу (наприклад, потерпілого), шляхом використання певних методів впливу на психіку людини, що пов'язане з істотним зниженням її критичності до інформації, що надходить, відсутністю прагнення перевірити її достовірність, необмеженою довірою до її джерел). Що стосується останньої форми - навіювання, то її використання може бути причиною неправомірності слідчих дій, оскільки він є інструментом маніпуляції поведінкою людини, впливу на її свідомість та підсвідомість. 
Спираючись на вище викладене наведемо таку систему підстав поділу слідчих дій: 1. Залежно від того, чи підлягають розголошенню відомості про сам факт проведення слідчої (розшукової) дії та методи проведення такої дії: 2. За предметом проведення; 3. Залежно від мети, яка ставиться перед слідчими діями; 4. За стадією кримінального провадження; 5. Залежно від джерела отримання фактичних даних (інформації);6. Залежно від способу одержання інформації;7. Залежно від визначення проміжку часу, в який та чи інша слідча дія повинна бути проведена;8. За рівнем обов’язковості проведення слідчої (розшукової) дії у конкретному кримінальному провадженні; 9. Залежно від обсягу предмета пошуку чи пізнання; 10. Залежно від кількості проведення однієї і тієї ж слідчої дії в кримінальному провадженні; 11. Залежно від форми процесуального рішення щодо проведення слідчої дії; 12. За характером участі понятих у слідчих діях; 13. Залежно від того, хто безпосередньо провадить дію; 14. За фактичною тривалістю проведення слідчої (розшукової) дії відносно загальної тривалості досудового розслідування; 15. За організаційною побудовою діяльності особи, яка проводить слідчу (розшукову) дію. 
Залежно від того, чи підлягають розголошенню відомості про сам факт проведення слідчої (розшукової) дії та методи проведення такої дії:
1. Гласні слідчі (розшукові) дії (глава 20, статті 223-245 КПК України). Л. М. Лобойко визначає такі дії як пізнавальні процесуальні дії, котрі притаманні стадії досудового розслідування та призначені для пошуку, виявлення, фіксації і перевірки фактичних даних в кримінальному провадженні.
За предметом проведення гласні слідчі (розшукові) дії КПК України поділяє на: допит (ст. 224-226, 232, 351-354, 356, 567 КПК України); пред'явлення особи для впізнання (ст. 228, 232, 355 КПК України); пред'явлення речей для впізнання (ст. 229, 232, 355 КПК України); пред'явлення трупа для впізнання (ст. 230 КПК України); обшук (ст. 233-236 КПК України); огляд місцевості, приміщення, речей та документів (статті 237, 361 КПК України); огляд трупа (ст. 238 КПК України); огляд трупа, пов'язаний з ексгумацією (ст. 239 КПК України); слідчий експеримент (ст. 240 КПК України); освідування особи (ст. 241 КПК України); проведення експертизи (ст. 242-245 КПК України).
2. Негласні слідчі (розшукові) дії (глава 21, статті 246-275 КПК України).
Законодавець у ч. 1 ст. 246 КПК України негласні слідчі (розшукові) дії визначив як різновид слідчих (розшукових) дій, відомості про факт та методи проведення яких не підлягають розголошенню, окрім випадків, що передбачені цим КПК України. 
Негласні слідчі (розшукові) дії проводять у разі, якщо відомості про злочин і особу, яка його вчинила, неможливо отримати іншим способом.
Аналіз положень КПК України свідчить про те, що такі слідчі дії проводять без відома особи, щодо якої їх здійснюють.
За предметом проведення негласні слідчі (розшукові) дії КПК України поділяє на: аудіо-, відеоконтроль особи (ст. 260 КПК України); накладення арешту на кореспонденцію (ст. 261 КПК України); огляд і виїмка кореспонденції (ст. 262 КПК України); зняття інформації з транспортних телекомунікаційних мереж (ст. 263 КПК України); зняття інформації з електронних інформаційних систем (ст. 264 КПК України); обстеження публічно недоступних місць, житла чи іншого володіння особи (ст. 267 КПК України); установлення місцезнаходження радіоелектронного засобу (ст. 268 КПК України); спостереження за особою, річчю або місцем (ст. 269 КПК України); аудіо,- відеоконтроль місця (ст. 270 КПК України); контроль за вчиненням злочину (ст. 271 КПК України); виконання спеціального завдання з розкриття злочинної діяльності організованої групи чи злочинної організації (ст. 272 КПК України); негласне отримання зразків, необхідних для порівняльного дослідження (ст. 274 КПК України). 
Залежно від мети, яка ставиться перед слідчими діями, вони поділяються на ті, що спрямовані на: 1. Збирання доказів (допит, огляд, обшук, експертиза); 2. Перевірка доказів (слідчий експеримент, одночасний допит двох раніше допитаних осіб, пред'явлення для впізнання, освідування). 
Вважаємо, що виділення такого різновиду є недоцільне, оскільки він, як і, наприклад, мета виявлення та фіксація відомостей про обставини вчинення кримінального правопорушення, відшукання знарядь, засобів, предметів кримінального правопорушення чи майна, яке було здобуте в результаті його вчинення, підпадають під основну мету слідчої дії - збирання доказів.
За стадією кримінального провадження:
1. На стадії досудового розслідування (всі слідчі дії);
2. Як в стадії досудового розслідування, так і до її початку після надходження заяви, повідомлення про кримінальне правопорушення (огляд місця події - у невідкладних випадках - ч. 3 ст. 214 КПК України - «огляд місця події у невідкладних випадках може бути проведений до внесення відомостей до Єдиного реєстру досудових розслідувань, що здійснюється негайно після завершення огляду. У разі виявлення ознак кримінального правопорушення на морському чи річковому судні, що перебуває за межами України, досудове розслідування розпочинається негайно; відомості про нього вносяться до Єдиного реєстру досудових розслідувань при першій можливості»);
3. На стадії судового розгляду в порядку виконання судових доручень з метою встановлення або перевірки обставин, які мають істотне значення для кримінального провадження і не можуть бути встановлені іншим шляхом (ч. 3 ст. 333 КПК України «у разі, якщо під час судового розгляду виникне необхідність у встановленні обставин або перевірці обставин, які мають істотне значення для кримінального провадження, і вони не можуть бути встановлені або перевірені іншим шляхом, суд за клопотанням сторони кримінального провадження має право доручити органу досудового розслідування провести певні слідчі (розшукові) дії. У разі прийняття такого рішення суд відкладає судовий розгляд на строк, достатній для проведення слідчої (розшукової) дії та ознайомлення учасників судового провадження з її результатами»).
Залежно від джерела отримання фактичних даних (інформації): 1. Від осіб (допит); 2. Від речей (обшук, огляд); 3. Від осіб та речей (слідчий експеримент); 4. З віртуальних електронних обчислювальних систем (зняття інформації з електронних інформаційних систем).
Залежно від способу одержання інформації:
1. Вербальні. До вербальних відносяться такі слідчі (розшукові) дії, в результаті проведення яких одержується інформація зі слів осіб, наприклад, у процесі допит. 
Як зазначає А. В. Кофанов, вербальні слідчі дії здійснюються з метою отримання особистої інформації у її носіїв шляхом мовного спілкування, також здійснюється фіксація рукописно, схемами, малюнками, язиком жестів и міміки. При проведенні цих дій вирішуються такі завдання: отримання вихідних даних; перевірка наявної в справі інформації; уточнення, конкретизація, доповнення наявної в справі інформації; встановлення протиріч в показах однієї і тієї самої особи (різних осіб, а також раніше допитаних з одного і того питання); фіксація зібраних відомостей; виявлення и викриття брехні; ідентифікація та впізнання; перевірка слідчих версій. 
2. Невербальні. До невербальних відносяться такі слідчі (розшукові) дії, врезультаті проведення яких слідчий, прокурор самостійно отримує інформацію, що знаходиться на об’єктах матеріального світу і виражається в предметно-просторових ознаках - форма, колір, обсяг, тощо. До таких слідчих (розшукових) дій відносимо огляд, обшук, освідування.
3. Змішані. До змішаних відносяться такі слідчі (розшукові) дії, в результаті проведення яких інформація отримується як зі слів осіб, так і така, що знаходиться на об’єктах матеріального світу. Прикладом таких слідчих (розшукових) дій може виступати пред’явлення для впізнання, слідчий експеримент.
Залежно від визначення проміжку часу, в який та чи інша слідча дія повинна бути проведена:
1. Невідкладні, тобто такі зволікання з їх проведенням може призвести до  втрати доказового матеріалу. Вони проводяться відразу після внесення відомостей про кримінальне правопорушення до єдиного реєстру державних рішень, тобто на першому етапі досудового розслідування. Варто зазначити, що невідкладність як ознака даного виду слідчих (розшукових) дій може виникнути як на початковому етапі кримінального провадження, так і на наступних його етапах.
2. Слідчі дії, проведення яких може бути відкладено на інший період часу.
Необхідність і час провадження таких слідчих дій визначається слідчим залежно від ситуації розслідування (доказування). Вони можуть бути проведені на будь- якому етапі досудового розслідування. За рівнем обов’язковості проведення слідчої (розшукової) дії у конкретному кримінальному провадженні:
1. Обов’язкові. Обов’язковість проведення слідчої (розшукової) дії у конкретному кримінальному провадженні може визначити сам слідчий. Крім того, обов’язковість проведення слідчої (розшукової) дії може випливати із прямої вказівки в законі (ч. 2 ст. 242, ч. 2 ст. 243 КПК України); визначатись вказівками прокурора чи керівника органу досудового розслідування, які є обов'язковими для виконання (ч. 4 ст. 40 КПК України); встановлюватися ухвалою слідчого судді (ч. 3 ст. 243, ст. 244 КПК України). 
Зазначимо також, що обов’язковість проведення слідчої (розшукової) дії може також випливати із клопотання підозрюваного чи його захисника, а також інших осіб про необхідність встановлення обставин, що підлягають доказуванню в кримінальній справі (ч. 1 ст. 91 КПК України), що випливає із вимог засади законності (ст. 9 КПК України) про всебічне і повне дослідження обставин кримінального провадження і визначається ситуацією доказування (наприклад, обов'язковим є призначення експертизи для встановлення факту підробки грошей у кримінальному провадженні).
2. Необов’язкові (факультативні) - їх проведення залежить від  волевиявлення слідчого. До необов’язкових можна віднести такі слідчі (розшукові) дії, непроведення яких у конкретному кримінальному провадженні не зможе вплинути на всебічність, повноту та неупередженість досудового розслідування та судового розгляду. Необов’язковість слідчої (розшукової) дії може визначатись і межами доказування у конкретному кримінальному провадженні. 
Залежно від обсягу предмета пошуку чи пізнання:
1. Основні - є слідчі дії, що провадяться в повному обсязі для дослідження предмету слідчої дії в цілому. Так, наприклад, перший допит свідка-очевидця вчинення кримінального правопорушення проводиться з метою з’ясування всього кола обставин, які мають значення для кримінального провадження.
2. Додаткові - слідчі дії, що провадяться у випадку, коли в ході подальшого розслідування виникне необхідність з’ясування окремих обставин вчинення кримінального правопорушення (наприклад допит того ж самого свідка-очевидця кримінального правопорушення). Залежно від кількості проведення однієї і тієї ж слідчої дії в кримінальному провадженні:
1. Первинні - такі слідчі (розшукові) дії, котрі в конкретному кримінальному провадженні проводиться вперше. Первинні слідчі дії за змістом є тотожними основним.
2. Повторні. Проведення тієї ж само слідчої (розшукової) в конкретному кримінальному провадженні для з’ясування в повному обсязі предмета пошуку чи пізнання після проведення такої слідчої (розшукової) дії вперше, буде характеризувати цю слідчу (розшукову) дію як повторну, незалежно від кількості разів її проведення в конкретному кримінальному провадженні. 
Залежно від форми процесуального рішення щодо проведення слідчої дії:
1. За постановою слідчого або прокурора (допит чи впізнання у режимі відеоконференції під час досудового розслідування, проведення експертизи);
2. За постановою прокурора (освідування особи; огляд трупа, пов’язаний з ексгумацією);
3. За ухвалою слідчого судді (огляд і обшук житла чи іншого володіння особи; слідчий експеримент, що проводиться у житлі чи іншому володінні особи);
4. Без попереднього процесуального рішення (допит (виняток, допиту в режимі відеоконференції); пред’явлення впізнання; огляд, крім винятків визначених КПК України).
5. За участю понятих (пред'явлення особи, трупа чи речі для впізнання, огляд трупа, у тому числі пов'язаний з ексгумацією, слідчий експеримент, освідування особи, обшук або огляд житла чи іншого володіння особи, обшук особи).
За характером участі понятих у слідчих діях:
1. Імперативна участь - участь понятих є обов’язковою навіть при застосуванні безперервного відеозапис. Як приклад, можна навести обшук особи (п. 2 ч. 7 ст. 223 КПК України - обшук або огляд житла чи іншого володіння особи, обшук особи здійснюються з обов’язковою участю не менше двох понятих незалежно від застосування технічних засобів фіксування відповідної слідчої (розшукової) дії).
2. Диспозитивна участь - при застосуванні безперервного відеозапису ходу слідчої (розшукової) дії поняті можуть не залучатися. Наприклад, п. 1 ч. 7 ст. 223 КПК України - слідчий, прокурор зобов’язаний запросити не менше двох незаінтересованих осіб (понятих) для пред’явлення особи, трупа чи речі для впізнання, огляду трупа, в тому числі пов’язаного з ексгумацією, слідчого експерименту, освідування особи.
3. Поняті можуть бути запрошені для участі в інших процесуальних діях, якщо слідчий, прокурор вважатиме це за доцільне.
Залежно від того, хто безпосередньо провадить дію:
1. Слідчий, який здійснює провадження;
2. Слідчий, якому провадження слідчої дії доручено іншим слідчим (ст. 118 КПК України);
3. Слідчий, якому провадження слідчої дії доручено судом (ч. 3 ст. 333 КПК України);
4. Черговий слідчий;
5. Керівник органу досудового розслідування;
6. Прокурор, який здійснює процесуальне керівництво розслідуванням;
7. Співробітник оперативного підрозділу за дорученням слідчого (ст. 41 КПК України);
8. Особа однієї статі з учасником, щодо якого провадиться слідча дія (освідування - ч. 2 ст. 241 КПК України; особистий обшук - ч. 5 ст. 236 КПК України).
За фактичною тривалістю проведення слідчої (розшукової) дії відносно загальної тривалості досудового розслідування:
1. Короткотривалі - це слідчі дії, проведення яких обмежується в часовими рамками або вказівкою на певну подію, яку слід робити в обмежений час (наприклад: допит, оскільки максимальна тривалість у будь-якому випадку обмежується вимогами статтями 223-226 КПК України; обшук особи - обмежується межами огляду).
2. Середньої тривалості (наприклад: огляд місця події, оскільки його тривалість обмежується межами огляду, особливостями конкретного складу кримінального правопорушення, але при цьому він є епізодичною слідчою (розшуковою) дією, оскільки слідча практика і кримінальний процесуальний закон допускають проведення додаткової слідчої (розшукової) дії, яка оформляється окремим протоколом.
3. Довготривалі - проводиться більшість негласних слідчих (розшукових) дій, оскільки тривалість їх проведення визначається фактом та об’ємом здобуття певних відомостей, які мають значення для конкретного кримінального провадження, а максимальна тривалість обмежується відповідним процесуальним рішенням (строк дії ухвали слідчого судді про дозвіл на проведення негласної слідчої (розшукової) дії не може перевищувати два місяці (ч. 1 ст. 249 КПК України).
За організаційною побудовою діяльності особи, яка проводить слідчу (розшукову) дію:
1. Прості (одноепізодні) - слідча дія, яка проводиться, як правило, безперервно в одному місці та складається з однотипних повторюваних дій слідчого (наприклад: допит свідка).
2. Складні (багатоепізодні) - слідча дія, котра може проводитися з переривами, в одному або різних місцях та/або складатися з однотипних/різнопланових повторюваних дій слідчого (наприклад: слідчий експеримент має протилежні ознаки відносно простої слідчої (розшукової) дії).
Зазначимо, що не обов'язково у кожному кримінальному провадженні повинні здійснюватися всі слідчі дії, передбачені законом. Слідчий має право вибору слідчої дії залежно віл ситуації розслідування.
Отож, система слідчих дій не є сталою, вона постійно розвивається. Як зазначає Л. М. Лобойко, розвиток здійснюється за такими напрямами: - застосування процесуальної дії в практиці слідчої діяльності для збирання доказів з подальшим закріпленням в законі; - виділення однієї слідчої дії з іншої (так, свого часу із допиту виділились такі слідчі дії, як очна ставка - одночасний допит 2 чи більше раніше допитаних осіб, пред'явлення для впізнання, слідчий експеримент); - розроблення вченими теоретичної моделі слідчої дії з подальшим запровадженням її у закон. 
З метою забезпечення виконання завдань кримінального провадження, а також дотримання конституційних прав та свобод людини і громадянина у кримінальному процесі регламентовано принципи змагальності та диспозитивності. Так у ст. 22 КПК України встановлюється, що кримінальне провадження здійснюється на основі змагальності, що передбачає самостійне обстоювання стороною обвинувачення і стороною захисту їхніх правових позицій, прав, свобод і законних інтересів засобами, передбаченими КПК України. Визначення правильних учасників кримінального провадження породжує проведення правомірних слідчих дій. Систему правомірних учасників кримінального провадження при проведенні слідчих дій становлять:
І Сторона обвинувачення.
1. Прокурор - особа, яка обіймає посаду, передбачену статтею 17 Закону України «Про прокуратуру», та діє у межах своїх повноважень (п. 15 ч. 1 ст. 3 КПК України). Прокурор здійснює нагляд за додержанням законів під час проведення досудового розслідування у формі процесуального керівництва досудовим розслідуванням (ч. 2 ст. 36 КПК України).
Повноваження прокурора щодо проведення слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій визначені ст. 36 КПК України. До них належать: - особисто проводити слідчі (розшукові) дії та негласні слідчі (розшукові) дії; - доручати проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій оперативним підрозділам; - мати повний доступ до матеріалів, документів та інших відомостей, що стосуються досудового розслідування; - доручати слідчому, органу досудового розслідування проведення у встановлений прокурором строк слідчих (розшукових) дій негласних слідчих (розшукових) дій; - давати вказівки щодо проведення слідчих (розшукових) дій; - брати участь у проведенні слідчих (розшукових) дій; - надавати дозвіл на проведення окремих слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій; - оскаржувати рішення слідчого судді про відмову у наданні дозволу на проведення слідчих розшукових дій; - погоджувати або відмовляти у погодженні клопотань слідчого до слідчого судді про проведення слідчих (розшукових) дій, негласних слідчих (розшукових) дій, у випадках, передбачених КПК України, чи самостійно подавати слідчому судді такі клопотання.
2. Керівник органу досудового розслідування - начальник Головного слідчого управління, слідчого управління, відділу, відділення органу внутрішніх справ, органу безпеки, органу, що здійснює контроль за додержанням податкового законодавства, органу державного бюро розслідувань, підрозділу детективів, підрозділу внутрішнього контролю Національного антикорупційного бюро України та його заступники, які діють у межах своїх повноважень (п. 8 ч. 1 ст. 3 КПК України).
Повноваження керівника органу досудового розслідування щодо проведення слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій визначені ст. 36 КПК України, зокрема: - особисто проводити слідчі (розшукові) та негласні слідчі (розшукові) дії; - визначати слідчого (слідчих), який здійснюватиме досудове розслідування, а у випадках здійснення досудового розслідування слідчою групою - визначати старшого слідчої групи, який керуватиме діями інших слідчих; - погоджувати проведення слідчих (розшукових) дій та продовжувати строк їх проведення у випадках, передбачених КПК України; - ознайомлюватися з матеріалами досудового розслідування; - давати слідчому письмові вказівки, які не можуть суперечити рішенням та вказівкам прокурора; - вживати заходів щодо усунення порушень вимог законодавства у випадку їх допущення слідчим; - відсторонювати слідчого від проведення досудового розслідування вмотивованою постановою за ініціативою прокурора або з власної ініціативи з наступним повідомленням прокурора та призначати іншого слідчого за наявності підстав, передбачених КПК України, для його відводу або у разі неефективного досудового розслідування.
3. Слідчий - службова особа органу внутрішніх справ, органу безпеки, органу, що здійснює контроль за додержанням податкового законодавства, органу державного бюро розслідувань, підрозділу детективів, підрозділу внутрішнього контролю Національного антикорупційного бюро України, уповноважена в межах компетенції, передбаченої КПК, здійснювати досудове розслідування кримінальних правопорушень (п. 17 ч. 1 ст. 3 КПК України).
Повноваження слідчого щодо проведення слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій встановлені законодавцем у ст. 40 КПК України: - самостійно проводити слідчі (розшукові) та негласні слідчі (розшукові) дії; - доручати проведення слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій оперативним підрозділам; - звертатись за погодженням із прокурором до слідчого судді з клопотаннями про проведення слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій; - у випадках відмови прокурора у погодженні клопотання слідчого до слідчого судді про проведення слідчих (розшукових) чи негласних слідчих (розшукових) дій слідчий має право звернутися до керівника органу досудового розслідування, який після вивчення клопотання за необхідності ініціює розгляд питань, порушених у ньому, перед прокурором вищого рівня, який протягом 3 днів погоджує відповідне клопотання або відмовляє у його погодженні;
- слідчий зобов’язаний виконувати доручення та вказівки прокурора, які надаються у письмовій формі у тому числі про проведення слідчих (розшукових) дій; - слідчий є самостійним у своїй процесуальній діяльності, втручання в яку осіб, що не мають на те законних повноважень забороняється; - органи державної влади, органи місцевого самоврядування, підприємства, установи та організації, службові особи, інші фізичні особи зобов’язані виконувати вимоги та процесуальні рішення слідчого.
4. Оперативні підрозділи - оперативні підрозділи органів внутрішніх
справ, органів безпеки, Національного антикорупційного бюро України, Державного бюро розслідувань, органів, що здійснюють контроль за додержанням податкового і митного законодавства, органів Державної пенітенціарної служби України, органів Державної прикордонної служби України (ч. 1 ст. 41 КПК України).
Повноваження оперативних підрозділів щодо проведення слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій визначені ст. 41 КПК України. Вони здійснюють слідчі (розшукові) та негласні слідчі (розшукові) дії в кримінальному провадженні за письмовим дорученням слідчого, прокурора.
Підрозділ детективів, оперативно-технічний підрозділ та підрозділ внутрішнього контролю Національного антикорупційного бюро України здійснюють слідчі (розшукові) та негласні слідчі (розшукові) дії в кримінальному провадженні за письмовим дорученням детектива або прокурора Спеціалізованої антикорупційної прокуратури. Під час виконання доручень слідчого, прокурора співробітник оперативного підрозділу користується повноваженнями слідчого.
Співробітники оперативних підрозділів (крім підрозділу детективів, підрозділу внутрішнього контролю Національного антикорупційного бюро України) не мають права здійснювати процесуальні дії у кримінальному провадженні за власною ініціативою або звертатися з клопотаннями до слідчого судді чи прокурора. Доручення слідчого, прокурора щодо проведення слідчих (розшукових) та негласних слідчих (розшукових) дій є обов’язковими для виконання оперативним підрозділом.
ІІ Сторона захисту.
1. Підозрюваний - особа, якій у порядку, передбаченому статтями 276-279 КПК України, повідомлено про підозру, особа, яка затримана за підозрою у вчиненні кримінального правопорушення, або особа, щодо якої складено повідомлення про підозру, однак не вручено їй внаслідок невстановлення місцезнаходження особи, проте вжито заходів для вручення у спосіб, передбачений КПК України для вручення повідомлень (ч. 1 ст. 42 КПК України).
Підозрюваному, обвинуваченому вручається пам’ятка про його процесуальні права та обов’язки одночасно з їх повідомленням особою, яка здійснює таке повідомлення.
Підозрюваний, при проведенні слідчих (розшукових) дій повинен виконувати наступні обов’язки: - прибути за викликом до слідчого, прокурора, слідчого судді, суду, а в разі неможливості прибути за викликом у призначений строк – заздалегідь повідомити про це зазначених осіб; - виконувати обов’язки, покладені на нього рішенням про застосування заходів забезпечення кримінального провадження; - підкорятися законним вимогам та розпорядженням слідчого, прокурора, слідчого судді, суду; - не вчиняти певні дії, які є підставною для застосування щодо нього запобіжних заходів, зокрема: не переховуватися від органів досудового розслідування та/або суду; не знищувати, ховати або спотворити будь-яку із речей чи документів, які мають істотне значення для встановлення обставин кримінального правопорушення; не впливати на потерпілого, свідка, іншого підозрюваного, обвинуваченого, експерта, спеціаліста у цьому ж кримінальному провадженні; не перешкоджати кримінальному провадженню іншим чином; не вчиняти інших кримінальних правопорушень чи продовжувати кримінальне правопорушення, у якому підозрюється, обвинувачується (ч. 1 ст. 177 КПК України).
Права підозрюваного при проведенні слідчих (розшукових) дій: - бути чітко і своєчасно повідомленим про свої права, передбачені КПК України, а також отримати їх роз’яснення; - на першу вимогу мати захисника і побачення з ним до першого допиту з дотриманням умов, що забезпечують конфіденційність спілкування, а також після першого допиту - мати такі побачення без обмеження їх кількості й тривалості, а також на участь захисника у проведенні допиту та інших процесуальних дій; - не говорити нічого з приводу підозри проти та у будь-який момент відмовитися відповідати на запитання, а також давати пояснення, показання з приводу підозри чи в будь-який момент відмовитися їх давати; - брати участь у проведенні процесуальних дій, а під час їх проведення ставити запитання, подавати свої зауваження та заперечення щодо порядку проведення дій, які заносяться до протоколу; - застосовувати технічні засоби при проведенні процесуальних дій, в яких він бере участь; - заявляти відводи та клопотання про проведення процесуальних дій, про забезпечення безпеки щодо себе, членів своєї сім’ї, близьких родичів, майна, житла тощо; - одержувати копії процесуальних документів та письмові повідомлення; - оскаржувати рішення, дії та бездіяльність слідчого, прокурора, слідчого судді у порядку встановленому КПК України; - вимагати відшкодування шкоди, завданої незаконними рішеннями, діями чи бездіяльністю органу, що здійснює оперативно-розшукову діяльність, досудове розслідування, прокуратури або суду, в порядку, визначеному законом; - користуватися рідною мовою, отримувати копії процесуальних документів рідною або іншою мовою, якою він володіє, та в разі необхідності користуватися послугами перекладача за рахунок держави.
2. Захисник - адвокат, який здійснює захист підозрюваного, обвинуваченого, засудженого, виправданого, особи, стосовно якої передбачається застосування примусових заходів медичного чи виховного характеру або вирішувалося питання про їх застосування, а також особи, стосовно якої передбачається розгляд питання про видачу іноземній державі (екстрадицію).
Захисник користується процесуальними правами підозрюваного, обвинуваченого, захист якого він здійснює, крім процесуальних прав, реалізація яких здійснюється безпосередньо підозрюваним, обвинуваченим і не може бути доручена захиснику, з моменту надання документів, передбачених ст. 50 КПК України, слідчому, прокурору, слідчому судді, суду. Захиснику належить право брати участь у проведенні допиту та інших процесуальних діях, що проводяться за участю підозрюваного, обвинуваченого. До першого допиту підозрюваного він може мати із ним конфіденційне побачення без дозволу слідчого, прокурора, суду, а після першого допиту - такі ж побачення без обмеження в їх кількості та тривалості. Такі зустрічі можуть відбуватися під візуальним контролем уповноваженої службової особи, але в умовах, що виключають можливість прослуховування чи підслуховування.
Неприбуття захисника для участі у проведенні певної процесуальної дії, якщо захисник був завчасно попереджений про її проведення, і за умови, що підозрюваний не заперечує проти проведення процесуальної дії за відсутності захисника, не може бути підставою для визнання цієї процесуальної дії незаконною, крім випадків, коли участь захисника є обов’язковою.
Обов’язкова участь захисника передбачена ст. 52 КПК України та передбачає його обов’язкову участь у кримінальній справі в разі скоєння особливо тяжких злочинів. В такому випадку участь захисника забезпечується із часу, коли особа набула статусу підозрюваного.
В інших випадках обов’язкова участь захисника забезпечується у кримінальному провадженні щодо: - осіб, котрі підозрюються чи обвинувачуються у вчиненні кримінального правопорушення у віці до 18 років, - з моменту встановлення факту неповноліття чи виникнення усяких сумнівів в тому, що ця особа є повнолітньою; - осіб, стосовно котрих передбачається застосування примусових заходів виховного характеру, - із часу встановлення події неповноліття чи виникнення усяких сумнівів в тому, що цей особа є повнолітньою; - осіб, котрі унаслідок психічних або фізичних вад (сліпі, німі, глухі тощо) не здатні повною мірою реалізувати власні права, - із часу, коли встановленні ці вади; - особи, котрі не володіють мовою, котрою ведеться кримінальне провадження - із часу встановлення даного факту; - осіб, стосовно котрих передбачається застосування примусових заходів медичного характеру чи вирішується питання про їхнє застосування – із часу встановлення факту присутності у особи психічного захворювання чи інакших даних, котрі викликають сумнів щодо її осудності; - реабілітації померлої особи - із часу виникнення такого права; - осіб,  відносно котрих здійснюється спеціальне досудове розслідування чи спеціальне судове провадження - із часу прийняття відповідного процесуального рішення; - у разі укладення угоди між прокурором й підозрюваним/обвинуваченим щодо визнання винуватості - із часу ініціювання укладення подібної угоди.
Обов’язки захисника при проведенні слідчих (розшукових) дій визначені ст. 47 КПК України, зокрема: - брати на себе захист інакшої особи або надавати їй правову допомогу, якщо це суперечить інтересам особи, якій він надає або раніше надавав правову допомогу; - використовувати засоби захисту, передбачені КПК України та іншими законами України, з метою забезпечення дотримання прав, свобод і законних інтересів підозрюваного, обвинуваченого та з’ясування обставин, які спростовують підозру чи обвинувачення, пом’якшують чи виключають кримінальну відповідальність підозрюваного; - прибувати для участі у виконанні процесуальних дій за участю підозрюваного, обвинуваченого. У разі неможливості прибути в призначений строк захисник зобов’язаний завчасно про це повідомити та вказати її причини; - без згоди підозрюваного, обвинуваченого не має права розголошувати відомості, які стали йому відомі у зв’язку з участю в кримінальному провадженні і становлять адвокатську або іншу охоронювану законом таємницю; - відмовлятись від виконання захисту підозрюваного крім випадків, коли присутні обставини, які виключають участь захисника у кримінальному провадженні (ст. 78 КПК України); коли є незгода з підозрюваним щодо вибраного захисником способу захисту, за винятком випадків обов’язкової участі захисника (ст. 52 КПК України); коли має місце умисне невиконання підозрюваним умов укладеного з захисником договору, яке проявляється, зокрема, у систематичному недодержанні законних порад захисника, порушення вимог КПК тощо; - якщо захисник свою відмову мотивує відсутністю належної кваліфікації для надання правової допомоги у конкретному провадженні, що є особливо складним у кримінальному провадженні щодо особливо тяжких злочинів (з моменту набуття особою статусу підозрюваного).
3. Законний представник підозрюваного - учасник кримінального провадження, який залучається до участі в процесуальній дії у випадку, якщо підозрюваним є неповнолітній або особа, визнана у встановленому законом порядку недієздатною чи обмежено дієздатною (ст. 44 КПК України). Як законні представники можуть бути залучені батьки (усиновлювачі), а в разі їх відсутності - опікуни чи піклувальники особи, інші повнолітні близькі родичі чи члени сім’ї, а також представники органів опіки і піклування, установ і організацій, під опікою чи піклуванням яких перебуває неповнолітній, недієздатний чи обмежено дієздатний. Законний представник користується процесуальними правами особи, інтереси якої він представляє, крім процесуальних прав, реалізація яких здійснюється безпосередньо підозрюваним і не може бути доручена представнику. У разі якщо дії чи інтереси законного представника суперечать - інтересам особи, яку він представляє, за рішенням слідчого, прокурора, слідчого судді, суду такий законний представник замінюється іншим. Закон визначив фактичну підставу (підозрюваним є неповнолітній чи особа, визнана у встановленому законом порядку недієздатною чи обмежено дієздатною) та процесуальну підставу (слідчий, прокурор виносить постанову, а слідчий суддя, суд - постановляє ухвалу, копія якої вручається законному представнику) участі законного представника у кримінальній справі.
ІІІ Потерпілий та його представник.
1. Потерпілий - фізична особа, якій кримінальним правопорушенням завдано моральної, фізичної або майнової шкоди, а також юридична особа, якій кримінальним правопорушенням завдано майнової шкоди (ст. 55 КПК України).
Потерпілим може бути також особа, яка не є заявником, але якій кримінальним правопорушенням завдана шкода і у зв’язку з цим вона після початку кримінального провадження подала заяву про залучення її до провадження як потерпілого. Потерпілим не може бути особа, якій моральна шкода завдана як представнику юридичної особи чи певної частини суспільства. Права і обов’язки потерпілого виникають з моменту подання заяви про вчинення щодо неї кримінального правопорушення або заяви про залучення її до провадження як потерпілого.
Потерпілому вручається пам’ятка про його процесуальні права та обов’язки. До обов’язків потерпілого при проведенні слідчих (розшукових) дій належать: - прибути за викликом до слідчого, прокурора, слідчого судді, суду, а в разі неможливості своєчасного прибуття - завчасно повідомити про це та про такі причини; - не перешкоджати встановленню обставин вчинення кримінального правопорушення; - не розголошувати без дозволу слідчого, прокурора, суду відомості, які стали йому відомі у зв’язку з участю у кримінальному провадженні і які становлять охоронювану законом таємницю.
До прав потерпілого при проведенні слідчих (розшукових) дій належать: - бути повідомленим про свої права та обов’язки; - заявляти відводи та клопотання за наявності відповідних підстав – на забезпечення безпеки щодо себе, близьких родичів чи членів своєї сім’ї, майна та житла; - давати пояснення, показання або відмовитися їх давати; - оскаржувати рішення, дії чи бездіяльність слідчого, прокурора, слідчого судді, суду; - давати пояснення, показання рідною або іншою мовою, якою він вільно володіє, безоплатно за рахунок держави користуватися послуга ми перекладача; - застосовувати з додержанням вимог КПК України технічні засоби при проведенні процесуальних дій, в яких він бере участь; - одержувати копії процесуальних документів та письмові повідомлення у випадках, передбачених КПК України; - мати представника та в будь-який момент відмовитися від його послуг; - брати участь у слідчих (розшукових) та інших процесуальних діях, під час проведення яких ставити запитання, подавати свої зауваження та заперечення щодо порядку проведення дії, що заносяться до протоколу, а також знайомитися з протоколами слідчих (розшукових) та інших процесуальних дій, виконаних за його участі.
2. Представник потерпілого - особа, яка представляє потерпілого у кримінальному провадженні та має право бути захисником. Представником юридичної особи, яка є потерпілим, може бути її керівник, інша особа, уповноважена законом або установчими документами, працівник юридичної особи за довіреністю, а також особа, яка має право бути захисником у кримінальному провадженні (ст. 58 КПК України). Представник користується процесуальними правами потерпілого, інтереси якого він представляє, крім процесуальних прав, реалізація яких здійснюється безпосередньо потерпілим і не може бути доручена представнику.
Повноваження представника потерпілого на участь у кримінальному провадженні підтверджуються відповідними документами, зокрема свідоцтвом про право на зайняття адвокатською діяльністю чи ордером, чи договором із захисником, чи дорученням органу (установи), уповноваженого законом на надання безоплатної правової допомоги - якщо представником потерпілого є особа, яка має право бути захисником у кримінальному провадженні; копією установчих документів юридичної особи - якщо представником потерпілого є керівник юридичної особи чи інша уповноважена законом або установчими документами особа; довіреністю - якщо представником потерпілого є працівник юридичної особи, яка є потерпілою.
3. Законний представник потерпілого - учасник кримінального провадження, який залучається до участі в процесуальній дії у випадку, якщо потерпілим є неповнолітній або особа, визнана у встановленому законом порядку недієздатною чи обмежено дієздатною (ст. 59 КПК України). Питання участі законного представника потерпілого у кримінальному провадженні регулюється згідно з положеннями ст. 44 КПК України.
IV Інші учасники кримінального провадження.
1. Цивільний позивач - фізична особа, якій кримінальним правопорушенням або іншим суспільно небезпечним діянням завдано майнової та/або моральної шкоди, а також юридична особа, якій кримінальним правопорушенням або іншим суспільно небезпечним діянням завдано майнової шкоди, та яка в порядку, встановленому КПК України, пред’явила цивільний позов. Права та обов’язки цивільного позивача виникають з моменту подання позовної заяви органу досудового розслідування або суду. Цивільний позивач має права та обов’язки, передбачені КПК України для потерпілого, в частині, що стосуються цивільного позову, а також має право підтримувати цивільний позов або відмовитися від нього до видалення суду в нарадчу кімнату для ухвалення судового рішення.
2. Цивільний відповідач - фізична або юридична особа, яка в силу закону несе цивільну відповідальність за шкоду, завдану злочинними діями (бездіяльністю) підозрюваного, обвинуваченого або неосудної особи, яка вчинила суспільно небезпечне діяння, та до якої пред’явлено цивільний позов у порядку, встановленому КПК України. Права та обов’язки відповідача виникають з моменту подання позовної заяви до органу досудового розслідування або суду. Цивільний відповідач має права та обов’язки, передбачені КПК України для підозрюваного, обвинуваченого, в частині, що стосуються цивільного позову, а також має право визнавати позов повністю чи частково або заперечувати проти нього.
3. Представник цивільного позивача, цивільного відповідача - особа, яка у кримінальному провадженні має право бути захисником; керівник чи інша особа, уповноважена законом або установчими документами, працівник юридичної особи за довіреністю - у випадку, якщо цивільним позивачем, цивільним відповідачем є юридична особа. Представник користується процесуальними правами цивільного позивача, цивільного відповідача, інтереси якого він представляє.
4. Законний представник цивільного позивача - учасник кримінального провадження, який залучається у випадку, якщо цивільним позивачем є неповнолітня особа або особа, визнана в установленому законом порядку недієздатною чи обмежено дієздатною. Питання участі законного представника цивільного позивача у кримінальному провадженні регулюється згідно з  положеннями ст. 44 КПК України.
5. Представник юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження - особа, яка у кримінальному провадженні має право бути захисником; керівник чи інша особа, уповноважена законом або установчими документами; працівник юридичної особи (ст. 64-1 КПК України).
6. Свідок - фізична особа, якій відомі або можуть бути відомі обставини, що підлягають доказуванню під час кримінального провадження, і яка викликана для давання показань. Процесуальний статус свідка визначений законодавцем у ст.ст. 65-67 КПК України.
7. Перекладач - учасник кримінального провадження, який -залучається сторонами кримінального провадження або слідчим суддею чи судом у разі необхідності перекладу пояснень, показань або документів. Процесуальний статус перекладача визначений законодавцем у ст. 68 КПК України.
8. Експерт - особа, яка володіє науковими, технічними або іншими спеціальними знаннями, має право відповідно до Закону України «Про судову експертизу» на проведення експертизи і якій доручено провести дослідження об’єктів, явищ і процесів, що містять відомості про обставини вчинення кримінального правопорушення, та дати висновок з питань, які виникають під час кримінального провадження і стосуються сфери її знань. Процесуальний статус експерта визначений законодавцем у ст.ст. 69-70 КПК України та Законі України «Про судову експертизу». 
9. Спеціаліст - особа, яка володіє спеціальними знаннями та навичками застосування технічних або інших засобів і може надавати консультації під час досудового розслідування і судового розгляду з питань, що потребують відповідних спеціальних знань і навичок. Процесуальний статус спеціаліста визначений законодавцем у ст.ст. 71-72 КПК України.
10. Представник персоналу органу пробації - посадова особа такого органу, яка за ухвалою суду складає та подає до суду досудову доповідь (ст. 72-1). 
Досудове розслідування проводиться з допомоги передбачених законом кримінальних процесуальних засобів пізнання. До них належать, передусім, слідчі (розшукові) дії як основний вид процесуальних дій. Правомірні слідчі дії спрямовані на отримання, збирання чи перевірку вже отриманих доказів у конкретному кримінальному провадженні. Кримінальне процесуальне законодавство розглядає загальні положення проведення слідчих дій, які піддягають застосуванню при проведенні кожної окремої слідчої дії, але з урахуванням її особливостей та процесуального порядку, передбаченого окремими статтями, що присвячені безпосередньому врегулюванню процедури проведення кожної конкретної слідчої дії. Дотримання саме цих загальних положень проведення слідчих дій сприяє їхній правомірності та законності.
Відповідно до ч. 1 ст. 223 КПК України слідчі (розшукові) дії є діями, спрямованими на отримання (збирання) доказів або перевірку вже отриманих доказів у конкретному кримінальному провадженні.
Загальні вимоги до проведення правомірних слідчих дій визначають загальні вимоги щодо процесуальної форми, підстав проведення, належного суб’єкта, місця, часу та тривалості проведення відповідної слідчої дії строків проведення, а також правових наслідків такої діяльності.
Що стосується процесуальної форми проведення слідчих дій, то вона включає, по-перше, складання протоколу про хід і результати проведення процесуальної дії, який повинен відповідати вимогам ст. 104 КПК України. По-друге, належного оформлення додатків до протоколу, відповідно до ст. 105 КПК України. По-третє, проведення слідчої дії можливе тільки після початку досудового розслідування (ч. 2 ст. 214 КПК України), крім огляду місця події та в разі виявлення ознак кримінального правопорушення на морському або річковому судні, що перебуває за межами України; відомості про них вносяться до ЄРДР при першій можливості (ч. 3 ст. 214 КПК України). По-четверте, та чи інша слідча дія повинна слідувати певній послідовності окремих її дій чи операцій (наприклад, перед допитом встановлюється особа, роз’яснюються її права, а також порядок проведення допиту (ч. 3 ст. 224 КПК України)).
Відповідно до ч. 2 ст. 223 КПК України підставами для проведення слідчої (розшукової) дії є наявність достатніх відомостей, що вказують на можливість досягнення її мети. Зазначимо, що із вказаної норми закону випливає, що для проведення слідчої дії необхідними є фактичні складові - «наявність достатніх відомостей» та «можливість досягнення мети» слідчої дії.
Визначення достатності відомостей для проведення слідчої дії пов'язано з їх оцінкою з точки зору достатності та залежить від внутрішнього переконання слідчого чи прокурора. Отже, достатньою уявляється певна сукупність відомостей, яка при її оцінці приводить слідчого чи прокурора до єдиного висновку - про необхідність проведення слідчої дії, під час якої буде досягнута її мета як ідеальна модель того результату, якого намагається досягти слідчий чи прокурор. Звичайно, не можна вимагати від слідчого отримання таких підстав для проведення слідчої дії, які з достовірністю будуть утверджувати можливість досягнення її мети, достатнім є високий ступінь достовірності.
Відомості, що вказують на можливість досягнення мети слідчої дії, можуть бути отримані в ході проведення інших слідчих дій, негласних слідчих дій, у ході проведення оперативно-розшукових заходів, ревізій та перевірок, при проведенні інших процесуальних дій, передбачених КПК України.  Вимоги щодо належного суб’єкта стосуються відповідних осіб, котрі вправі проводити слідчі дії та осіб, котрі вправі ініціювати проведення слідчих дій. Слідчі дії вправі проводити прокурор, керівник органу досудового розслідування, слідчий та за письмовим дорученням слідчого або прокурора - співробітники оперативного підрозділу.
Проведення слідчих дій шляхом подання слідчому, прокурору відповідних клопотань, які розглядаються в порядку, передбаченому ст. 220 КПК України вправі ініціювати сторона захисту, представник юридичної особи, щодо якої - здійснюється провадження, потерпілий, його представники та законні представники, цивільний позивач, відповідач, їх представники та законні представники.
Проведення слідчих дій може виникнути під час судового розгляду коли є необхідність у встановленні обставин чи перевірці обставин, котрі мають істотне значення для кримінального провадження, і вони не можуть бути встановлені чи перевірені інакшим чином. Ініціатором, у цьому випадку, виступає суд, який відкладає судовий розгляд на строк, достатній для проведення такої дії та ознайомлення учасників судового провадження з її результатами (ч. 3 ст. 333 КПК України).
При визначенні місця провадження досудового розслідування застосовується правило територіальної підслідності, яким визначається, слідчий якого адміністративного району (області) повинен провести досудове розслідування. Відповідно до ч. 1 ст. 218 КПК України досудове розслідування здійснюється слідчим того органу досудового розслідування, під юрисдикцією якого знаходиться місце вчинення кримінального правопорушення.
Якщо слідчому із заяви, повідомлення або інших джерел стало відомо про обставини, які можуть свідчити про кримінальне правопорушення, розслідування якого не віднесене до його компетенції, він проводить розслідування доти, доки прокурор не визначить іншу підслідність. Якщо місце вчинення кримінального правопорушення невідоме або його вчинено за межами України, місце проведення досудового розслідування визначає відповідний прокурор з урахуванням місця виявлення ознак кримінального правопорушення, місця перебування підозрюваного чи більшості свідків, місця закінчення кримінального правопорушення або настання його наслідків тощо. Слідчий, прокурор має право провадити слідчі дії та негласні слідчі дії на території, яка знаходиться під юрисдикцією іншого органу досудового розслідування, або своєю постановою доручити їх проведення такому органу досудового розслідування, який зобов’язаний її виконати.
Кримінально-процесуальний закон не містить чітких вказівок стосовно часу провадження слідчих дій, адже це залежить від внутрішнього переконання слідчого або прокурора і слідчої тактики. Він зазначає тільки одну заборону щодо часу їхнього проведення - не допускається проведення слідчих дій у нічний час з 22 до 6 години, за винятком невідкладних випадків. Під невідкладними випадками розуміють ситуації, коли затримка в проведенні слідчої дії може призвести до втрати слідів кримінального правопорушення чи втечі підозрюваного. Неможливість відкласти проведення слідчої дії до закінчення нічного часу визначається слідчим у кожному випадку окремо залежно від конкретних обставин кримінального провадження. Обґрунтування проведення слідчої дії у нічній час обов'язково повинно бути зазначене у відповідному протоколі. 
Щодо тривалості проведення слідчих дій, зазначимо, що ним є певний час, строк або період протягом якого відбувається та або інша слідча дія. Наприклад, допит не може продовжуватися без перерви понад дві години, а в цілому – понад 8 год. на день (ч. 2 ст. 224 КПК України); допит малолітньої чи неповнолітньої особи не може продовжуватися без перерви понад 1 год., а загалом - понад 2 год. на день (ч. 2 ст. 226 КПК України); для проведення стаціонарної психіатричної експертизи особа направляється до відповідного медичного закладу на строк не більше 2-х місяців (ч. 2 ст. 509 КПК України).
Слідчі дії можуть проводитися тільки в межах строків, передбачених КПК України. Досудове розслідування розпочинається з моменту внесення відповідних відомостей щодо кримінального правопорушення до ЄРДР (ч. 2 ст. 214 КПК України) і закінчується закриттям кримінального провадження чи направленням до суду обвинувального акта, клопотання про застосування примусових заходів медичного або виховного характеру, клопотання про звільнення особи від кримінальної відповідальності (п. 5 ч. 1 ст. 3 КПК України).
Відповідно до ст. 219 КПК України досудове розслідування повинно бути закінчено: протягом 1-го місяця з дня повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінального проступку; протягом 2-х місяців з дня повідомлення особі про підозру у вчиненні злочину.
В окремих випадках (наприклад, якщо досудове розслідування неможливо закінчити внаслідок складності провадження) строк досудового розслідування може бути продовжений у порядку, передбаченому параграфом 4 глави 24 КПК України. При цьому загальний строк досудового розслідування не може перевищувати: 2-х місяців із дня повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінального проступку; 6-ти місяців із дня повідомлення особі про підозру у вчиненні злочину невеликої або середньої тяжкості; 12 дванадцяти місяців із дня повідомлення особі про підозру у вчиненні тяжкого або особливо тяжкого злочину.
Строк із дня винесення постанови про зупинення кримінального провадження до дня її скасування слідчим суддею або винесення постанови про відновлення кримінального провадження не включається у ці строки.
Зазначимо, що будь-які слідчі або негласні слідчі дії, проведені з порушенням установлених законом строків досудового розслідування, є недійсними, а встановлені внаслідок них докази - недопустимими.
Проведення слідчих дій тягне за собою відповідні правові наслідки. По-перше, неминучим є прийняття процесуальних рішень, яке може бути направлено відносно особи (наприклад: повідомлення про підозру обов’язково здійснюється за наявності достатніх доказів для підозри особи у вчиненні кримінального правопорушення (ч. 1 ст. 276 КПК України)); щодо початку кримінального провадження (ст. 214 КПК України); щодо руху кримінального провадження (наприклад: зупинення досудового розслідування (ст. 280 КПК України)); стосовно продовження строків досудового розслідування (зокрема, ч. 3 ст. 294 КПК України); щодо застосування запобіжних заходів (як-от, наявність ризиків, які дають достатні підстави слідчому судді, суду вважати, що підозрюваний, обвинувачений, засуджений може здійснити дії передбачені у ч. 1 ст. 177 КПК України); відносно форми закінчення досудового розслідування (приміром, закінчення досудового розслідування складанням обвинувального акта (ч. 2 ст. 283 КПК України)). По-друге, можливим наслідком є вирішення питання про необхідність проведення інших слідчих дій (наприклад, перевірка і уточнення відомостей, які мають значення для встановлення обставин кримінального правопорушення шляхом проведення слідчого експерименту (ч. 1 ст. 240 КПК України)). По-третє, відносно форми досудового розслідування, особливостей його проведення в особливих порядках кримінального провадження, доцільності використання міжнародного співробітництва. По-четверте, може мати місце притягнення учасників слідчих дій до юридичної відповідальності (наприклад: кримінальна відповідальність свідка у випадках визначених ст. 67 КПК України - завідомо неправдиві показання слідчому, прокурору, слідчому судді чи суду або за відмову від давання показань слідчому, прокурору, слідчому судді чи суду, крім випадків, передбачених КПК України).
Правомірність проведення слідчих дій визначають вимоги до процесуальних документів, порушення чи відступ від яких є ознакою  незаконності, відступу від беззаперечності, виправданості.
В. М. Тертишник зазначає, що процесуальний документ – важливий атрибут процесуальної дії або рішення, органічна частина процесуального акту.
Неприпустиме здійснення будь-якої процесуальної дії без складання передбаченого законом процесуального документа і навпаки.
До основних процесуальних документів проведення слідчих дій належать:
1. Доручення - процесуальний документ слідчого, прокурора, складений виключено у письмовій формі відповідно до ст. 41 КПК України, який зобов’язує оперативні підрозділи провести слідчі (розшукові) дії та (або) негласні слідчі (розшукові) дії визначені у дорученні. Структура доручення кримінальним процесуальним законом не визначена.
2. Протокол - процесуальний документ у якому фіксуються хід і результати проведення процесуальної дії. У випадку фіксування процесуальної дії під час досудового розслідування за допомогою технічних засобів про це зазначається у протоколі. Протокол складається з вступної, описової та заключної частин (ч. 3 ст. 104 КПК України).
3. Постанова - процесуальне рішення слідчого, прокурора, яке виноситься у випадках, передбачених КПК України, а також коли слідчий, прокурор визнає це за необхідне. Постанова складається з вступної, мотивувальної та резолютивної частин (ч. 5 ст. 110 КПК України).
4. Ухвала - рішення слідчого судді або суду, яке має відповідати вимогам, передбаченим статтями 369, 371-374 КПК України. Ухвала складається з вступної, мотивувальної та резолютивної частин (ст. 372 КПК України).
5. Клопотання (сторона захисту, потерпілий) - це звернення сторони захисту, потерпілого і його представника чи законного представника, представника юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження, про виконання будь-яких процесуальних дій до слідчого або прокурора. Клопотання розглядається в строк не більше 3-х днів з моменту подання (ст. 220 КПК України). Процесуальна форма клопотання кримінальним процесуальним законом не визначається.
6. Клопотання (сторона обвинувачення) - це звернення слідчого (погоджується з прокурором) або прокурора до слідчого судді про надання дозволу на проведення визначених КПК України процесуальних дій або застосування заходів забезпечення кримінального.
Клопотання розглядається у порядку та в строк визначений окремо щодо конкретної процесуальної дії або заходу забезпечення кримінального провадження. В окремих випадках у КПК України встановлюється процесуальна форма клопотання (наприклад, ч. 2 ст. 248 КПК визначає процесуальну форму клопотання слідчого, прокурора про надання дозволу на проведення негласної слідчої (розшукової) дії).
Розглянемо детальніше вимоги щодо процесуальної форми протоколів, постанов та ухвал слідчої дії, які визначають його правомірність.
Структура протоколу слідчої дії визначена ч. 3 ст. 104 КПК України.
Вступна частина протоколу повинна містити інформацію про: - місце, час проведення та назву процесуальної дії; - особу, яка проводить процесуальну дію (прізвище, ім’я, по батькові, посада); - про всіх осіб, які присутні під час проведення процесуальної дії (прізвища, імена, по батькові, дати народження, місця проживання); - про те, що особи, які беруть участь у процесуальній дії, заздалегідь повідомлені про застосування технічних засобів фіксації, характеристики технічних засобів фіксації та носіїв інформації, які застосовуються при проведенні процесуальної дії, умови та порядок їх використання.
Описова частина протоколу повинна містити інформацію щодо: - інформування щодо послідовності дій; - отриманих в результаті процесуальної дії відомостей, важливих для цього кримінального провадження, в тому числі виявлених та/або наданих речей і документів.
Заключна частина містить інформацію про: - вилучені речі і документи та спосіб їх ідентифікації; - спосіб ознайомлення учасників зі змістом протоколу; - зауваження і доповнення до письмового протоколу з боку учасників процесуальної дії.
Правомірним вважається протокол, який складається слідчим або прокурором, які проводять відповідну процесуальну дію, під час її проведення або безпосередньо після її закінчення. Правомірність протоколу визначається додержанням процесуальних вимог, що ставляться до його додатків. Додатками до протоколу можуть бути спеціально виготовлені копії, зразки об’єктів, речей і документів; письмові пояснення спеціалістів, які брали участь у проведенні відповідної процесуальної дії; стенограма, аудіо-, відеозапис процесуальної дії; фототаблиці, схеми, зліпки, носії комп’ютерної інформації та інші матеріали, якіпояснюють зміст протоколу. Усі додатки повинні виготовлятися належним чином, упаковуватися з метою надійного їх збереження та засвідчуватися підписами слідчого, прокурора, спеціаліста, інших осіб, які брали участь у виготовленні та/або вилученні таких додатків.
Структура постанови слідчої дії визначена ч. 5 ст. 110 КПК України.
Вступна частина постанови має містити інформацію щодо: - місця і часу прийняття постанови; - прізвище, ім’я, по батькові, посаду особи, яка прийняла постанову; - найменування кримінального провадження у якому приймається певна постанова.
Мотивувальна частина містить інформацію про: - зміст обставин, які є підставами для прийняття постанови; - мотиви прийняття постанови, їх обґрунтування та посилання на положення КПК України;
Резолютивна частина містить інформацію щодо: - зміст прийнятого процесуального рішення; - місце та час (строки) його виконання; - особи, якій належить виконати постанову; - можливість та порядок оскарження постанови.
Постанова слідчого, прокурора виготовляється на офіційному бланку та підписується службовою особою, яка прийняла відповідне процесуальне рішення. Постанова слідчого, прокурора, прийнята в межах компетенції згідно із законом, є обов’язковою для виконання фізичними та юридичними особами, прав, свобод чи інтересів яких вона стосується.
Загальна структура ухвали визначена ст. 372 КПК України.
Вступна частина ухвали має містити інформацію про: - дату і місце її постановлення; - назву та склад суду, секретаря судового засідання; - найменування (номер) кримінального провадження; - прізвище, ім’я і по батькові підозрюваного, обвинуваченого, рік, місце і день його народження, місце народження і місце проживання; - Закон України про кримінальну відповідальність, що передбачає кримінальне правопорушення, у вчиненні якого підозрюється, обвинувачується особа; - сторони кримінального провадження та інші учасники судового провадження.
Мотивувальна частина ухвали повинна містити інформацію щодо:
- суті питання, що вирішується ухвалою, і за чиєю ініціативою воно розглядається; - встановлені судом обставини із посиланням на докази, а також мотиви неврахування окремих доказів; - мотиви, з яких суд виходив при постановленні ухвали, і положення закону, яким він керувався.
Резолютивна частина повинна містити інформацію щодо: - висновків суду; - строку і порядку набрання ухвалою законної сили та її оскарження.
Порядок застосування технічних засобів фіксування кримінального провадження при проведенні слідчих дій визначається ст. 107 КПК України.
Рішення про фіксацію процесуальної дії за допомогою технічних засобів під час досудового розслідування, приймає особа, яка проводить відповідну процесуальну дію. За клопотанням учасників процесуальної дії застосування технічних засобів фіксування є обов’язковим. Про їх застосування заздалегідь повідомляються особи, які беруть участь у процесуальній дії. У матеріалах кримінального провадження зберігаються оригінальні примірники технічних носіїв інформації зафіксованої процесуальної дії, резервні копії яких зберігаються окремо. Процесуальна форма постанови слідчого, прокурора (ст. 110 КПК України).
Отож, правомірний процесуальний документ є найважливішим елементом процесуальної форми, яка покликана, по-перше, інформувати про юридично значимі факти, закріплювати та засвідчувати отримані фактичні дані - докази, і тим самим, сприяти встановленню об'єктивної істини; по-друге, слугувати засобом реалізації учасниками процесу своїх прав та обов'язків; по-третє, бути гарантією законності.
Загалом правомірні кримінально-процесуальні документи слідчої дії покликані виконувати пізнавальну, інформаційну, комунікативну, правозастосовчу, засвідчувальну, правозахисну й виховну функції; забезпечують можливість реалізації дійового прокурорського нагляду і процесуального контролю, відіграють організуючу та дисциплінуючу роль.
Зважаючи на специфіку діяльності органів досудового розслідування, вони потребують належної організації своєї діяльності, адже їхня діяльність в першу чергу стосується попередження, запобігання та розкриття злочинів, встановлення об’єктивної істини, забезпечення правильного застосування закону шляхом збирання, дослідження, перевірки, оцінки та використання доказів. А також задля належного здійснення завдань кримінального провадження в цілому. Оскільки стадія досудового розслідування є початковою стадією кримінального провадження, її вагомість та вплив на інші стадії кримінального провадження не підлягають сумнівам.
Під організаційними проблемами досудового розслідування слід розуміти такі проблеми, що стосуються не правових аспектів в діяльності органів, які провадять досудове розслідування, а стосуються організації їх діяльності, що безперечно позначається на повному, швидкому та неупередженому здійсненні досудового розслідування.
Будь які органи для належного виконання ними свої завдань та функцій повинні мати належне фінансове забезпечення, кадрове забезпечення, інформаційне забезпечення, матеріально-технічне забезпечення тощо. До основних організаційних проблем досудового розслідування можна віднести: неналежне фінансове та матеріальне забезпечення органів досудового розслідування; неналежне кадрове забезпечення в органах досудового розслідування; неналежне технічне забезпечення в порівнянні з іншими європейськими країнами світу; неналежне інформаційне забезпечення, що проявляється в доволі вузькій співпраці між Україною та іншими державами.
З основних організаційних проблем досудового розслідування випливають й інші проблемні аспекти діяльності органів досудового розслідування, мова про які буде йти в контексті основних організаційних проблем досудового розслідування, адже вони є нерозривними та так чи інакше доповнюють одна одну.
Однією із найважливіших організаційних проблем на стадії досудового розслідування, що потребує вирішення, є неналежне фінансове та матеріальне забезпечення органів досудового розслідування. Згідно з постановою КМУ від 11 листопада 2015 року № 988 “Про грошове забезпечення поліцейських Національної поліції” та його додатками, особа, що перебувала на посаді слідчого національної поліції в 2015 році отримувала оклад в розмірі 2400 гривень. На сьогоднішній день слідчий національної поліції отримує мінімальну заробітну плату в розмірі 7839 гривень; слідчий прокуратури отримує середню заробітну плату в розмірі 15900 гривень; посадовий оклад слідчого державного бюро розслідувань, після його створення, приблизно становитиме 29000 гривень; оклад слідчого-судді після впровадження судової реформи становитиме 46500 гривень. Хоч і розміри заробітної плати передбачені за деякими з названих посад на досить високому рівні, враховуючи сучасний кризовий стан економіки України, однак порівнюючи їх з заробітними платами, закріпленими за аналогічними посадами в інших європейських країнах - вони є низькими, а то й критично низькими, якщо говорити про оплату праці, закріплену за посадою слідчого органу Національної поліції чи слідчого прокуратури. Ми можемо бачити високий рівень підвищення заробітних плат для деяких категорій посад, що є наявним прикладом боротьби з іще однією проблемою, що нерозривно пов’язана з проблемою матеріально-фінансового забезпечення, а саме корумпованості органів, що здійснюють досудове розслідування.
Корумпованість в органах досудового розслідування досить негативно впливає на стадію досудового розслідування, оскільки може проявлятися в різних негативних аспектах діяльності цих органів. Так наприклад, може виражатися в неправомірному відкритті кримінального провадження на основі сфабрикованих доказів, які відомі компетентним у відкритті кримінального провадження корумпованим особам; в невідкриті кримінального провадження, при безпосередньому виявленні ознак кримінального правопорушення; неналежному проведенні слідчих дій, в тому числі затягнення їх проведення; приховування певних фактів, що можуть свідчити про винуватість особи, або ж її невинуватість.
На сьогоднішній день все більше набирає обертів проблема нехватки кадрів, в першу чергу, це зумовлено реформуванням як судової системи, так і реформуванням поліції та прокуратури. Так, дана проблема зумовлює велику завантаженість вже діючих слідчих та слідчих-суддів, які не можуть справитися з таким напливом кримінальних справ. За статистикою на одного слідчого приходиться по десять, а то і більше справ. В сьогоденних реаліях не поодинокі випадки коли за одним слідчим числиться понад сто справ. Звичайно при таких умовах про повне, всебічне об'єктивне та швидке досудове розслідування не може бути й мови.
Продовжуючи проблему неналежного кадрового забезпечення слід зазначити, що проблема завантаженості є не єдиною проблемою, що стосується кадрів. На превеликий жаль поряд із завантаженістю існує проблема, що не поступається своїм місцем в важливості - це перевищення службових обов’язків осіб, що здійснюють досудове розслідування. Як правило вони проявляються в двох формах. По-перше, в нехтуванні вимогами закону, тобто недотримання норм КПК України та інших нормативно-правових актів, що є обов’язковими на території України. По-друге, в нахабній поведінці по відношенню до інших учасників досудового розслідування. Якими як зазначав Лобойко Л. М. можуть бути: прокурор, потерпілий та його представник, підозрюваний, захисник, слідчий суддя, поняті, а в деяких випадках статисти, особи, в яких провадиться обшук тощо.
Поряд з перевищенням службових повноважень деяким особами, що здійснюють досудове розслідування властива ознака некомпетентності. Некомпетентність таких осіб може виражатися в неналежному знанні норм чинного законодавств та відповідно в неможливості застосування відповідних норм на практиці. Обумовлено це постійними змінами та доповненнями в законодавство України у зв’язку з реформуванням, що в свою чергу зумовлене прагненням держави вивести законодавство на новий, європейський рівень.
Дане реформування породжує низку правових проблем в досудовому розслідуванні. Не оминуло воно і правоохоронну систему. На сьогодні створення нових органів та відділів, породжує так званий “лабіринт” в цій системі. Будь яка ж система повинна бути злагодженою та простою в користуванні задля її більшої ефективності.
Наявні й проблеми в взаємодії слідчого з оперативними підрозділами. Вчені-криміналісти розглядають взаємодію як вищий ступінь консолідації сил і засобів правоохоронних органів, наділених законом відповідними повноваженнями. Вони вважають, що взаємодія в процесі розкриття й розслідування злочинів являє собою узгоджену діяльність різноманітних ланок однієї або декількох організованих систем, спрямовану на досягнення спільної мети з найменшими витратами сил, засобів і часу. Враховуючи вищенаведене можна з впевненістю сказати, що взаємодія слідчого з оперативними підрозділами має велике значення. Неналежне кооперування призводить до негативних наслідків, а саме: зниження рівня розкриття злочинів, порушення процесуальних строків, тяганина при розслідуванні, порушення правил проведення досудового розслідування.
Повертаючись до основних проблем, слід виділити неналежне технічне забезпечення органів досудового розслідування, незадовільний стан якого завжди створював на території України велику проблему не тільки в органах досудового розслідування. Однак, саме в даній сфері воно має досить велике значення, оскільки воно породжує застій в кримінальному провадженні.
Також слід виділити проблему використання поліграфічних технологій під час досудового розслідування, що характеризується можливою похибкою даного пристрою, щодо осіб які мають психічні вади, а також інших осіб, які мають відповідні навички, що допомагають їм спокійно “обходити” поліграф. Оскільки робота поліграфа базується на зміні електричного опору шкіри, роботи серцево-судинної системи та психіки організму, застосування даної технології до особи, що являється психічно хворою зводиться нанівець. Будь-яку сильну емоцію особи, наприклад гнів, страх, сексуальне збудження, може бути помилково розтлумачено поліграфом як його винність. Також, загально визнано, що поліграфічні пристрої можуть “обійти” спеціально навчені цьому люди, до них можна віднести: професійних акторів та осіб, що так чи інакше стикалися з поліграфом та мають уявлення як працює даний пристрій. Отже, поліграф не дає 100% вірної інформації, а тому його потреба в використанні при досудовому розслідуванні є досить спірною.
На сьогодні також гострою організаційною проблемою є співпраця між державами задля належного проведення досудового розслідування транснаціональних злочинів. Глобалізація злочинності на міжнародному рівні, що представляє загрозу міжнародній та національній безпеці породжує міжнародну співпрацю держав, задля отримання інформації щодо особи, відносно якої розпочате кримінальне провадження. Відповідно до Інструкції про порядок використання правоохоронними органами можливостей НЦБ Інтерполу в Україні у попередженні, розкритті та розслідуванні злочинів з метою встановлення осіб, які вчинили злочини, правоохоронні органи при наявності відбитків пальців (у тому числі вилучених з місця вчинення злочинів) можуть звертатися до Генерального секретаріату Інтерполу та Національних центральних бюро Інтерполу зарубіжних країн за сприянням з таких питань: ідентифікації осіб за відбитками пальців рук; перевірки їх за національними та регіональними дактилоскопічними обліками правоохоронних органів зарубіжних країн; перевірки слідів рук, вилучених з місця події тощо. Нажаль, як показує практика, правоохоронні органи України до цих пір не використовують у повному обсязі інформаційні можливості Інтерполу, тим самим обмежуючи себе в інформації, що стосуються транснаціональних злочинів. Тобто таких, що підпадають під юрисдикцію двох і більше держав, до яких як правило відносять міжнародні злочини, злочини міжнародного характеру та злочини, пов’язані з іноземцями.
Проблемні питання щодо інформаційно-комунікаційних ресурсів виникають не тільки на міжнародному рівні, а також на рівні сільської місцевості України. Сільська місцевість має велику низку факторів, що зумовлюють проблему належного досудового розслідування. В першу чергу до них належить віддаленість сільської місцевості від районних центрів, де відповідно знаходяться основні осередки правоохоронних органів, а також у відсутності доріг належної якості, що інколи унеможливлюють проведення швидкого досудового розслідування.
Окрім організаційних, неможна не враховувати численні процесуально-правові проблеми, які заважають належним чином реалізовувати завдання кримінального провадження. Дані проблеми умовно можна поділити на: проблемні аспекти, що виникають на початку досудового розслідування; проблемні аспекти, що виникають при проведенні слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій; проблемні аспекти, що виникають при закінченні досудового розслідування.
В свою чергу проблемні аспекти, що виникають на початку досудового розслідування поділяються на: проблемні аспекти здійснення прокурором керівництва досудовим розслідуванням; проблеми в визначенні підслідності у кримінальному провадженні, що передбачена в ст. 216 КПК України; проблеми об’єднання та виділення матеріалів досудового розслідування, що передбачена ст. 217 КПК України; проблеми зі строками які встановлені для проведення досудового розслідування, що передбачені ст. 219 КПК України.
Здійснення прокурором керівництва досудовим розслідуванням випливає з ч. 2 ст. 36 КПК України, де вказано, що прокурор здійснює нагляд за додержанням законів під час проведення досудового розслідування у формі процесуального керівництва досудовим розслідуванням. Однак саме при здійсненні цієї функції виникає низка проблем, що впливають на досудове розслідування. Серед них слід виділити неправомірні дії або бездіяльність прокурора під час досудового розслідування. До таких діянь слід віднести невнесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР після отримання заяви чи повідомлення про кримінальне правопорушення, у неповерненні тимчасово вилученого майна згідно з вимогам статті 169 КПК, а також у нездійсненні інших процесуальних дій, які він зобов’язаний вчинити у визначений КПК строк. 
Правова проблема підслідності у кримінальних провадженнях існує досить давно, а з появою ДБР загострюється, ще більше. З даною проблемою на сьогоднішній день стикається велика низка практиків. Як приклад можна навести звернення Назара Холодницького, який на момент написання даної роботи займав посаду керівника спеціалізованої антикорупційної прокуратури. “Проблема з підслідністю зумовлена ст. 216 та 218 КПК України, де встановлено, що кожний вид кримінального правопорушення, який міститься в Кримінальному кодексі України, відноситься до компетенції того чи іншого правоохоронного органу, а злочини, що вчиненні в межах територіальної юрисдикції одного органу не можуть розслідуватись органом, який знаходиться в межах іншої юрисдикції. Їх порушення тягне за собою недопустимість зібраних доказів, які отримані після початку кримінального провадження шляхом реалізації органом досудового розслідування чи прокуратури своїх повноважень, не передбачених кодексом – п. 2 ч. 3 ст. 87 КПК. 
Проблема належних строків досудового розслідування є однією із найважливіших проблем в даній групі. Особливо дана проблема загострилась на сьогодні, коли триває судова реформа та вносяться суттєві корективи в КПК України. Так, слід виділити законопроект №6232, щодо якого виникає багато суперечностей з приводу доцільності строків досудового розслідування, а саме: закриття в судовому порядку проваджень, в яких термін досудового розслідування перевищує 6 місяців, за ініціативи фігурантів поточних розслідувань. З приводу цього гостро відреагував НАБУ вказуючи на те, що за такий короткий термін неможливо провести досудове розслідування підслідчих їм кримінальних проваджень. Тільки для розкриття банківської таємниці згідно ст. 164 КПК детективу знадобиться щонайменше 7-10 місяців, не говорячи про подальше проведення експертних досліджень. 
До проблемних аспектів, що виникають при проведені слідчих (розшукових) дій слід віднести: проблемні питання нових вимог до проведення слідчих (розшукових) дій, що передбачені ст. 223 КПК України; проблемні аспекти, що стосуються відповідних видів слідчих (розшукових) дій, які включають в себе: допит; пред’явлення особи для впізнання; пред’явлення речей для впізнання; проведення допиту, дізнання у режимі відеоконференції під час досудового розслідування; обшук; огляд; огляд трупа; слідчий експеримент; освідування особи; проведення експертизи; ексгумація трупа. На сьогоднішній день КПК України урівноважив права сторони обвинувачення та сторони захисту у зборі доказів. Будь-які фактичні дані, зібрані під час кримінального провадження, прокурор та слідчий може використовувати у кримінальному процесі як докази лише після процедури доведення їх доказового значення та допустимості отримання перед судом, який, в свою чергу, буде остаточно визначати процесуальний статус цих фактичних даних. Однак із запровадженням нового КПК України з'явилися не тільки численні позитивні нововведення, а і проблеми, так: суттєво ускладнилося застосування різних вербальних та невербальних тактичних прийомів під час отримання доказів з такого джерела як показання і похідних слідчих дій, що супроводжуються безпосереднім контактом з учасниками процесу (одночасний допит двох чи більше вже допитаних осіб, слідчий експеримент, впізнання) та інших слідчих дій, оскільки, відповідно до ч. 1 ст. 107 КПК, що регламентує застосування технічних засобів фіксування кримінального провадження, за клопотанням учасників процесуальної дії застосування технічних засобів фіксування є обов’язковим; з появою нової форми фіксування кримінального провадження, з’явилися не тільки “плюси”, а й суттєві “мінуси” в їх застосуванні.
Проблемне питання стосується таких слідчих (розшукова) дій, як допит та пред'явлення для впізнання в режимі відеоконференції. Хоч і в справах, пов’язаних з торгівлею людьми проведення дистанційного допиту є гострою необхідністю, адже використання саме зазначеної тактики судового пізнання, дасть змогу забезпечивши безпеку особи, сприяти її ефективнішій співпраці під час судового розгляду. 
Крім зазначеного вище, удосконалення потребує норма, що стосується проведення обшуку. Так, проблемними питанням обшуку є: незручність використання норм, що регламентують дану слідчу (розшукову) дію. Враховуючи те, що норми обшуку розпорошені по КПК України в ст. 208 та ст. 236. Це призводить до того, що в одних регіонах суди вимагають дозволу слідчого судді на проведення особистого обшуку, в інших – достатньо постанови слідчого, прокурора. Проблеми, характерною для слідчого експерименту, є недооцінення доказового значення такої слідчої дії органами досудового розслідування. Це зумовлено тим, що при здійсненні слідчого експерименту особи, що беруть в ньому участь, можуть плутатись в своїх доводах, тим самим створюючи істотні розбіжності реальної обстановки та їх уявлень, що призводить до неповної об’єктивності результату слідчого експерименту. Крім цього зі збігом часу, спогади тієї чи іншої події можуть погіршуватись в пам’яті учасників слідчого експерименту, що буде грати не на користь органів досудового розслідування, враховуючи те, що слідчий експеримент фактично лише затягує кримінальне провадження, адже в таких випадках є недоцільним. 
Судова експертиза на сьогодні також не є досконалою, оскільки на сьогоднішній день більшість необхідних технічних засобів для проведення досить складних експертиз відсутня. До проведення складних експертиз слід віднести майже 100% обгорілий труп, де відповідно ДНК є досить зруйнованим. На сьогодні ж враховуючи ситуацію в країні необхідність реагентів, що б допомагали здійснювати такі експертизи є досить доцільною. Як стверджує Павлишин Б. О. про актуальність даного методу ДНК-аналізу свідчить і те, що з його допомогою можна було б ефективніше розшукувати безвісно зниклих осіб, зокрема в зоні проведення АТО, установлювати особи невпізнаних трупів, ідентифікувати жертв авто- і авіакатастроф. А це в свою чергу суттєво прискорило б здійснення досудового розслідування.
Велику низку проблемних аспектів має процедура проведення негласних слідчих (розшукових) дій. Відповідно до ч.3 ст.246 КПК України, при неможливості отримання відомостей про тяжкий та особливо тяжкий злочин та особу злочинця, слідчий, прокурор, або слідчий суддя за клопотанням прокурора або за клопотанням слідчого, погодженого з прокурором, за загальним правилом компетентні приймати рішення щодо проведення такої процедури як негласні слідчі (розшукові) дії. Під негласними слідчими (розшуковими) діями А. В. Молдован, С. М. Мельник вважать різновид слідчих чи розшукових дій, відомості про факти та методи проведення яких не підлягають розголошенню, за деяким винятком випадків. З цього випливає, що проведення НСРД тягне за собою відповідний рівень суспільної небезпеки, яка полягає в можливому необґрунтованому обмеженні прав і свобод людини. На практиці неодноразово траплялися випадки порушення, де досудове розслідування розпочинається за ч. 2. ст. 186 КК України, тобто грабіж за попередньою змовою групою осіб, що карається позбавленням волі на строк від 4 до 6 років, а тому є тяжким злочином. Тяжкості йому надає саме те, що він вчиняється за попередньої змови групою осіб, що як правило характеризується невеликим ступенем згуртованості і, як правило, розподілу ролей в ній немає. Враховуючи ці ознаки є можливість неналежної кваліфікації злочину. Наприклад, після проведення НРСД визначається, що даний злочин був вчинений групою без попередньої змови, а тому в обвинувальному акті дії таких осіб будуть кваліфіковані за ч. 1. ст. 186 КК України, що тягне за собою позбавлення волі на строк до 4 років, тобто є злочином середньої тяжкості. НРСД ж дозволяються за рішення слідчого судді виключно щодо тяжких та особливо тяжких злочинів.
Важливість стадії досудового розслідування та наявність в ній вище зазначених проблем, зумовила появу різноманітних шляхів вирішення цих проблем. 
Враховуючи сьогоденний стан економіки в країні, безперечно неналежне фінансове та матеріальне забезпечення так чи інакше впливає на інші проблеми. Тому враховуючи це, постає питання першочергового вирішення даної проблеми. На сьогоднішній день підвищення заробітні плат є доволі суттєвим, і в деяких випадках перевищує 60% заробітної плати, яку представники органів досудового розслідування отримували до початку реформування, що на нашу думку є доволі дієвим методом вирішення даної фінансової проблеми. Однак враховуючи підняття рівня заробітної плати, в Україні зростають і витрати на суспільно необхідні блага, підіймаються тарифи на комунальні та інші послуги, дорожчають продукти першої необхідності, лікарські засоби, одяг та інші життєво необхідні товари. Зростання ж цін інколи значно перевищує підняття заробітних плат. Враховуючи це, можна сказати, що підвищення заробітних плат є необхідною мірою. Оскільки хоч і створює ілюзію, що заробітні плати зростають, все ж таки надає короткочасне покращення цієї проблеми створюючи ілюзію, яка позитивно впливає на психологічний стан осіб, що здійснюють досудове розслідування.
Нагальною є проблема неналежного матеріального забезпечення, для вирішення якої потрібно: по-перше, посилити нагляд за використанням фінансових та матеріальних ресурсів; по-друге, зменшити кількісний склад посад, які не є суттєво важливими і не впливають на роботу органу в цілому; по-третє, визначити доцільність підняття розміру заробітних плат для деяких посад, як в органах Національної поліції, органах прокуратури, судах так і в інших правоохоронних органах. 
Наявність корупції, що тісно пов’язана з фінансовим та матеріальним забезпеченням є проблемою, що також потребує вирішення. На превеликий жаль повністю корупцію подолати не можливо навіть в найбільш економічно та морально розвинутих країнах світу. Однак існують методи боротьби з нею, тобто зменшення її рівня. До них слід віднести: більш високі конкурсні вимоги. Встановлення більш жорстких кваліфікаційних відборів на посаду слідчих та слідчих суддів; належне виконання органами прокуратури функцій, що на них покладені. Згідно зі ст. 2 ЗУ “Про прокуратуру” на прокурора покладена така функція: нагляд за додержанням законів органами, що провадять оперативно-розшукову діяльність, дізнання, досудове слідство. Належне її виконання суттєво знизить рівень корупції серед органів досудового розслідування; встановлення більш тяжких покарань за вчинення злочинів пов’язаних з корупцією та зловживанням своїм посадовим становищем; оновлення та омолодження складу правоохоронних органів. Досить доцільним буде зміна керівного складу та здійснення переатестації, що й здійснювалося під час їх реформування. 
Недостатнє кадрове забезпечення, що зумовлене вище зазначеними проблемами, також потребує вирішення. Можливими шляхами вирішення цієї проблеми є: належна заробітна плата; належне соціальне забезпечення та захист. Належне виконання гарантій, що передбачені в ратифікованій Конвенції про мінімальні норми соціального забезпечення; ЗУ “Про загальнообов’язкове державне соціальне страхування”; ст. 91 – 104 ЗУ “Про Національну поліцію”; розділами ІХ та Х ЗУ “Про прокуратуру”; розділом V ЗУ “Про Службу безпеки України”; ст. 21 - 25 ЗУ “Про національне антикорупційне бюро України”; розділом ІІІ ЗУ “Про державне бюро розслідувань”; розділ ІХ ЗУ “Про судоустрій і статус суддів” тощо; зниження пенсійного віку. На сьогоднішній день поліцейські для отримання пенсії за вислугу років повинні досягнути 45-річного віку і мати страховий стаж не менше 25 років, з яких не менше ніж 12 календарних років і 6 місяців військова служба або служба в органах внутрішніх справ. Враховуючи небезпеку даної діяльності та сьогоденні чинники, що впливають на рівень життя, а також великий стаж, що необхідний для отримання пенсії за вислугу років, ці чинники в деяких випадках зумовлюють проблему отримання належної пенсії за вислугу років, враховуючи те, що є великий шанс не її дочекатися.
На сьогоднішній день не менш важливою є проблема перевищення службових обов’язків слідчими, які виходять за межі своїх повноважень, що встановлені законодавством України. Єдиною доцільною боротьбою з даною проблемою є притягнення таких осіб до відповідальності, а також підвищення межі кримінальної відповідальності задля підтримання дисципліни шляхом можливого настання більш сурових наслідків для таких осіб. Перевищення службових обов’язків також може мати місце тоді, коли особа, що здійснює досудове розслідування є некомпетентною. В таких випадках ми можемо виділити ще декілька шляхів вирішення цієї проблеми: підвищення освітнього рівня. Для цього в першу чергу необхідно змінювати законодавчу базу; реорганізовувати органи, що займаються даною сферою; проводити контроль за рівнем освіти в Вищих та спеціалізованих навчальних закладах. Враховуючи вище сказане реформування освіти в Україні є досить доцільним на сьогоднішній день, однак шляхи реформування 2017 року, які були обрані органами публічної влади не є ефективними, а також породжують низку суперечок не тільки у внутрішніх зносинах, а й у зовнішніх пригнічуючи перебирання європейської та світової практики здійснення досудового розслідування; підвищення кваліфікації органів досудового розслідування; проведення більш жорстких та доцільних кваліфікаційних відборів на посаду слідчих.
На сьогоднішній день існує досить важлива проблема взаємодії слідчого з оперативними підрозділами, що зумовлена так званим “лабіринтом” правоохоронної системи. Необхідно також виявити можливості подолання даного “лабіринту”. Для цього нам необхідно створити більш легку систему, що б могла працювати на належному рівні, та не суперечити сама собі. Одним із можливих шляхів вирішення є внесення змін та доповнень до чинного законодавства, що б допомогло краще регулювати підслідність та взаємодію слідчого з оперативними підрозділами. Якщо підслідність знайшла місце в ст. 216 КПК України, то з взаємодією слідчого з оперативними підрозділами все не так просто, оскільки вона міститься в низці інших нормативно-правових актів і є не досить простою в розумінні, а тому потребує детального переопрацювання для зручності її застосування на практиці.
З розвитком технологій та появою нових пристроїв, що можуть покращити здійснення досудового розслідування, виникла й проблема їх застосування. Так щодо поліграфічних технологій, що безперечно не дають на 100% точну інформацію, виникає велика проблема достовірності та застосування отриманої інформації з поліграфу як додаткового джерела для координування слідчої діяльності. Вирішити дану проблему можна за рахунок здійснення належного поетапного впровадження даного пристрою як в правову так і відповідно ширшу практичну сферу, за умови ліквідації всіх правових прогалин та потенційно можливих недоліків при його використанні. Задля цього необхідно: створити відповідне законодавство; передбачити процедуру проведення перевірки поліграфом, в яку обов’язково входила б процедура перевірки поліграфа на справність, а також обов’язкова перевірка стану особи, що перевіряється; створення спеціальності “поліграфолог”.
Під шляхами вирішення правових проблем досудового розслідування розуміють такі шляхи вирішення, що безпосередньо впливають на процесуально-правові норми кримінального процесуального законодавства, тим самим поліпшуючи проведення досудового розслідування. На нашу думку для вирішення правових проблем необхідно спочатку вирішити організаційні проблеми досудового розслідування, що зазначалися вище. По-друге, обов’язковим та основним шляхом вирішення цих проблем є зміни в нормативно-правових актах, які б допомогли усунути неточності та колізійність норм; належно виділити повноваження органів, що здійснюють досудове розслідування тощо. Так, з приводу вдосконалення початку досудового розслідування можна запропонувати такі шляхи подолання наявних проблем: утворення належної законодавчої бази для ліквідації правових прогалин щодо використання поліграфічних технологій, тобто поліграфів, для кращої координації діяльності слідчих на початковому і наступних етапах досудового розслідування. З приводу прогалин в сфері НСРД, можна запропонувати такі шляхи подолання наявних проблем: передбачити дієвий і можливий для реалізації на практиці механізм відшкодування шкоди особі, стосовно якої проводились НСРД, які обмежували її права, однак пізніше, на стадії досудового розслідування її дії були перекваліфіковані і до суду були направлені матеріали справи за обвинуваченням такої особи у вчиненні злочину середньої тяжкості (навіть у випадку винесення судом обвинувального вироку); По-третє, в оновленні процедури проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій шляхом запозичення досвіду з європейської та світової практики в цілому, що безперечно в рази покращить здійснення цих дій.
Апробація результатів роботи. Результати кваліфікаційної роботи були обговорені на засіданнях кафедри кримінального права та правосуддя Запорізького національного університету. Положення даної магістерської роботи були враховані автором в ході підготовки наукових статей для опублікування в українській наукові періодиці, під час участі у роботі наукових конференцій: Запорізькі правові читання: матеріали Щорічної міжнародної науковопрактичної конференції, м. Запоріжжя, 06 травня 2019 року; Правова освіта та правова наука в умовах сучасних трансформаційних процесів: матеріали Всеукраїнської науково-практичної конференції, м. Запоріжжя, 20 листопада 2019 року.




















РОЗДІЛ 2 ПРАКТИЧНА ЧАСТИНА
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ВИСНОВКИ


У результаті проведеної роботи, враховуючи важливість предмета та об’єкта дослідження, враховуючи те, що досудове розслідування – це діяльність компетентних правоохоронних органів, що полягає у збиранні, дослідженні, перевірці, оцінці та використанні доказів з метою попередження, запобігання та розкриття злочинів, встановлення об'єктивної істини, забезпечення правильного застосування закону, ми дійшли висновку про те, що проблеми, які на сьогоднішній день існують на досить важливій стадії кримінального провадження, а саме стадії досудового розслідування, порушують завдання такого провадження. Адже, відповідно до ст. 2 КПК України, завданням кримінального провадження є захист особи, суспільства та держави від кримінальних правопорушень, охорона прав, свобод та законних інтересів учасників кримінального провадження, а також забезпечення швидкого, повного та неупередженого розслідування і судового розгляду з тим, щоб кожний, хто вчинив кримінальне правопорушення, був притягнутий до відповідальності в міру своєї вини, жоден невинуватий не був обвинувачений або засуджений, жодна особа не була піддана необґрунтованому процесуальному примусу і щоб до кожного учасника кримінального провадження була застосована належна правова процедура.
Процесуальний порядок проведення слідчих (розшукових) дій закріплюється положеннями глави 20 КПК України слідчі розшукові дії та главою 21 негласні слідчі (розшукові) дії. Зазначимо, що у новому кримінальному процесуальному законодавстві нарешті усунуто правову неузгодженість у трактуванні слідчих дій. Зокрема, слідчі (розшукові) дії є діями, спрямованими на отримання (збирання) доказів або перевірку вже отриманих доказів у конкретному кримінальному провадженні (ч. 1 ст. 223 КПК України).
Законодавець ототожнює поняття слідчі дії та розшукові дії, хоча у теорії кримінального процесу проводиться чітке їх розмежування та котрі розглядаються як самостійні пізнавальні засоби з розкриття злочину здійснювані відповідними суб’єктами за наявності передбачених підстав і у визначеній формі.
Дослідження проведення слідчих (розшукових) дій дало змогу сформулювати такі висновки та пропозиції: 
1. Кожна слідча (розшукова) дія є не тільки засобом пізнання, засобом збирання, дослідження та перевірки доказів, а й виступає як акт правозастосовної діяльності. Тому інститут слідчої (розшукової) дії має встановлювати певну систему гарантій виконання завдань кримінального провадження, забезпечення прав і свобод людини. 
Основу слідчих (розшукових) дій складають окремі методи пізнання – візуальне спостереження, розпитування, сприйняття, пошук, порівняння (ідентифікація), відтворення, дослідження, які супроводжуються закріпленням одержаної інформації чи висновків дослідження у відповідних процесуальних документах. 
2. Слідчі (розшукові) дії мають підвищений рівень правової регламентації порівняно з процесуальними. По-перше, у КПК України передбачений відносно самостійний та детальний процесуальний порядок процедури їх провадження. По-друге, слідчі (розшукові) дії безпосередньо направлені на збирання, перевірку, дослідження, оцінку і використання доказів з метою встановлення обставин, що мають значення для кримінального провадження. По-третє, слідчі (розшукові) дії, крім встановлених законодавством винятків, можуть проводитись лише після початку досудового розслідування за наявності правових і фактичних підстав. По-четверте, процесуальне закріплення ходу та результатів слідчої (розшукової) дії відбувається у чітко регламентованій кримінальним процесуальним законодавством формі: протоколі слідчої (розшукової) дії, а при застосуванні технічних засобів фіксації – відповідних носіях інформації. 
Фактичні обставини кримінального провадження, що встановлюються слідчим, прокурором під час досудового розслідування, представляють собою сукупність фактичних даних, що характеризують обставини діяння, яке є предметом розслідування, а також систему доказів, зібраних та досліджених ними на підтвердження наявності чи відсутності таких обставин. Встановлення фактичних обставин кримінального провадження є необхідною умовою прийняття законного, обґрунтованого, вмотивованого та справедливого рішення. 
3. Слідчі (розшукові) дії визначаються як вид процесуальних дій, що проводяться з метою збирання, перевірки, дослідження, оцінки і використання доказів уповноваженою службовою особою відповідно до вимог кримінального процесуального законодавства у процесі розслідування кримінальних правопорушень. Слідчі (розшукові) дії класифікуються залежно від джерел отриманої інформації; залежно від характеру одержуваної інформації; за особливостями процесуальної форми. 
4. Вимоги до проведення слідчих (розшукових) дій містять положення, що визначають поняття слідчих (розшукових) дій; загальні підстави їх проведення; коло учасників слідчої (розшукової) дії, їх права; час та період проведення слідчих (розшукових) дій; порядок проведення слідчої (розшукової) дії та фіксування її результатів у разі отримання доказів, які можуть вказувати на невинуватість особи у вчиненні кримінального правопорушення. 
Правовими підставами проведення слідчих (розшукових) дій слід вважати наявність відповідних повноважень державних органів і посадових осіб на проведення конкретної слідчої (розшукової) дії у поєднанні з належною процесуальною формою рішення про її проведення. А фактичними підставами проведення слідчих (розшукових) дій виступає сукупність даних, які обумовлюють необхідність і можливість проведення певної слідчої (розшукової) дії у конкретних умовах з огляду на досягнення її мети. 
При написанні роботи ми дали загальну характеристику досудового розслідування, його форм, визначили організаційні та правові проблеми на стадії досудового розслідування.
Проведення дослідження дозволило розробити наступні практичні рекомендації задля подолання організаційних проблем досудового розслідування: створення належного матеріально-фінансового забезпечення органів, що здійснюють досудове розслідування; впровадження більш високих конкурсних вимог на посаду слідчих, прокурорів та слідчих суддів; встановлення більш тяжкої міри покарання за вчинення злочинів, пов’язаних з корупцією та зловживанням своїм посадовим становищем; надання належного соціального забезпечення та захисту слідчим, прокурорам та слідчим суддям; зниження пенсійного віку з урахуванням складності та обсягу здійснюваної роботи; запозичення європейської та світової практики здійснення досудового розслідування; підвищення рівня кваліфікації працюючих осіб, що займають посади слідчих, прокурорів та слідчих суддів; здійснення поетапного оновлення матеріально-технічної бази, після усунення недоліків, ширше напрацювання процедури проведення перевірки поліграфічними пристроями тощо. 
Шляхами вирішення правових проблем досудового розслідування в першу чергу є: зміни та доповнення в нормативно-правових актах, які б допомогли усунути неточності та колізійність норм; належно конкретизувати повноваження органів, що здійснюють досудове розслідування; оновлення процедури проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій шляхом запозичення досвіду європейської та світової практики в цілому, що безперечно в рази покращить результативність цих дій та реалізацію їх мети. Вирішення цих проблем зумовить більш швидке, повне та неупереджене проведення досудового розслідування, інакше кажучи належне його виконання. Належне ж виконання досудового розслідування гарантує зменшення рівня злочинності; збільшення довіри громадськості до органів, що здійснюють досудове розслідування; появу у суспільстві стану захищеності, впевненості в тому, що кожна особа, яка вчинила злочин, буде обов’язково притягнута до кримінальної відповідальності в міру своєї вини, а особа яка його не вчиняла, не зазнає безпідставного притягнення до кримінальної відповідальності.
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pileHs B KacauiiiHoMy mopagky

(TTABA 32)
¥

IIpoBagkeHHA 3 TIeperasay cyJA0BHX
piwens Bepxopaum Cyaom Vipainn
(TJIABA 33)

¥

TIpoBajKeHHs 3 Neperasaay cyA0BHx
l)ill.leHl: 32 HOBOBHABJeHHMI
0OCTABHHAMHI

(TJIABA 34)
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MIArOTOBYE CYA0BE 3ACIAAHHS (cT. 314)

Tlicas  ommwases  ofewmysamHOro  axTa,
KomoTamEa mpo  sacrocysamx  mpmMycoEmX
32x02iz MezmHOTO 260 BEXOBHOTO Xapaxtcpy 260
siomoTamEa mpo smimHeEEs Bia xpmMimemsHOi
siamosizamsocti me mimime waTm Amin 3 i
0r0 HATXOTKEHIE TPHINATAE MATOTORTE CYAOBE
acizenns, B AKe BENTHKGE VIACHMKIB CYZOBOTO
mposazenms.

A€THCH 3a YHACTIO IDOKYPOPA, OORHHYEBA4CHOTO, S4XHCHNKA, IOTEPIIOrD, HOTO
peACTaBHIKa Ta 32KOHNOTO DPEACTABHING, NHBLTLHOTO HOMBATa, OO TpEACTaBHIG
T JAKOWHOTO TIPEACTABIIEA, IMBLTSHORO BIAMOBYATA T2 HOTO MPEACTARMHEA SO 3
‘mpanuras, mepexBaena: ni Kogexcos 31x cyAonoro porraay.

|

3'ACOBYE 3 YHACHHKIS CYROBOTO TPOBATKERHS IX YMKY CTOCOBHO MOKTHEOCT] IPHSHATERHT
cyaosoro posrasay.

IEHHS

Satsepauts yrozy ado Tlpuswaunrse  cygoskii Tlosepyrn  oGBHHysabHIi
BixvoBHTH ® postian  ma  mizcrasi akr,  xiomotammx  mpo
saTBepmuCHAI yromn Ta obpHAYBATEROTO  aKTY, JacTocyBamEz  mpEMYCOBHX
ToBepHyTH KpHAimATEHE x0mOTaHHE npo saxomis  smxomEOro  un
TIpoBaKeRHA TPOKYPOPY sacTocysanEx semEOTO xapaxtepy
am npoxOBKEHER npmvycosax  saxomis mpoKypopy, AXmO BoHE HE
zocymoBOTO ‘BHxOBHOrO 5o BiznoBimaoTs pivoray KITK.
poscaizysanmz B METHTEOTO XaPAKTEpY.

nopazxy, nepexbatenoNy

eT.c1.468-475 KITK.

Henpaswn obmumyseTsmnd 25T, KioMOTeMNA Mpo sacrocysamma 3aKPHTH NpOPATKEHEA y BHIAZKY BCTAHOBICHES
TPHAYCOBHX 32XOME BMXOBEOO 300 MEIMMHOTO XaDAKTEDY A0 mifcTaE, mependauenmx mymktasi 4 — § wl. ado
slmosiMoro cyay Am mwmewcmsn miacymoc ¥ BNAxy .2 or.284 KIIK.

‘BCTAOBTEHIA HEMIACYAMOCT! KPIOMNATSHOrO TPOBATHENHA
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TOBIIIT PO3LIAN:

Oroomca TposYPOPOM KOPOTEORO
BHKTATY OGBHEYBATEHORO AKTY.

1

PoS ACHCHHA O0BHHYBASCHOMY CYTH
OOBHHYBaucH, Wi BH3HAE BiHl CCOC BHHIDL
Ta a1 GaKae JABATH MOKASAMHA

!

‘BHaNaNeRAR TOPATEY Ta 0GOATY.
Zoci TRy Basis A0KasiE

N S

POSEIA cy0M xa0MOTAMS YHACHKIS
cyaoBoro posranzy

1

Jocnizxerns zokasis (zomer
obemHyEanenoro(Ix), CEIAKIE. noTepUTIX,
exCTepTiS, 20CTIITKEsIHA PEOBIX TOKESHE,
ZOXYNEHTiD, 3BYKO- i Biteosantcin Tomo)

1

Saxirneien 3 acysamn obcrabut 1
‘Tepesipki ix A0KasaN (saximeRi
eyacaoro crizersa

!

CVJIOBI JEBATH

MPOLIEAYPA CYI0BOTO PO3INSAAY (cT. 342-368)

OcTaHe ¢71080 0GBHHYBATEHOTO

A

Busiz cyay a0 Hapauol xismiare 11
ysbacras upoxy

|

Sfimo niz sac Eapa npw yxsaTenni 6ya0B0T0
pimerm 3'zcyersen, mwo mepii oferasmmn
‘MOTpeGYIOTS AQATKBOO A0CTTECHAE, CYA i3
‘BAACHO TiiaTHEM BLIHORTIOE CyAOBHI POSTIEA,
Kl MPOBOTITECS B MY 3 ACBAHER
OBCTaBHK, K] BHKTHKATH HOTO BIAHOBICHHA
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NOBHOBAMEHHS CYALY AME/ALIAHOT IHCTAHLYT 3A HAC/IIAKAMMU
PO3INAAY ANENAUIAHOT CKAPTY (cT. 407)

Samumia Intinr

BHpOK 360 BHDOK 300

yxpany 6es yxsany
ik

Cracysata
BHPOK
ToBRicTio
ACTKOBO T
yxBaTHTH
‘HOBHI BHPOK

3a HacIi IKAMH aneIAHHHOTO POTIANY 32
CKaproio Ha BHPOK Cy/Iy Ha TICTaBi Yrom,
CyA anenAN Kol IHCTAHI] TAKOK MaE

Cracysami
i Cracysarn Hpoe o
yxsary BHpoK ao yRBaty i
momsienio 1 yxsay i i
2acTROB0 T SAKpHTH cyzomt
J— KpmiinaTbtie posrunny
e npoaTwemn | | Cyi nepmoi
HORY, YRRy, THCTaHIIT

IIDABO CKACYBATH BHDOK i
‘HanpapHTH KpUMIHAbEE ‘Hanpases xpenisamsse
TIPOBATEEHHA 210 CYAY pOBEKEREA 20 OPTARY
Tepmof incTammii 111 0CYA0BOFO POSCII Ay BanHz
NDOBEEHHA CYI0BOTO 1 STHliCHEAHA 10CYIOBOTO
TPOBATKCREA Y s
‘SATATEHOMY HOAIKY. 3ArATLHOMY HODAIKY, AKIIO
Fam St oy o
yKTa%eHa Iix 9ac ac 20y 0RO
CyZ0BOTO MPOBAKEHTA ‘poscaLAyBANER
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MOPAAOK ta CTPOKU KACALIAHOIO OCKAPYEHHS (cT. 426)

Besnocepenmso
10 cyZly Kacauiiisoi iHcTaHmii

|

TIpotarom 3 MicAIiB 3 MOMEHTY IIPOrOJIOMIEHHA
CYZOBOTO PilIeHHA CYIy amne/LiiiHoi iHcTaHmiT

3acymxeHNIM, AKHIT HepeOyBace mix
BapTOI0, KacaliiiiHa cKapra moJlacThest
B TOIi € CTPOK 3 MOMEHTY BPYUEHHA

HOMY KO CyJOBOTO PilleHHA
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NOBHOBAKEHHS CYAIY KACAL|IHOT IHCTAHLLIT 3A HAC/IIAKAMM
PO3MNAAY KACALUHOT CKAPIU (cT. 436)

3a HacTiIRAMI RacaLiiiHOro PO3rasAay ¢y

CxacyeaTn cynoee

SanunmTH cy10Be pimenns i CkacyBaTH cyl0Be

pimenns Ge3 3MiHm, NPHIHAYHTH HOBMIL PpimenHs i 3axpuTH 3MiHNTH Cy/0BE
a Kacaiiiay ckapry pO3rIL Y Cym KpHMiHaTbHEe pireHna

- B6e3 3a(0BOMCHHS Tnepmoi T TPOBAIKEHHA

anemAuiiinoi incTanmii
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OCOB/IMBI NOPAAKU KPUMIHA/IBHOIO NMPOBAAMEHHA (PO3A4I1N VI)

KpuMmiHanbHe npoBajzkeH s Ha
IIICTaBl yrox
(I'maea 35 KIIK Vkpainm)

KpuminansHe NpoBaIKeHHA Y
GopMi IPHBATHOTO OOBHHYBaYCHH
(I'maBa 36 KIIK Vkpairm)

Kpuminansse npoBamKeHHA
1010 3aCTOCYBAHHA IPIIMYCOBIIX
3aX0J1iB MEANYHOTO XapaKTepy
(I'mara 39 KIIK Vkpainm)

KpnminansHe IpoBaIKeHHA OO0
OKpeMoi KaTeropii ocid
(I'maBa 37 KIIK YxpaiHim)

KpumizaasHe IpoBamKeHHA, AKe
MICTHTE B1JIOMOCTI, IO
CTAHOBIIATD JIEPKABHY TAEMHHITIO
(T'masa 40 KIIK Yxpaini)

Kpuminanbee IpOBaUKEHHA 00
HEIOBHOTITHIX
(I'maea 38 KIIK Ykpainin)

KpumiransHe npoBaKeHHA Ha
TepUTOPii AUMIOMATIYHIX
IPENCTaBHUNTB, KOHCYThCHKIIX
YCTaHOB, cy/ieH YKpaiHn
(I'maBa 41 KIIK Ykpaimm)
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SpiiRATSEOTO
TpORIREmE, 3 1a0E

socTomipsicTs £
BedoctosipricTs,
oxmicT: ™
HEMOAHEICTh BMKODHCTabRSS

irmns osasis (7. 35)

AOKA3U TA AKEPENA AOKA3IB

Toxar amuacruen
omycrmumy, mmo i
oy moprmy,
serasoRneony KITK
Hegonycrmumis 70xay me.
umlrn BuxopucTanui
apuiasTri
B
e ———
o1 mpn  yusazem
cya0noro pimenns (cr. 86)

Toxasamms  (em.  95) —
sizomocTi, #ki HagamTECE B
yenith ao mucsoniit gopui
nix wac zonuTy
nizosprosasiy,

oOBMHyBaueHIN,  CBITROM,
notepuimny, excnepron moto
sizownx iv  obecrammm Y
KPIMBATHHOMY MPOBATKeRE,
K \AIOTE RAYEMIA 1A LBOTO
‘SPHAHATBHOTO NPOBADKCHEA.

Toxatamms 3 wyamx cais
(em. 97) ~ BuciopToaEs,
sailicresni B ycaid, nuceMOB
abo imumii dopui mom
nesmoro  akry, ke
pymTyeTscs 2 mosckenni
irmnoi ocon.

Peaosi goxam (om. 98 -
saTcpiaTsRi oOexTH, AKi Gymm
smapATI o
KpusiEaTIIOro NpaBonopymenns,
sGepermi B2 cofi oro caiza abo
sicrare immi  mizowocri,
MOAYTS GyTH BRKOPHCTAK 2% Toxa3
dakty wm  oberamE, mo
BCTamOBTOMOTRCA  miX  wac
KDIMIEATHHOTO TDOBATKEHRA, B
vy weni npexvers, mo Gymm
0B’exTOM KpUMinATEHO
mpoTHmpagHn: i, rpowi, uisEoCTi
Ta inmi pewi, Rabyri xpasimATHIO
pOTNpABHIN ILTAXOM,

A ———————
‘AKIIO B0 MiCTATS O3HaKI, EKasani
& et nepuil wiei crarri.

Joxymentn
(em. 99) — cneniamsso
cmopeniti 3 eTon

abepescmns
inopaii

azepiamsmi oext,
pren sreruTs
sapixconani s
A0TIOMOTOIO.

THCsMoBEX  amaxin,
pysy,  sobpamerma
Tomo sizovocri, ki
MOEYTB, oy

BxoprcTari 7% foka
daxty e obcrasum,
o ECTaRoTIOTECA
niauac KpuMHATEEOTD
nposakesE,

Buciosox _ excuepra

(em 10) - ue
roxmammit omc
MpoRcaCHRX crencpTOM
ocaizkenn T
spodaeai s ix
pesymbTaTas
BHCHoBKL,

noctapicEi  0coGoro,
2 sy
exencpTa, 260 cTiTTIN
cyageio s eyzon, mo
Aopyuns  mpoBeACKKA
excHepTHSH.
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OBCTABUHMU, AKI NIANATAIOTb JOKA3YBAHHIO Y KPUMIHA/IbBHOMY
MNPOBALKEHHI

nozia spiinaTsHoro | | pHEyEATICTH znai posuip mroa, OGCTABMHI, AKi BTITHBAKTH HA CTYTIiHb THRK0CT! | | oGeTaBmAM, mo €
npasoncpymemE obmrmyBaNCHOTD Y axy Gyac sanmano BHHHCHOTO KDHMiKATBHOTO TPRBONOpy WCHITA, nizcrasow

(sac, yicue, cmoci6 Ta || ummenni spuvisamsoro | | KpmisaTsI XApAKTEpHSYIOTS 0COGY DOBHEYEAUEEOLD, s TeHeRA 81
i obcrasim: npasonopymens, dopya | | mpasonopymermeta || | oSTaxyrors w now mmyors noxzpa pavinasaol
e B, MoTHE  MeTa ‘TaEoR posip BHRIIOSAIOTH KDHMIHATHIY BLATIOR: TATBHICTS. simosiznTsHOCT
spninaTpEory BuHHCHHA KpUMRRTRHOTO | | TPOICCyaTDIEY 350 € N4CT2B0R TAKPHTTA KPHNIHATsHOTO 250 noKapais
upasonopymeres: npasonopymes BaTpar -

o | cefi piaovocti 1o ocoby nemoRoiTHEO!
Horo six (sucao, sdcas, pix Mapozeem), craw 330p0x's T4
[iRestn possiTRy, I3 COMATARO-NCHXOTOFINN] PIRCK 020G

e samsicrs aopocaist
Seaslwdbonemas i | | ok ot sizbyponin 2
i b 30 smmenoro st e enssucainmers e
enCARGT TGS, M TR SRy RN AP0 e

yepiaowmopath suanenna caoi A1 » ik sipi air
xepyRam: masas

JIORASVBAHHA TIO.TAT A€ V 3EHPAHHL ITEPEBIPIIL TA OITIHIT TOKASIB 3
METOK) BCTAHOBJ/IEHHSI OBCTABIIH, IO MAKOTD SHAYEHHS LA
KPHMIHATHHOI'O ITPOBAUKEHHSA
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36MPAHHS [IOKA3IB (cT. 93)

3/ICHIOIOTH

CTopoHA 00BIHHYBAYEHHS CropoHa 3axHCTy

IIpokypop,  OPraE  10cy10BOTO Tlizospiosanmii,  oOBmEYBadermil,
posciinysamms  (y Tomy wmcti Iaxommmit npercrapmuk
onepaTaExi niaposziTH) ni103pKBAROT0,  OGBEEYBAYCHOFO,

axmcinK, BHNPABAABHI,

Iacyaenit
36HDZIOTH 10KATH MITAXOM NP OBE/IEHAS. ﬁi
crimx  (posmykoBmX) gt Ta
Heracuiy cTiTUC: (pO3MYKOBHX) ik, IOUPAIOTH 10K&3K MAAXOM BHTDEOYBAMHA Ta OTPHMAHHA 5L OPFaH ACPAABHOI BIATHL
BAIDEOYRAHHI TA  OTDHMBHHA BiT ODraHiB MICIRBOTO CAMOEDATYBAHEA. TIUINPHENCTS, YCTAHOB, OpTAHisamik, CTyXGOBHX Ta
opranis nepaaBsofl BIATH, Oprais ODEIHIX OCIS pevefl, KOMfi IOKYMHTIS, BiIOMOCTSf, BHCHOBKID EKCTEpTiB, BHCHOBKID
scueBoro CaMOBDAIYBaHA, ‘DeBisill, aKTiB MePeRipOK; {HIMOBAKA MPOBEIEHHE CTLTTIX (DOSIIYKOBIL) Iifl, HerTackmx
MATPHENCTS, YCTaHOB Ta opramisami, TG (pOSMYKOBAX) Aift Ta IHITAX MPOTeCYATHHIK i, @ TaROX TLAKOM SAHCHRHIA
cay&Gopmx T4 QEIEIX OCIC peteli, iKImEX 7, 351 37ATHi 38063 TeYHTH NOJAHE Cy 1y BATEAHHN i JONYCTHMHY JOKASiE.
JOKYMeHTIE,  BUIOMOCTRH, BHCHOBKIB IHINiIOBARA CTOPOHOIO 3aXKCTY, TIOTEDMITAM MPOBCICHEA CTLITHX (DOSMYKOBHX) i
eKCIepTiE, BHCHOBKiR Pesizili Ta aktin IAHCHIOETHCA  [LTAXOM MOAGHHA CILTHOMY, MPOKYPOPY BIATOBIZHAX KIONOTaHb, Ki
MeperipoK,  MpoelemmA immm OSAIEOTHC B HOPSAY, nepezGateoy ct. 220 KIIK. TlocTanosa eIioro, Ipoxypopa
npomecyatsEa i, mepexCavemi D0 BTNOBY B SAIOROTCRA KIOMOTAREE DO TPOBCISKEX CTITVRX (pOSIYROBM) Zif

KIIK ‘HETTACHHX CTLTIHX (DOSMIYROBHX) ilf MOKe GYTH OCKAPAeHA CTLTIOMY CYATL.
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BMAWU 3AXOAIB 3ABE3NEYEHHA KPUMIHAZIBHOTO MPOBAAXEHHA

(ct.131)

KAOMOTAHHA TPO 3ACTOCYSAHHA SAXOiB 3a0€3TETeHER KDHMIHATOHOTO TPOBATAEHAS Ha TICTABi YXBATH
CIHT9070 CyAN MOAAETECH (CAIAIMM, NPOKYPOPOM) 710 MICHZBOTO CYAY. B MEAGX TePHTOpIATHHOT

ODHCAMLTT SKOTO IHAXOMTBCA OIAH 10CY.10BOTO POSCILAYEARHS

BHKTEK ¢TI,
NPOKYPOPOM, CYROBIK
BHKIHE § npHELL

THMYACOBE

BUT e REA MAKKA

e
TPOMIOBOr0 CTATHEHHA

apeurr Maiiia

THrrTAcoBe
oBMesReNHA Y
KopucTyBanmi

CmemiaTE HIM NPABOM

3AM08TKRHI 3AX0IN

2) ocoGreTa nopyxa;

riacroporenss Bin
nocami

3) 3acrasa:
4) HoManHi aperT;
5) TPHMaHESR 11 BAPTOIO.

6) 3aTPHMAHHA

THMIACOBHIE T0CTYI
Ao peweii i
Koxcymentin

1) ocoBHcTe 30608’ A3AHHA;

0coBH

(TinacoBHit sanoGiKHNi 3axiz)

Metow ¢ sebemeremss  masomamm
HA03DROBAHIN, OGBHHYBASHIN TOKIATEHX a

BROTO TIpONCCYATORNX ODOBAIE, @ Taxox
sanobiramz cpoda
1) nepexosyserues  nia opramis focyaosoro

poscaizysasss Ta/abo cyay;

2) SHHITTH, CXOBATH 260 CTIOTBOPHTH GYAB-AKY i3
peseR Wi fokywemmin, ki AaoTs icrome
SHavemsn  Aia  soramoplemmx  oGcrasim
EpIBRIBHOTO IPABONOpYEHHK;

3) He3AKORHO BUIMEATH HA MOTEPMITORD, CBITEA
imoro  mifosploBaoro,  OGBIHYEIUEHOTO.
eKCTI2pTa, CTPMIATICTa Y WHOMY & KPHMIHATEHOMY
TpoRaTKerHi;

4) MepemEoTEATH KPMMIHATEHOMY IPOESTKSHEE
e oM

5) BURHHTH {HIIe KDHMIHATHHE NPABOTIOYIIEHHI
A MPOTOBATTH KPHMIHATHHE TPABOTOPYLIRHR, ¥
KOMY NIZ03PIOCTBCA. OOBHHYBATYETHO.

TIACTaBOI0 € BAEHICTS OGIPYHIOBAHO] NA03PH ¥
e ocotoio KpiNiEaABHOTO
IDABOTODYIIEHHS, & TaKOK HATBHICTS PHSHKE, 351
AA0Th OCTATH TACTABH CTIT9OMY CYIE, CYAY
BEAKATA, MO MO3POBAMME, OGEMHYEAWSH
sacyesiii owe saiiicHMIE AL mepeaGaseni
i ———_ —
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3AMOBIKHI 3AXOM (§ 1 rn. 18)
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7 980 CYI050M0 MPOB STACHA - €Y0N 32 KOROTARKA TPOKYPODA.
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OBCTABUHM, LLIO BPAXOBYIOTbCA NMPU OBPAHHI 3ANOBIXXHOIO 3AXoAY
(c1.178)

BArOMiCTR HAFRHNN JOKe3iE NPO  BUHHCHEA
NLIOSPIOBANMM, ODBHHYESUCHHM KPHMIKATSHONO
npaBomOpyIICRHS.

pemyTaito HA03prORAHOTO, OGHHYRATEHOTO

MalfHOBHIE CTaH ITi 103PIOBAHOTO, OGBHHYEATEHOrO

THKEICTS MOKSpamAA, IO 3arpoye BLAIOBLTAIN
ocoSi y pasi BusEAHMA miTospioBaHoro,
OGBHHYBA'EHOTO BHHYBATHM Y KPHMIHATHHOMY
NpaBonOpymemmi, y BMmMGHHi AKOTO  Bin
Ti03IPIOCTECA, OBRHHYBATYETEC.

HATBRICTR  CyaMMOCTGR Y MiAO3pIOBAHOTO,
obeHHyBATEROTO

D ——
¥MOE 38CTOCOBAHHX 3AIIOGIKHEX X, AKIIO
BOHH 3CTOCORYBATHCA 10 HBOTO pamime

ik Ta  cram a20pon'm  mito3piomanoro,
oBBHEyBaTeHOTO.

HAABHICTS HOBLIONICHHA OCOGL HPO HIA03DY ¥
wmmersi ismoro xpmAimaTLzOro
mpanoropymenm

MIUHICTE CONIATRMMY I8'EIKIE 1i103PIOHANOID,
ofsumysatenoro B icwi Horo mocTilinoro
NpOWHRAREA, y TOMY THCII HAZEHICT B HROTO
POAHHH i yTpHMARMIE.

PoMip MafHOEOI KoM, y 3aBIaHEi AKOI
IiA0IPIoETECH, OBEMHYBANYETRCH OCOBA, 200
PO3MIp JOXOTY, B OTPHMAHHi SKOTO BHACTLIOK
PUNHHHS  KPHMIHATRHOTO MDARONIODYMICHES
TiT03pI0ETECA, ODEHHYBATYETECR 0CODA, & TAKOHK
BaroMicTs  masmmEx | jokasin, s
obipysTORyIOTECS BiATOR AH] ObCTARRHH

HazEHicTh Y HiZ0SDIOBANONO, OGBHHYBATSHOTO
HOCTiAHOTO MiclE poGoTH 360 HABSaHK.

30 HCAORHOTITREOr 3 YPAAYS MY HOFO SIKORIE: T8 ECHOOFT HILK GCORHEOCTCH, POXY JAKATS MOAC Oy i SACTOSCBENO 038 s SAMOGLARILS $2X02i, Hepeabarcanx KK

x 2

3FDRAIMAR T3 TPINEES 013 ST MOXYTE SATOCORVEATAC 20 HEIOBROTTELOTO THe Y a3, TR0 BIE TIAGSPIOETECE 200 OGBRYBETYETECA y BMIHeRA] THRKOT0 it
COBTE TERKOFD A0, 38 YHOBH LG ACIOCYBAES HALIOFD SMIOCHAKORD SRX0AY HE 3a0CSHICWATS 3a0raHIY PHIMKEN, 38SRRIcHD ¥ Cr. 177 KIK
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3ACTABA (cT. 182)

nowac y puceeri KOWITiE ¥ rpomoni oAnmi Vpaiin 1a cneuiazeanl paxyHOK, BisRatCHi b NOpAAKY, seTaroBacHoMy Kabinczon
Minictpis Vapaitis, 3 MeTOR 36CICTCHAA BHKOHAHIA TIZ03PIOBAMIDY, QOBMHYEAICHID NOXKCHI: Ha HBOTO 0603 K, JiX YMOBOK
SACDHCHIA BRCCCHITX KOWITIR ¥ A0XOX ACDAABH B pasi HCBHKOMAMNA THTX 0608 A3Kis.

SACTOCOBYETBOR MiA 440 J0CYA0BOTO POSCIAVEAHHA — CTIT4MM CYAICIO 33 KIONOTAHAM CTLTHOTO, NOTOTKCHIM 3 MPOKYPOPOM, 360 34
KTOMOTARRAM MPOKYPOPA, 4 T ¥AC CYTOBOTO MPOBATKERHA - CYT0M 32 KTOTOTAHEAM MEOKYPOPa.

Tipis sacTocysanki 3a0BHAHO0 5aX0y ¥ LA SaCTABH MACPIOBAHONY, QOBHHYDAACEOMY POSACHIOWTOER HOTO OG0B KM § Hacaimat

X HCBMKOHAMEA, A JACIAEQIAI - Y EWMHCHH] ZKOIO SDIMIHRIbHOTO NPASONOPYWEHIA NZ03pICTCA i OGBHEYBRUyeThen 0coba,
IepeabavtCHE 3AKOHOM HOKAPAKEX 3a HOrO BYMHCHHA, OGOB'ISKH i3 Sa0CSICUCHAA HAICAHOT NOBCIIKE MA0SPIOBAHOD, OGBHEYBEUCHOO
Ta FiOr0 ABRA 3 BRKTHKOM, 3 TAKOK HACTITRN HEBMEORARFS THIX 000B'3KIR.

KpuMisaibte NPABONOPYIICHIIS, MO0 AKOTO A ——
3AHCHIOCTECS. MPOBATKCKHS r— posiipy
e sapobiTroi

1L00 0COGH, NiA03PIOBAHOT M OOBHHYBAEHOT EEIRIEC BETRHOR B MOl KECHOM
[ r——

BUMHCHHI 3IOMHHY HCBENHKOI ab0  CepeAHBO
EKOCTE

1070 0COGH, MiA03PIOBAHO] TH OOBHHYBATEHO
BUHHEHH] THAKOIO 3IOUHHY

10010 0COGH, NiA0SPIOBAHOT M OGBHIYBA4EHOT Y.
BUHHEHH] 0COGIHBO THKKOLO JIOTHAY.

Y BHKIKWMHEX BMIAIKGX, AKIIO CAUTTHH CyAN, CyA BCTAHOBHTb, WO S2cTaBa y
SAIHANEHHX MeKAX He 3IATHA 3A0STETHTH BHKOHAHHA 0COOM, WO MA0DIETHCA,
OGBHHYBAMYETBCA y BUHHEHHI THKKOrO 00 0COGNHEO TAKKOTO 3TOMHHY,
MOKTATCHHX HA Hei OGOB'A3KIE, 3aCTAEA Moske GYTH NPHSHAYCHA y POSMIDi. AKMI
TepeRHINye BiCIMIECAT UH TDHCTA POSMIDIE MiHIMATBHOI 3apOGITHOI mwiaTh
BiTMOBiAHo.

poKy. B KoMy npmibaeTec
nponecyamse pimensx 260
saificmoeTsen mponecyasza
ain (o 16w Ler.d)

Ha mizcrasi  npwiisaroro
3axomy npo Biowker Vapainu
ma 2012 pix  smivamHa
sapobitaa mrata crasom ma 1
ciumx 2012 poky ZopiEEIoE
1073,00 rpu.

¥ pasi HCBUKORARHA OG0B A3KIB SACTABOIABIICA, & TAROH, AKIIIO MLI0SPIOBARILH, OGBHAYBaCHAH, OYAYHi HATCARFN THHOM HOBLIONICHIT,
He SABHBCA 3a BHKTHKOM 0 CILTIOTO, IPOKYPOPA, CILTIOTO CYATi, CYAY OC3 TOBAIHNX TIDHWHH i HC TIOSIAONHE TpO TPHWHAM CBOEl
HeABKH, 260 AKIMO MOPYIIHE IA, TOKTAICK KA ASOTO NI SACTOCYBARTI SATIOBIAHOTO SAX0TY OOORAIKH, JACTARS IBEPTACTREN B A0xi
ACPAGBE T 1aPAXOBYCTHCH 10 CHemiaTLROro Gonxy JepAIBHOrD GioNAETy VPSAH i BHKODHCTORYCTBCA Y TODATRY, BCTAHOBTCHOMY
39KOROM 273 DHKODUCTANIA KOUITIB CYOBOFO 330PY
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TPUMAHHS Mif BAPTOIO (cr. 183)

o xozem i3

“TpHMAHAS 1LY BAPTO - BHBSTKOBHA SANOGHEKIH 3211, 4K JACTOCOBYETHE BHETIOWHD ¥ pa
THIT ACAKTX 320G 32X0.1iB He MO SATOGHTH PFSAKAN, epeToasstin ct. 177 KITK
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‘noGanzesoms 307 22 crpox 20 namw: poxis
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oy
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3ATPUMAHHA OCOBU

SATPHMAHIA 32 03BOTIOM CYAY, CILTIOr0 Cy
JU1A BHPIMICHAS TTHTAHAS PO B3ATTA Wi BapTy.

i sca 260 axy 5
—
mpasoncpymemn

Gemocepeamo  mcas  wumemsx
spimaTEROrD MpapoTopymerA T T
wac_ Gesnepepsnoro  mepecainymarm

coon, £12 mizospHETLCE ¥ Roro BumHCRE

Koaei, X10 e ¢ YIOBHOSUACHOIO CIYADOROR codaio (3¢000k, Al
5aK0M0% HAaN0 MPABO 2 iHCHIOBATI SATPRYANHR) | STPINAD BANORAEY
€00y, 30508 3R HerafiH0 ACCIABHIH A0 YTICBHOBAACHOI CIVESAROL
ocofn 200 Heralido BOBAMIYH yIOIOREER; cayaGOBy 000Gy mO
SPIMA T3 MCEITOTECRRS OCOOH, M3 TAOSPITECE ¥ FYENCREI
spadiuaTasoro mzsonopymenss (ct. 207)

SATPIMAHRA 63 03807 CYA, CATION0 CyA
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CAIAYI (PO3LLYKOBI) Al (ra. 20)

Jlormr (et 224)

TIpesswiennes s puiszau: ocobu (cr. 228), peueit (cr. 229),
pyna (cr. 230)

JOTIHT. BIi3HAHHA V PEKIMI BiZeOKOH(pepeHIil
10T 9a¢ I0CYI0BOTO PO3ETiAyBaHHA (eT. 232)

OOmyK (1. 234)

Ouaia (er. 237)

Ornsn Tpyma (cr. 238), o, moR'manTi 3 excrymaniero (et 239)

Fxerymaris (cr. 239)

Curipuii excuepient (er. 240)

Ocsiiysans ocobu (e1. 241)

TMpusuauenus excuep s (cr. 242)
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HernacHi cnipgui gii

‘ Pi3HOBMA CAiaUMX Aji, NPOBOAUTLCA BUK/OYHO Y KpUMiHaNbHOMY
NPOBaKEHHI LLLOA0 TAXKKMUX Ta OCOBNMUBO TANKKNX 3N104NHIB

BTpy4aHHs y npusatHe ﬁlumi BUAWN HErNacHUX CNigumx aii: I
CMINKYBAaHHA: 0BCTEKEHHA NY6AIYHO HEAOCTYNHUX MiCLb,

JKMTAA YW HIIOFO BONOAIHHA 0CO6M

ayAio-BiAeOKOHTPOAb 0cobu YCTaHOBNEHHS MICLE3HAXOAKEHHSA
PanioenekTpoHHOro 3acoby

apewr, ornAg, i BuiMKa

cnoctepekeHHs 3a 0co601o, piuuio abo micem
KOpecrnoHaeHy|

ayaio-BiAEOKOHTPONL Micus

3HATTA iHdOpMaLii 3 TpaHCMOPTHUX

TeneKOMyHiIKaLiiiHNUX Mepex KOHTPO/Ib 33 BYNHEHHAM 3N104MHY
BUKNIOUHO N POKYPOP NPWIiNa € pillieHHA NPO NPOBEREHHS

3HATTA iHpOPMaLi 3 eNeKTP OHHUX

. 2 BUKOHAHHS CNeliabHOTO 3aBAaHHA 3 PO3KPUTTA
iHdopmaujiiiHux cuctem

3N0UMHHOI AisnbHOCTI 03T
3a piwenHam caigy oro/npokypopa

HErnacHe OTPUMAHHA 3pasKiB HeobXiaHNX AnA
NOPIBHANBLHOIO AOC/IAKEHHA

KOHiaeHUjiiHe cniBpo6iTHULTBO
3a pitueHHam cigy oro/npokypopa
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3aCTOCOByIOTbCF|

3acTocoBylOTbCA Y BUNAAKax, AKLLO BiAOMOCTI MPO 3/104MH Ta 0coby,
AKa 1070 BYNHMNA, HEMOXKINBO OTPUMATK B iHLLIKIA cnoci6

Mae npaeo npoBoauTH:

Cnigunii lonepatuBHoOro nigposainy sa

AOPYYEHHAM cigyoro

’ ‘ (] YnosHoBaxeHwWit

IHWi 0cobu 3a pieHHAM
cnipyoro, npokypopa
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MpoBeneHHA HETNACHUX CAIgYUX Ail1

PilLleHHA Npo NpoBefeHHA HernacHuX
cnigumx A npuimae:

Cnipgumii Mpokypop Cnipumii cynpnn
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Mpoueaypa NpoBeAEHHA HETNACHUX CAiaYUX Aild

Mpokypop, crigumnii 3a
norog)KeHHAM 3 NPOKypopom

Knonorarhs npo
3acrocymanin
Hernachix cniu
(po3wykoamx) Ak

Cnipguwvii cyana

Yxeana npo
3acrocyBanHA
Herna cHax
crigumx il

3actocyBaHHsA N Mym
HernacHUX cnigumx aii Ao 18 micauis

‘ Y BUHATKOBOMY BUNA/IKy HEMacHa ciava Ais Moxe ByTh po3noyata 40 NOCTaHOBAEHHS yXBanM CNig4oro ’
CyAAj 3a pilueHHAM Cif4oro cyasj, y3rofyKeHnm 3 NpoKypopom.

" Crpox i yxsani -

NPUNUHEHO, AKWO CAiZYMIA CYAAA NOCTAHOBUTL YXBa/y NPO BiAMOBY B HaAAHHI 40380/ HA NPOBEAEHHA

‘ BuKOHaHHA 6yab-AKKUX Ajii 3 NPOBEAEHH:A HErNacHoi Cia4oT (PO3LYKOBOT) Aii NOBUHHO 6YTW HeraitHo ‘
popmaLif NoBUHHA 6YTU 3HULWEHA

HernacHoi cnigyoi _aji. OTpMMaHa B HaCNiAOK TaKOT HerNacHOT CAIgYO!
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KNONOTAHHA
npo [03BiN Ha NpPoBeAEHHs1 HernmacHoI cnig4oi (pPo3LWwyKoBoi) Aii

Foton Aneamitaosocyry

[RE—p—

— Tonszox: B 3 Eusoro pocerpy aocynens poanyaas 3 X
KOnOTAMHS
0 202l 3 mpose s e cuo 11 oy oso)
Colona_
Micro ) " 20_pory
TOTOTATHO,
Mpoxypop._
poxammymun i 5
ocyron v .

Bpaconyio subaatese, xepyonics msiorau cx
Vipitat,

nromy.
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MpoaoBXKeHHA CTPOKY MpoOBeAeHHA HernacHoi caigyoi gii

CTpoK NpoBeAeHHA HernacHoi cnigyoi aii moxe 6yTu Y

NpoAOBKEeHUI:

NPOKYPOPOM, AKLLO HernacHa cigya Aia NpoBoanTLCA 3a oro
pilleHHAM

KepiBHUKOM opraHy A,0CYA0BOro pPosc/liyBaHHA, AKLIO HernacHa cnigya
AifA NPOBOANTLCA 3@ 1Oro abo CNiAYOro pilleHHAM

HayanbHUKaMM F0/I0BHMX CaMOCTiliHWUX niapo3gainis MBC, CBY Ta opraHy, wo
34i/CHIOE KOHTPONb 33 A0AEPXaHHAM NOAATKOBOrO 3aKOHOAABCTBa, B AP Kpum,
obnactax, mictax Kuesi Ta Ceactononi, perioHansHoro opray CBY B mexax
KOMMNeTeHLi, AKWLO HeraacHa cigya AiA NpoBoAUTLCA 3@ PilleHHAM C/1ig40ro

MiHicTpom BHyTpiLHIX cnpas YKpaiu, lonosoto CBY, [0/1080t0 opraHy, Wo
3AiCHIOE KOHTPONb 33 JOAePMKaHHAM NOAATKOBOTO 3aKOHOAABCTBA, AKLLO
HernacHa cnigya Aia NpoBOAUTLCA 3a Pill eHHAM cnigyoro

cniguMm cyaaero, AKILO HeracHa crigya Aia NpoBOAMTHCA 33 HOTo
pilLeHHAM y MopAAKY, nepeabadeHomy cT. 249 KIK Ykpaitun
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BTPYYAHHSA Y NPUBATHE CMIIKYBAHHA (§ 2 rn. 21)

Hixro He MozRe 323HABATH
BIPYHALS Y UpHBATIC
CHmKyBIIN Ge3 yXBam
CHLI0LO CYILEL

BTPYIAHEA ¥ IpHEATHE CHUTKYBAHHA — I
JIOCTYTI IO 3MiCTY CIITKYBAHKA 32 YMOE, KOTH
VUACHYKY. CITLTKYBAHIA MAIOT 10CTATH]
‘TICTARN BBAKATIL MO CITLTKYBAHHS €
THBATHIM.

PBHOBIIAME €

Bipysar y upuiiie

COUTRYBARES 3AXHCHMKA,
CEAIICHHOCTYITENS 3
T1103PIOBAHIT, OOBHEYEAYCHUM.
24CY/DHCHIN, BUNPABIAHI
3860pOHeHe.

. 260 Ay, tio- £
BiZeoRORTpOTE

|

261,262 Apenrt,
oraai suimMka
ocotin Kopecto e i

TPHCTIOPTHIX
TEHSKOMY 1IiK:

|

0. 263 Susriss inopmangi

GFLHX MEEIT

Con, 2643 mms ndopsai 3
NCKTpOHHIX iHopvANTiHIX

cHeTEM

TIpOKYPOD, C:TiT9Mi 32 TIOTOCKCHEAM 3 IPOKYPOPOM 20G0B SI2aHIZH 3BCPHYTHCA 20 CAIITOrO CY/IL 3 KIOMOTAHHAM TIPO A03ELN
A BIPYTIRHAA ¥ NPHBATHE CIIKYBAHHA B TOPAIKY, TIEPEIGATEHOMY CTATIAMI 216, 218, 219 KIIK, AKmo Gys-5Ka cizia
(PO3MIYKOBA) A% BRIKIATHME TAKE BTPYIAHHA
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PILLEHHSA, AIT YX BE3AIANBHICTb CNIAYOTO YX MPOKYPOPA, fKI
MOXYTb BYTU OCKAPXEHI Nig YAC 4OCYA0BOrO PO3CNIAYBAHHA TA
MPABO HA OCKAPXEHHA (cT. 303)

| Hu docy.10B0My LDUBLDKSHI] NOXY1h Gy 1 OGRS
(coixeionay ey y3i) Toxi pimeReA, i T3 GC3AANBHICTS CTiTIOTE 60
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ANTOPUTM OCKAPYEHHS PILLEHb, A1/ YXA BE3AIANBHOCTI CNIIAYOTO
ABO NPOKYPOPA 10 CYAY

CKAPTa NOTA€TECA MPOTATOM 10 THIB 3 MOMEHTY
NpHARATTS pimenns, i 10 GEITLILHOCT] 10 MCUEROTO
¥

CaiTanii, IPOKYPOP MOKYTE CAMOCTIHO CKacyBATH
PillleH S, NPEIHEATH 1% WK Ge3TIATLHICTE
¥
CaiTamii Cy21A IPH HATXOTAEHHI 10 CYTY CKAPTH MpHiMac
Taxi pimenns:

v ¥ ¥
noseprac simosane y npmmasac cyzonmit
exapry wispuTi powrana cxaprn ne
cxapacam posaTKenns 52 niswinre 72 roxnn
exaproto (5 avis)
e
— ]
cxacysamn | Caizamii eyt 3a
pimenns peryaTaTaNm posranay

caizaoro w cxaprn npuiisiac Tax

pimen:
Bimionay

P — sanonoaeni

fr— cxapr

| AncasniiiHe 0CKAPACHES YXBATH nPO:

P — nizvony v siavosy y 3az080emsi
cxapri BiaxpaTTi CKaprH Ha NOCTAHOEY NP0
exapmniky nposazsenns || saxpmres KpminaToro
2 cxaproto nposazenns
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ANITOPUTM OCKAPXEHHA HEAOTPUMAHHA PO3YMHUX CTPOKIB O
BULLECTOALLIOIO NPOKYPOPA

[POKYPOpa

i

Buinec oSt IPOKYPOP PO3CIAZAE CKAPTY NPOTSroM 3 His

HANPABJISAE MaTePiaIn 115

CAPTA TOAAETHCA TT0PIOBAHIM, OGBIHYBATCHIIM, TIOTEPILAIM 10 BIIIECTOSIION0
BiuiecTOSMHIT IPOKYPOP NPINIMAE TaK PilieHHst:
7 N
7 \

iniLiioe
3ilicHeHHA KPIMIHATLHOTO
TPOBATAKCHHS TPH
HASIBHOCTI 03HAK

. e ' 9
( 3010BOIBHSE
CKAPLY Ta BiICTOPOHEHHS
JIA€ BRA3IBKIL 010 caigoro

- J

TPABONIOPYTIEHD B TisIX

| MOCAJIOBILX 0Ci0
N, 000000

BIIMOBJISE B
3010BOJIEHHI
CTPOKIB BUIHEHHS
a00 NPHIHATTS

CcRapru
j ——
i
L pimeHn
N -
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ANTOPUTM OCKAPEHHA C/IIAYUM PILLEHD, AIA YYA BE3AIANIBHOCTI
MPOKYPOPA 10 BULLIECTOALLOrO NPOKYPOPA

Caigunii nojgae ckapry Ha 0yJab-siki pimeHHs, Jii
un Ge3iAIbHICTE MPOKYPOPa 10 BHINECTOSIOTO
MpoKypopa He Mi3Hile 3 THIB
I
BimiecTosmil NpoKypop po3risjac CKApry NpoTsaroM 3 THiB

'

BinmecToAmiT OPOKYPop NPHIiMAE TAKI pileHH::

BiIMOBIsIE B 3AJOBOJIBHSAE CKAPTY i CKACOBYE |

3J0BOJIEHH] CRAPTH pillleHHs, 3MIHIO€ PillleHHS B YACTHHI
i inimitoe A00 OPIIIMAE HOBe pillleHHs],
BiICTOpOHeHHs 3000B’513y€ BUIIHITII TIEBHY 10 "Il
caiguoro YTPIMATHCS Bij{ BUIHEHHS TIeRHOT il

\ iHiLiIo€ 3aMiHY MTPOKypopa )

N 7%
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YXBANIM CNIAYOro cyaal, AKI NiANATAIOTb OCKAPXEHHIO Nig YAC

[LOCYI0BOTO PO3C/IAYBAHHS (rn. 26)

Tl wac ey oRora oz

RaHE MORYTR §
Topsky ysnanu calxaoro cyzal mpo:

W aUKApAEHT B ANEIHITHOMY

nimvomyy A FamoTy A saTprTYen
(ocrcapacye crinermii, mpakpop)

ARCTOCYRAITIN AaTaBHATIOT ROy AR TpIATT T
RADTOR0 (CKAIAYY M0 JHIBAKTIE, TATHCRTR, TAKORMRH
MpeRCTamImE) 260 nizyony T fioro BacTocym

(verapacye caimnit, upoypop)

TIDOTI0BKEERE CTDOKY TPMMAHIA T BAPTON0 (OCKAPETE
TR ART#, TATHCHTE, TaKOHMRH MpeTCTARMMI) 330
niuony B ftoro mpooKenT
(ackapsye T, Mo ypaR)

EADPASTORIEA 0CODE 110 METHTHOTO SAIATY 13 TOBCIEHE
HCRGRIDHAHOT SKOICD LA (SERAPAY € LU EAHIE,
SAECHIK, 3AKOHIIUL TPeXCTABKILK) 160 BIMIOEY ¥ TAHOMY
HaTaBICHE] (0CKAPAYE CTLTING, TPOKFPOD)

peNITT MATTA (@eRAPIYC TOORAT, TANTENIS, AN
MpenCTARING) A0 RITORY Y HRONY (ocKapEye I,
mmokypep)

aacToCyRARS 2aMOBHHOT0 X0 Y RATTA] AONATTEROTO
eIy (CKAASYC THE0TPIOB AR, MR O, RcomHREE
mhencTamamI) 30 miptomy B fora aeToymMITE
(ewupacy c ik, upossypup)

T CTCNIT} AGCTYT 10 peteft § AaywETin, oo ToMmaneTo
RTYRCHRS el § ORYMETIR, K] TOCRTYIOTA SOPRCTYRARH S
TpaBou Ha SIiliCHEHER MTIPHENHHIEKOT TATEHOCTI, 460 fHmI,
5 sy s Qi 0vo0u-IAUPHENCI> 14 KpHARS
00 STk B L MOAC M0 ST oto
AlaTsmicTs (6 apacye MHpHE NI, 4@ mpTHTHA ac0ta,
TpeACTIARRIE, 3ANHCHIE)
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‘npasonopymernia

Vipainn,

pomoumcrica nerdiio; Miouocri 1o
moro wmceame 7o Cmmioro peectpy
Recytomss _pocsinyan npn mepui

oxmmocti.

ocytone.

posenizysama

Brccerms npoxypopos, caiTain (yrosroBwERoro ocofor miposTiny
inbopwauio-msasimiroro saesreweris) imopwaui 10 € TiTIOro peecTpy
‘Rocymomx poscrinysars (EPJIP) Ta MoTATOK 70€YTOBOTo poxciTyBarS.

v

Jlo €uHO0 peceTpy 10CYI0BUX PO3CAITYBaHE BHOCHTCH BIAOMOCT] Mpo:

1) MaTy HATXOTAEHHS 3AFE, NOBIOMIEHHS PO KDHMIHATEHE TDABOTIOPYIIEHHE 960 BVABTENHS 3 HIIOTO TAepena
OGCTABIH, 1110 MOKYTh CBITUNITH DO BAVHEHH KPHMIHATEHOTO TPABONOPY HIERTS.

2) npissime, in's, Mo GaThK0Bi (HaliMeHyBaHH) TOTEPMINONO aG0 AMBHIKA;

3) iHme TAEpETo, 3 AKOTO BHAETEHi OGCTABIHW, IO MOAYTH CBUTTATH MpO BUVHEHHA KDHMIHATEHOTO
mpaBonopy ez

4) KopoTwtit BHKTAT OGCTABHH, WO MOKYTS CBITINTH MPO BYMHEHHA KDUMIHATSHOTO TABOMOPYIIEHA, HaBexesti
MOTEPIETIN, ATBHIKOM W BHABIEHI 3 HINOTO TAEpeTa;

5) monepemA MPABOBA KBATIpiKATiR KDHMIHATEHOTO MPABOMOPYIIEHH 3 SAMAEHHAM CTATTI (aCTHHM CTATT)
saxory Vpaiii Ipo KPHMIHATERY BITIOBITATEHICTS:

6) mpicmHe, i, Mo GaThKoBI Ta TMOCATA CTITHONO, TPOKYPOPA, AT BHiC BITOMOCTI 7O peccTpy Ta poInoIE
poserinysanns;

7) st 0B TABIHN, MepeTOaFesi TIONOKEHRAM 1po € THHIH PECCTp M0y TOBIX PosCinyBans.

Tosinownernss is rorprsamms sicor crer. 111, 112, . 6 cx. 214 KITK, caizains (immoro ynosnos skeroro
oc060r0: oy JTIM ) MpOKyPOPa, ABHIICA T4 NOTEPIILAOND MpO MIOTATOK poSE iy BN

Sliio Binomoeti Bieceri mpOkypopom 1o EPJIP, Bist HERIKIATHO, aTe He Mzl HACTYTHOND JH 3 NOTPHMEHHSM NPABILT
MCTITHOCTI MPOKYPOP 3060B' A3 Mep AT HATBHI  HEOTO MaTepiamt 70 OPraKy JIOCYTOBOro POSCTITyBaHHA Ta OpywHTH
(B OBIAHIM T0py" eHHSM y HOPSIKY 1L 3 4. 2 cT. 36 KITK) npoBeTeHs 10Cy/I0BOT0 PO3CTiTyBaHHA.





