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РЕФЕРАТ

Робота представлена на 68 сторінках друкованого тексту, включає 17 таблиць, 5 рисунків.  У переліку посилань зазначено 61 джерело.

 Магістерська кваліфікаційна робота присвячена вивченню характеристики лісового фонду та біологічних особливостей ратичних тварин у межах ТОВ ПВХ «Девіс-Пласт» Корюківського району Чернігівської області. Актуальність дослідження зумовлена необхідністю науково обґрунтованого поєднання лісогосподарської та мисливськогосподарської діяльності з метою збереження біорізноманіття та забезпечення сталого використання природних ресурсів регіону.

У роботі проаналізовано сучасний стан лісового фонду підприємства, його породний склад, вікову структуру та типи лісорослинних умов. Значну увагу приділено вивченню видового складу ратичних тварин, їх чисельності, екологічних та біологічних особливостей, сезонної активності й умов існування в межах досліджуваної території. Розглянуто взаємозв’язок між структурою лісових насаджень і впливом ратичних на процеси лісовідновлення, формування підросту та підліска.

Методичною основою дослідження стали аналіз літературних джерел і фондових матеріалів, лісівничо-таксаційні описи, польові спостереження, маршрутні обліки ратичних тварин, а також порівняльний і статистичний аналіз отриманих даних. У процесі роботи узагальнено наукові підходи до оцінки екологічної ємності мисливських угідь і визначення допустимого навантаження ратичних на лісові екосистеми.

За результатами дослідження встановлено, що лісові насадження ТОВ ПВХ «Девіс-Пласт» створюють сприятливі умови для існування основних видів ратичних тварин. Запропоновано практичні рекомендації щодо оптимізації ведення мисливського господарства, збереження природного поновлення та підтримання екологічної рівноваги в лісових угіддях.

Ключові слова: ЛІСОВИЙ ФОНД, РАТИЧНІ ТВАРИНИ, МИСЛИВСЬКЕ ГОСПОДАРСТВО, ЛІСОВІ ЕКОСИСТЕМИ, ПОЛІССЯ, БІОЛОГІЧНІ ОСОБЛИВОСТІ, ТОВ ПВХ «ДЕВІС-ПЛАСТ».
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ABSTRACT

The work is presented on 68 pages of printed text, includes 17 tables, 5 drawings.
 The list of references lists 61 sources.
The master’s qualification thesis is devoted to the study of the characteristics of the forest fund and the biological features of ungulate animals within LLC PVC “Devis-Plast” in the Koriukivka District of the Chernihiv Region. The relevance of the research is determined by the need for a scientifically grounded integration of forestry and game management activities aimed at preserving biodiversity and ensuring the sustainable use of the region’s natural resources.

The paper analyzes the current state of the enterprise’s forest fund, including its species composition, age structure, and types of forest site conditions. Particular attention is paid to the study of the species composition of ungulates, their population size, ecological and biological characteristics, seasonal activity, and habitat conditions within the study area. The relationship between the structure of forest stands and the impact of ungulates on forest regeneration processes, as well as the formation of undergrowth and understory vegetation, is examined.

The methodological basis of the research includes the analysis of scientific literature and archival materials, forest inventory and mensuration descriptions, field observations, route surveys of ungulate animals, as well as comparative and statistical analyses of the obtained data. During the study, scientific approaches to assessing the ecological carrying capacity of hunting grounds and determining the permissible load of ungulates on forest ecosystems were generalized.

The results of the study indicate that the forest stands of LLC PVC “Devis-Plast” provide favorable conditions for the existence of the main ungulate species. Practical recommendations are proposed to optimize game management practices, preserve natural forest regeneration, and maintain ecological balance in forest habitats.

Keywords: FOREST FUND, UNGULATE ANIMALS, GAME MANAGEMENT, FOREST ECOSYSTEMS, POLISSIA, BIOLOGICAL FEATURES, LLC PVC “DEVIS-PLAST”.
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ВСТУП
Лісові екосистеми відіграють важливу роль у збереженні біорізноманіття та формуванні стабільних умов існування мисливської фауни, зокрема ратичних тварин. Раціональне ведення лісового та мисливського господарства неможливе без детального аналізу стану лісового фонду й врахування біологічних особливостей основних видів диких тварин, ареал яких знаходиться на відповідній території.

ТОВ ПВХ «Девіс-Пласт», розташоване в межах Корюківського району Чернігівської області (рис.1), характеризується значною лісистістю та різноманіттям типів лісорослинних умов, що створює сприятливе середовище для проживання та відтворення ратичних тварин. Ліси даного регіону виконують не лише ресурсну, а й екологічну та захисну функції, забезпечуючи кормову базу, укриття та місця розмноження для диких тварин.
У зв’язку з цим актуальним є вивчення структури та стану лісового фонду підприємства, а також аналіз біологічних особливостей основних видів ратичних, їх чисельності, сезонної активності та взаємозв’язку з лісовими насадженнями. Отримані результати мають важливе значення для розробки ефективних заходів з охорони, відтворення та раціонального використання мисливських ресурсів у межах досліджуваної території.

Актуальність теми дослідження. Актуальність даної роботи зумовлена необхідністю раціонального використання та охорони лісових і мисливських ресурсів в умовах зростаючого антропогенного навантаження на природні екосистеми. Ліси Корюківського району Чернігівської області є важливим осередком біорізноманіття та середовищем існування ратичних тварин, які відіграють значну роль у функціонуванні лісових біоценозів. Вивчення характеристики лісового фонду та біологічних особливостей ратичних у межах ТОВ ПВХ «Девіс-Пласт» є необхідним для обґрунтування ефективних заходів з ведення лісового та мисливського господарства, збереження чисельності популяцій і підтримання екологічної рівноваги. Практичне значення роботи полягає у можливості використання отриманих результатів при плануванні охоронних, відтворювальних та біотехнічних заходів.
Метою дослідження є аналіз стану лісового фонду ТОВ ПВХ «Девіс-Пласт» Корюківського району Чернігівської області та вивчення біологічних особливостей ратичних тварин, що мешкають на даній території.
Для досягнення поставленої мети передбачено виконання таких завдань: 
– охарактеризувати природно-кліматичні умови району дослідження;

– проаналізувати склад, структуру та стан лісового фонду підприємства;

– визначити основні види ратичних тварин, поширених на досліджуваній території;

– вивчити їх біологічні та екологічні особливості;

– оцінити умови існування та кормову базу ратичних у межах лісових угідь;

– розробити рекомендації щодо раціонального ведення мисливського господарства.

Об’єктом дослідження є лісові та мисливські угіддя ТОВ ПВХ «Девіс-Пласт» Корюківського району Чернігівської області.

Предметом дослідження є характеристика лісового фонду та біологічні особливості ратичних тварин, що мешкають у межах даних угідь.

У процесі виконання роботи використано такі методи дослідження: аналіз літературних і фондових матеріалів, порівняльний та статистичний аналіз, польові спостереження, маршрутні обліки тварин, узагальнення та систематизація отриманих даних.
Наукова новизна дослідження полягає в узагальненні та систематизації даних щодо сучасного стану лісового фонду та біологічних особливостей ратичних тварин у межах ТОВ ПВХ «Девіс-Пласт», а також у виявленні взаємозв’язку між структурою лісових насаджень і умовами існування мисливської фауни.
Практичне значення роботи полягає в можливості використання отриманих результатів і розроблених рекомендацій у діяльності підприємства для вдосконалення ведення лісового та мисливського господарства, планування біотехнічних заходів і охорони ратичних тварин.

Апробація результатів дослідження. Результати дослідження можуть бути використані у навчальному процесі, при підготовці звітної документації з ведення мисливського господарства, а також апробовані під час обговорення на практичних заняттях, студентських наукових конференціях або у виробничій діяльності підприємства. 
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Рисунок 1 – КАРТА-СХЕМА
ПОДІЛУ ТЕРИТОРІЇ
мисливського 
господарства
ТОВ “ПВХ - Пласт” 
ЗА ЗЕМЛЕКОРИСТУВАННЯМ

1 ОГЛЯД НАУКОВОЇ ЛІТЕРАТУРИ
1.1 Теоретичні засади ведення мисливського господарства та біотехнічного забезпечення ратичних
           Сучасне мисливське господарство розглядається як складна еколого-господарська система, функціонування якої базується на принципах сталого розвитку, збереження біорізноманіття та раціонального використання природних ресурсів. Теоретичні основи біотехнічного забезпечення мисливських угідь ґрунтовно висвітлені у працях В.Д. Бондаренка, де визначено ключові напрями регулювання чисельності мисливських тварин, формування кормової бази та оптимізації середовища їх існування [3-5].
Проблеми організації та ефективності ведення мисливського господарства в Україні розглянуті в роботах Рудишина, Рижака, Муравйова і Хоєцького, а також у нормативно-методичних документах, зокрема «Настанові з упорядкування мисливських угідь». У цих дослідженнях підкреслюється необхідність науково обґрунтованого підходу до управління мисливськими ресурсами з урахуванням природних умов регіону та екологічної ємності угідь [29, 30, 35, 36, 44-46].
Біологічні та екологічні особливості ратичних тварин. Біологія, екологія та поведінкові особливості ратичних тварин детально описані в фундаментальних працях Делегана, Євтушевського, де узагальнено дані щодо морфології, фізіології, сезонної активності, просторової структури популяцій та адаптації тварин до різних умов середовища. Автори наголошують, що кормова база та структура лісових насаджень є визначальними факторами стабільності популяцій ратичних [15, 17, 18].
Особливу увагу в наукових дослідженнях приділено таким видам, як дикий кабан, козуля європейська, олень благородний та плямистий олень, які мають значний вплив на лісові біоценози. Шадура А.М., Гулик та Шадура М.В. встановили залежність чисельності та просторового розподілу козулі від кормових і лісорослинних умов Полісся [12, 13, 49, 50].
Вплив ратичних тварин на лісові насадження та процеси лісовідновлення. Проблема впливу ратичних на лісові екосистеми є однією з ключових у сучасних лісівничих і мисливськогосподарських дослідженнях. Класичні роботи Владишевського, Татаринова, Шейгаса засвідчили, що надмірна щільність популяцій копитних призводить до пошкодження молодих дерев, пригнічення природного поновлення та зниження біологічної стійкості насаджень [6, 39, 51].
Подальші дослідження Хоєцького, Котуранова, Харитончука, а також сучасні напрацювання Денисюка підтверджують, що інтенсивний кормовий прес ратичних-фітофагів спричиняє трансформацію структури підросту, зміну видового складу та порушення сукцесійних процесів у лісових екосистемах [21, 42, 44-46]. 

Роль ратичних у трансформації ґрунтового покриву та біогеоценотичних процесах. Низка досліджень присвячена оцінці впливу ратичних тварин на ґрунтовий покрив та хімічні властивості ґрунтів. Домніч і В’язовська встановили, що за умов високої щільності копитних відбувається ущільнення ґрунту, зміна водно-повітряного режиму та зниження біологічної активності [16]. У роботах Кратюка та співавторів показано біогеоценотичну роль ратичних у формуванні фосфатно-калійного балансу ґрунтів у межах вольєрів Західного і Центрального Полісся. Отримані результати підтверджують системний характер впливу мисливської фауни на всі компоненти лісового біогеоценозу [22-26].
Особливості вольєрного та напіввільного утримання ратичних. Вольєрне утримання диких копитних розглядається як ефективний інструмент контролю чисельності та охорони мисливських тварин. Еколого-гігієнічні та лісівничі аспекти функціонування вольєрів висвітлені у працях Білого і Ходзінського, Пепка. Водночас автори застерігають щодо можливих негативних наслідків за відсутності науково обґрунтованих нормативів навантаження на угіддя [1, 2, 34].
Світовий та вітчизняний досвід вольєрного мисливського господарства узагальнений у роботах Камінецького, Хоєцького, Кратюка, де підкреслюється необхідність комплексного моніторингу стану лісових насаджень, ґрунтів і популяцій тварин [19, 22, 23, 47, 48].
Узагальнення та наукове обґрунтування напряму дослідження. Аналіз літературних джерел свідчить про значний науковий доробок у сфері вивчення біології ратичних тварин, їх впливу на лісові екосистеми та особливостей ведення мисливського господарства. Водночас більшість досліджень має регіональний або видоспецифічний характер і не завжди враховує комплексну характеристику лісового фонду конкретних підприємств.
Недостатньо висвітленими залишаються питання взаємозв’язку між таксаційними показниками лісових насаджень, типами лісорослинних умов і біологічними особливостями ратичних у межах окремих господарських одиниць Полісся. Це зумовлює необхідність проведення комплексного дослідження лісового фонду та мисливської фауни ТОВ ПВХ «Девіс-Пласт» Корюківського району Чернігівської області, що й визначає наукову спрямованість даної магістерської роботи.
1.2 Фізико- географічна характеристика району дослідження
Мисливське господарство «ПВХ ПЛАСТ» розташоване у центральній частині Чернігівської області в межах Корюківського адміністративного району. Лісовий фонд представлений лісовими дачами та окремими урочищами, між якими знаходяться населені пункти й сільськогосподарські землі. Територія мисливського господарства має протяжність близько 15 км з півночі на південь та 28 км із заходу на схід. Загальна площа господарства становить 16 450 га.
До складу мисливського господарства входять землі частини Березнянського лісництва Чернігівського державного лісового господарства (квартали 50–93) загальною площею 2 512 га, частини ДАСП «Корюківського агролісництва» (квартали 20–27, 32–43, 47, 48) площею 1 819 га, а також землі інших землекористувачів загальною площею 12 119 га. (табл.1.1; рис.1.1). Місцезнаходження мисливського господарства – село Миколаївка Корюківського району Чернігівської області [8-10].
Таблиця 1.1 – Розподіл площі мисливського господарства за землекористувачами
	№

п/п
	Назви землекористувачів
	Загальна

площа,га
	В тому числі, за адміністратив​ними районами
	Місцезнаход​ження контор

	1.
	Чернігівський держлісгосп

Березнянське лісництво
	2512
	Менський
	с.Березне

	2.
	ДАСП “Корюківськеагро- лісництво”
	1819
	Корюківський

	м.Мена

	3.
	Інші землекористувачі
	12119
	
	

	
	РАЗОМ
	15450
	
	


Організація мисливського господарства. Мисливське господарство ТОВ «ПВХ-ПЛАСТ» було засноване в 2004 році на підставі рішення Чернігівської обласної ради народних депутатів (дванадцята сесія четвертого скликання від 7 вересня 2004 року) «Про надання у користування мисливських угідь ТОВ «ПВХ-ПЛАСТ». 
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Рисунок 1.1. – Розподіл площі мисливського господарства за землекористувачами
Зовнішні межі мисливського господарства визначаються наступним чином: З півночі: від села Дягова по ґрунтовій дорозі до села Семенівка, потім до села Чорногірці і далі вздовж меліоративного каналу до перехрестя з автошляхом Березне-Миколаївка, а також по цьому каналу до ґрунтової дороги, що веде від села Гусавка до озера Речшце;

З заходу: по ґрунтовій дорозі від села Гусавка до озера Речшце до межі з Куликівським районом;

З півдня: по межі з Куликівським районом до ґрунтової дороги, що веде від села Блистова до паромної переправи через річку Десна
 З сходу: по ґрунтовій дорозі від села Блистова до паромної переправи через річку Десна, далі по автошляху до сіл Бірківка і Осьмаки, після чого по річці Мена до села Феськівка і по ґрунтовій дорозі до села Дягова.

Внутрішньогосподарське впорядкування мисливських угідь ТОВ «ПВХ-ПЛАСТ» було виконано в 2004 році Київською лісовпорядною експедицією ВО «Укрдержліспроект» згідно з «Настановою з упорядкування мисливських угідь» (К.2002), затвердженою Державним комітетом лісового господарства України наказом № 56 від 21 червня 2001 року, зареєстрованою в Міністерстві юстиції України 31 серпня 2001 року за № 771/5962, а також відповідно до Закону України «Про мисливське господарство та полювання», методичних рекомендацій ВО «Укрдержліспроект» та рішень першої технічної наради з питань мисливського впорядкування [30].

В рамках цього було проведено комплекс робіт з інвентаризації та оцінки якості мисливських угідь, розробки мисливсько господарських планів, обґрунтування виділення відтворювальних ділянок та визначення обсягів біотехнічних заходів. Для виконання зазначених робіт використано матеріали лісовпорядкування 1991-2004 років щодо земель державних лісових господарств, а також матеріали лісовпорядкування 2002 року щодо земель «Корюківське агролісництво» та документи землевпорядкування для земель інших землекористувачів, із подальшим коригуванням даних безпосередньо на місцях.

На основі виконаних робіт був розроблений проект ведення мисливського господарства, в рамках якого планується здійснення спеціальних заходів з охорони та відтворення корисних видів мисливської фауни.
Одним із ключових завдань ведення мисливського господарства є максимально ефективне використання потенціалу мисливських угідь, тобто чисельність мисливських тварин та птахів має бути оптимальною та відповідати можливостям екосистеми оптимальної господарськи допустимої щільності, при якій чисельність тварин не спричиняє значних збитків для лісового та сільськогосподарського секторів [11].

Лісорослинна зона, клімат та лісомисливське районування. Територія мисливського господарства розташована в межах Поліської природної зони України, Чернігівської підзони. Клімат району має помірно континентальний характер і відзначається відносно м’якою зимою, теплим літом та достатньою кількістю атмосферних опадів.
Середньорічна температура повітря становить 5,9 °С. Абсолютний максимум температури спостерігається у липні й досягає +38 °С, тоді як абсолютний мінімум зафіксований у січні та становить –36 °С. Річна кількість опадів у середньому складає близько 570 мм.
Тривалість вегетаційного періоду в середньому дорівнює 195 дням, коливаючись від 184 до 207 днів. Середня дата настання перших осінніх заморозків припадає на 21 вересня, а останніх весняних — на 6 травня. Замерзання річок зазвичай відбувається у другій декаді грудня.
Сніговий покрив утримується близько 140 днів, його висота коливається від 10 до 30 см. Стійкий сніг з’являється в середині листопада та зникає, як правило, в середині березня. Глибина промерзання ґрунту досягає 90 см.
Переважаючими напрямками вітрів є південні навесні та західні й північно-західні влітку, восени й узимку. До кліматичних чинників, що негативно впливають на ріст і розвиток рослинності, належать літні посухи, пізні весняні заморозки, малосніжні зими та сильні морози.
Кліматичні умови району загалом є сприятливими для існування й відтворення основних видів мисливської фауни, зокрема лося, оленя, козулі, дикого кабана та зайця-русака. Згідно з лісомисливським районуванням, територія розміщення господарства належить до Поліської лісомисливської області [7].

Рельєф та грунти. Територія мисливського господарства ТОВ «ПВХ-ПЛАСТ» представлена переважно низинною рівниною, яка місцями має заболочений характер. У структурі ґрунтового покриву домінують дерново-слабко- та середньопідзолисті глинисто-піщані й супіщані ґрунти. У східній частині господарства поширені дерново-сильнопідзолисті світло-сірі та сірі супіщані й легкосуглинисті ґрунти.
У найнижчих ділянках котловинного походження переважають торф’яно-підзолисті ґрунти, тоді як у заболочених пониженнях сформувалися торф’яно-болотні ґрунти. За рівнем зволоження основна частина території характеризується свіжими ґрунтами, а в понижених місцях — вологими та перезволоженими [9].
Гідрографія та гідрологічні умови. У межах розташування мисливського господарства ТОВ «ПВХ-ПЛАСТ» сформована розгалужена гідрографічна мережа, що включає річки, озера, струмки та гідромеліоративні канали. До основних водних об’єктів належать річки Десна, Мена, Дягівка, а також озера Речище, Пулка та інші.
Заболочені ділянки трапляються по всій території господарства, з найбільшим поширенням у південно-західній частині поблизу річки Десна. У 1960–1980 роках на території було проведено гідромеліоративні заходи, які передбачали прокладання магістральних, збиральних і осушувальних каналів. У подальший період роботи зосереджувалися на контролі стану та очищенні осушувальної меліоративної мережі [10].
Шляхи транспорту. Через територію мисливського господарства ТОВ “ПВХ-ПЛАС проходить мережа доріг місцевого значення, яка включає як дороги з твердим покриттям, так і ґрунтові шляхи, що з’єднують населені пункти. Недоліком останніх є обмежена експлуатація в окремі пори року.
Транспортні шляхи відіграють важливу роль у доступі до мисливських угідь для мисливців, про веденні біотехнічних заходів, охороні території та полюванні. Для під’їзду до мисливської бази, розташованої на околицях села Миколаївка, використовується асфальтована дорога, стан якої є задовільним.
2 МАТЕРІАЛИ І МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕНЬ
2.1 Короткий опис економічних умов території розміщення господарства

Облік чисельності мисливських тварин здійснювали методом прогону. У кожній групі працював керівник – єгер або голова первинного мисливського колективу. Обліковці непомітно розташовувалися фронтально та частково з флангів, утворюючи П-подібну лінію, обернену в бік облікової ділянки. Вони ставали на відстані видимості один від одного (до 50 м) і за командою керівника здійснювали підрахунок тварин лише з одного боку – правого або лівого, залишаючись нерухомими й дотримуючись тиші до завершення прогону [45].
Територія, на якій розташоване мисливське господарство ТОВ «ПВХ-ПЛАСТ», є частиною сільськогосподарського району області. Лісове господарство в районі ведуть Березнянське лісництво Чернігівського державного лісового господарства та ДАСП «Корюківськеагролісництво».
2.2 
Характеристика лісового фонду та інших угідь

Мисливське господарство ТОВ «ПВХ-ПЛАСТ» характеризується відносно низьким рівнем лісистості. Лісові території займають 4,05 тис. га, що становить 23% від загальної площі господарства.
Ліси на території господарства представлені окремими урочищами та лісовими дачами, що належать Березнянському лісництву Чернігівського держлісгоспу та ДАСП «Корюківськеагролісництво». Вони рівномірно розташовані по всій площі господарства. Лісистість цього господарства майже в п'ять разів перевищує середній рівень лісистості району [31, 32].
Таблиця 2.1 – Лісистість району місцерозташування мисливського господарства ТОВ “ПВХ-ПЛАСТ”
	Загальна площа земель
	Лісові землі
	Разом не вкритих
	чагарники
	всього лісових земель
	рілля
	сіно
	пасовища
	води
	сади,
	болота
	інші
	всього

	
	вкриті лісовою рослинністю  землі
	не вкриті лісовою
рослинністю землі
	Лісовою рослинністю
	
	
	
	жаті
	
	
	виноградники
	
	землі
	нелісових земель

	
	разом
	в т.ч. лісові культури
	зруби
	галявини, пустирі
	 
	
	
	
	 
	
	
	 
	
	 
	 

	Березнянське лісництво Чернігівського держлісгоспу

	2512
	22703
	10
	3
	10
	13
	25
	2308
	8
	ЗО
	4
	5
	 –
	117
	40
	204

	Корюківське лісництво

	1819
	1709
	985
	-
	-
	-
	–
	1709
	–
	–
	65
	2
	–
	43
	–
	110

	Інші землекористувачі

	12119
	23
	-
	-
	-
	-
	12
	35
	4043
	3971
	2441
	363
	43
	1161
	62
	12084

	РАЗОМ по мисливському господарству

	16450
	4002
	2861
	3
	10
	13
	37
	4052
	4051
	4001
	2510
	370
	43
	1321
	102
	12398


Таблиця 2.2 – Розподіл площі лісових земель за відповідними групами та типами мисливських угідь
	Типи мисливських угідь
	Вікові групи

	
	молодняки 1 групи віку
	молодняки 2 групи віку та середньо- вікові насадження
	пристигаючі, стиглі та перестійні
	Разом

	Хвойний ліс
	37
	736
	128
	901

	Листяний ліс
	418
	1763
	556
	2737

	Змішаний ліс
	19
	380
	15
	414

	РАЗОМ
	474
	2879
	699
	4052

	%
	12
	71
	17
	100


Примітка: Із лісових земель мисливського господарства 4052 га при бонітуванні окремо не виділялись, зруби, галявини та чагарники , що разом складають різницю 50 га у порівнянні з площею вкритих лісовою рослинністю земель.
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Рисунок 2.1 – Розподіл площі лісових земель за відповідними групами та типами мисливських угідь
Під час поділу лісових угідь за типами та віковими категоріями вік насаджень має вирішальне значення. Кожна вікова група лісових насаджень характеризується своїми особливостями умов існування та якістю середовища для мисливських тварин. При цьому розподіл лісових площ за віковими групами є нерівномірним.

Молодняки першої вікової групи займають близько 12 % загальної площі лісів і відзначаються значною кормовою базою, представленою переважно зеленою масою чагарників. Такі насадження є сприятливим середовищем існування для лося, оленя та козулі.

Понад половину лісових угідь (71 %) займають молодняки другої вікової групи та середньовікові насадження. Для них характерні найвищі показники приросту деревини та максимальне зімкнення крон. Водночас підріст і підлісок тут розвинені слабо, ягідні рослини майже не плодоносять, врожаї насіння незначні, а трав’яний покрив малорозвинений. Разом із тим ці насадження мають важливі захисні властивості й слугують місцем укриття копитних тварин у зимовий період.

Пристигаючі, стиглі та перестійні насадження є екологічно рівноцінними та займають близько 17 % лісової площі. У більш зріджених деревостанах з’являється підріст і підлісок, зростає плодоношення деревних і чагарникових порід, активно розвивається трав’яний покрив. У результаті підвищується й щільність заселення мисливською фауною.
 Під час розподілу лісових земель за показниками повноти найбільшу частку – 49 % – становлять насадження з повнотою 0,7. На формування цього показника найбільше вплинули деревостани дуба звичайного площею 1163 га, сосни звичайної – 387 га та вільхи чорної – 288 га. Насадження з повнотою менше ніж 0,7 займають близько 30 % загальної площі.
Таблиця 2.3 – Розподіл вкритих лісовою рослинністю земель за повнотами
	Переважаючі породи
	Повноти
	Разом

	
	0,3
	0,4
	0,5
	0,6
	0,7
	0,8
	0,9
	1,0
	

	Сосна  звичайна
	    –
	3
	104
	228
	387
	120
	53
	
	895

	Ялиця європенська
	_
	–
	_
	_
	6
	_
	-
	_
	6

	Дуб зичайний
	_
	
	59
	685
	1163
	16
	_
	_
	1923

	Граб  звичайний
	_
	
	
	12
	_
	_
	
	
	12

	Ясензичайний
	_
	_
	
	_
	21
	4
	_
	_
	25

	Осика
	
	
	
	12
	5
	3
	8
	
	28

	Вільха чорна
	–
	–
	7
	115
	288
	433
	128
	5
	976

	Била дрібно - листа
	–
	–
	–
	–
	11
	12
	–
	–
	23

	Верба біла
	_
	_
	
	1
	14
	3
	_
	
	18

	Верба козяча
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	5
	32
	37

	РАЗОМ
	–
	3
	170
	1064
	1951
	623
	204
	37
	4052

	%
	–
	–
	4
	26
	49
	15
	5
	1
	100


Для мисливського господарства такі показники є сприятливими, оскільки за повноти до 0,8 у суборах, сугрудках і дібровах добре розвиваються підріст і підлісок, формується різноманітний і густий трав’яний покрив, а також спостерігається рясне плодоношення деревних і чагарникових порід.

У міру зрідження деревостанів помітно зростає кормова база, змінюється видовий склад кормів і покращується їх якість [7, 14].
2.3 Поділ території господарства на єгерські дільниці та обходи
До основних організаційних заходів ведення господарства належать: поділ території на єгерські дільниці та обходи, формування відтворювальних і експлуатаційних ділянок, чітке визначення меж мисливського господарства та відтворювальних зон, а також встановлення інформаційних панно й аншлагів. Зазначені заходи здійснюються з метою підвищення обсягів добування диких тварин, збереження маточного поголів’я та забезпечення його своєчасного відтворення [37].
               Таблиця 2.4 – Розподіл території господарства на єгерські дільниці та обходи (га)
	№№

єгерських

обходів
	Назви землекористувачів
	Перелік кварталів,

що входять до

складу єгерських

обходів 
	Площа, га

	1
	Чернігівський держлісгосп 
Березнянське лісництво ДАСП “Корюківськеагролісництво’ 
Інші землекористувачі 
РАЗОМ по обходу
	50-64

32-37
	939

381
3692

5012

	2
	Чернігівський держлісгосп 
Березнянське лісництво ДАСП “Корюківськеагролісництво’ 
Інші землекористувачі
 РАЗОМ по обходу
	65-87

38, 39, 42, 43
	1248

296

2611

4155

	3
	Чернігівський держлісгосп 
Березнянське лісництво ДАСП “Корюківськеагролісництво” 
Інші землекористувачі 
РАЗОМ по обходу
	88-93

40,41
	325

75

2159

2559

	4
	ДАСП “Корюківськеагролісництво”
 Інші землекористувачі 
РАЗОМ по обходу
	20-27, 40, 47,48
	1067

3657

4724

	
	УСЬОГО по господарству
	
	16450


           Поділ території господарства на єгерські обходи здійснено за чітко встановленими та закріпленими на місцевості межами з дотриманням принципу компактності. Площа єгерських обходів відповідає вимогам статті 29 Закону України «Про мисливське господарство та полювання» і не перевищує 7 тисяч гектарів лісових угідь та 10 тисяч гектарів польових або водно-болотяних угідь [28, 30].
2.4 Поділ території господарства на експлуатаційні та відтворювальні ділянки.

Таблиця 2.5 – Розміщення відтворювальних ділянок
	Назви землекористувачів
	№№

кварталів
	Площа, га

	Чернігівський держлісгосп

Березнянське лісництво

ДАСП “Корюківськеагролісництво”

Інші землекористувачі
	70-87
20-25
	1037

826
1451

	РАЗОМ
	
	3314


Під відтворювальні ділянки виділено 20,1 % загальної площі господарства. Формування цих територій здійснювалося з урахуванням необхідності включення до їх складу всіх типів угідь.
Відтворювальні ділянки мисливських угідь призначені для забезпечення сприятливих умов існування представників основних видів мисливської фауни. Їхні площі охоплюють угіддя з найкращими кормовими та захисними характеристиками, що створює оптимальні умови для проживання й розмноження диких тварин. Саме ці території виконують роль природних розсадників дичини, з яких відбувається поповнення чисельності мисливської фауни на прилеглих ділянках. У зв’язку з цим відтворювальним зонам необхідно приділяти підвищену увагу під час проведення біотехнічних заходів, а також забезпечувати належну охорону тварин від хижаків і браконьєрів.
З метою інформування населення та мисливців про межі мисливського господарства й відтворювальних ділянок, заборонені для полювання зони, а також заходи з охорони корисних тварин, птахів і риби, у добре помітних місцях – на перехрестях доріг та поблизу населених пунктів – слід встановлювати аншлаги та інформаційні панно.
На території відтворювальних ділянок допускається виключно проведення селекційного вилучення тварин.
           Таблиця 2.6  – Обсяги заходів з оформлення меж відтворювальних ділянок господарства на ревізійний період
	Назви заходів
	Одиниці вимірювання
	Існує
	Проектується

додатково
	Разом

	Аншлаги по межах відтво- рювальних ділянок
	шт.
	 –
	17
	17


На доданій карті-схемі організації території мисливського господарства (рис.1) відображено межі єгерських обходів та відтворювальних ділянок [30, 37, 40].
2.5 Будівельні та мисливськогосподарські роботи
Таблиця  2.7 – Існуючі та заплановані обсяги будівельних робіт
	№№

п.п.
	Назви споруд
	Один.

вимір.
	Існує
	Проекту​

ється
	Всьог

	1.
	Біотехнічні вишки
	шт.
	-
	4
	4

	2.
	Мисливська база
	об‘єкт
	1
	-
	1

	3.
	Навіси для зберігання кормів
	шт.
	1
	–
	1

	4.
	Кормосховища
	шт.
	1
	–
	1

	5.
	Вольєри для тварин
	шт./га
	–
	1/10
	1/10

	  6.
	Живопастки металеві
	шт.
	–
	2
	2


2.6 Штатна чисельність та управління мисливським господарством.

Основними організаційними структурними одиницями господарства на майбутній ревізійний період залишаються єгерські обходи. На час проведення мисливськовпорядних робіт у мисливському господарстві працювали директор, старший єгер та три єгері. Проєктом мисливського впорядкування передбачено збільшення штатної чисельності за погодженням з мисливським господарством, а саме: введення посади одного інженера-мисливствознавця, одного бухгалтера, двох єгерів та двох охоронців мисливської бази.
Територія мисливського господарства поділена на чотири єгерські обходи.
На ревізійний період проєктом мисливського впорядкування, за погодженням з мисливським господарством, заплановано забезпечення господарства таким матеріально-технічним оснащенням: один автомобіль «УАЗ-3303», мікроавтобус, три мотоцикли «Мінськ», два снігоходи «Буран», два моторні човни «Крим» з двигунами потужністю 50 к. с., радіостанція, три карабіни, чотири пістолети, відеокамера та один диктофон.
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3 ЕКСПЕРЕМЕНТАЛЬНА ЧАСТИНА
         3.1 Типологія мисливських угідь

На підставі матеріалів мисливського впорядкування, лісовпорядкування та землевпорядкування здійснено класифікацію мисливських угідь за типами, а в межах кожного типу – за окремими виділами. Матеріали впорядкування угідь, розташованих на землях державного лісового фонду, опрацьовано з використанням комп’ютерної техніки, тоді як дані щодо угідь інших землекористувачів оформлено у спрощеному вигляді.

В основу мисливсько-впорядної типології покладено дві ключові характеристики: кормову продуктивність та рівень захисних властивостей угідь щодо конкретних видів мисливських тварин. Оцінка кормової продуктивності проводилася з урахуванням зимового періоду.
Екологічна цінність різних типів мисливських угідь для окремих видів фауни визначається такими показниками, як місце розташування, склад і вік насаджень, тип лісу, наявність або відсутність підросту й підліску, господарське призначення території, можливості її використання, а також вплив різноманітних природних і антропогенних чинників [41].
Умовно виокремлюються наступні таксономічні одиниці. За типами мисливські угіддя поділяються на: хвойні, листяні та змішані ліси, орні землі, луки, болота, водойми, а також інші землі, що не віднесені до основних типів.
За підтипами мисливські угіддя включають: молодняки першої та другої вікових груп, середньовікові, пристигаючі, стиглі й перестійні насадження; орні землі лісового фонду та сільськогосподарських підприємств, сади, виноградники, галявини й біогалявини.
За підвидами угіддя поділяються на ділянки з наявним підростом і підліском та на угіддя, де підріст і підлісок відсутні або слабо розвинені (менше 1 тис. рослин на 1 га).
Типами мисливських угідь вважаються значні за площею території, об’єднані спільними мисливсько-господарськими характеристиками, на яких мешкають або можуть мешкати певні види мисливських тварин. Виділення типів угідь має бути господарсько обґрунтованим, тобто між ними повинні існувати чіткі відмінності, що визначають не лише видовий склад і чисельність фауни, а й єдність біотехнічних заходів [43].

Залежно від складу лісових насаджень, а також характеру вкритих і невкритих лісом та нелісових площ, на території господарства виділяється сім типів мисливських угідь.
1. Хвойний ліс – до цього типу відносяться чисті хвойні насадження або ліси з невеликою домішкою листяних порід (до 20 %) різного віку. Підлісок, як правило, рідкий або відсутній і складається з горобини, жимолості, верби. Трав’яний і чагарниковий покрив небагатий (злаки, малина, чорниця, мохи). Кормова база в хвойних лісах порівняно бідна. Тут мешкають: лось, олень, козуля, кабан, лисиця, білка та боровий птах. На межах з сільськогосподарськими угіддями у молодняках зустрічається заєць-русак.
2. Листяний ліс – сюди віднесені чисті листяні насадження різного віку або ліси з домішками хвойних порід до 20 %. Кормова база значно багатша, а підлісок та трав’яний покрив різноманітні й особливо густі на узліссях та в зріджених насадженнях. Листяні ліси населяють практично всі види тварин даного регіону.
3. Змішаний ліс – включає хвойно-листяні та листяно-хвойні насадження, де частка іншої породи становить не менше 30 %. Змішані ліси характеризуються різноманіттям підлісочних порід та трав’яної рослинності, а також багатим видовим складом тварин.
4. Орні землі – до цього типу відносяться всі угіддя, що використовуються для вирощування сільськогосподарських культур, а також сади, розсадники та кормові поля.
5. Луки – угіддя з природними або посіяними травами, що використовуються як сіножаті чи пасовища. До цього типу відносяться також біогалявини. Луки мають велике значення як кормові угіддя у весняно-осінній період, хоча при наявності снігового покриву корми стають малодоступними.
6. Болота – включають верхові, низинні та перехідні болота. Характерними є чагарники, верба, зарості вільхи, осики та берези. Мисливські тварини, що зустрічаються тут: кабан, рідше олень, лось, козуля, заєць.
7. Водойми – річки, струмки, ставки, канави та інші водні об’єкти, які тварини використовують як джерела води. На берегах та серед водяної рослинності гніздяться водоплавні птахи. Тут створені сприятливі умови для видри, норки, бобра та ондатри.
8. Інші землі – об’єднують усі території, які не належать до жодного з попередніх типів і непридатні для проживання диких тварин.
Всі земельні ділянки систематизовані за типами мисливських угідь (табл.3.1, 3.2).
Таблиця 3.1 – Розподіл загальної площі за типами мисливських угідь
	Тип мисливських угідь
	Основні характеристики
	Кормова база
	Типові мешканці

	Хвойний ліс
	Чисті хвойні насадження або з домішкою листяних порід до 20%; підлісок рідкий або відсутній; трав’яний і чагарниковий покрив небагатий
	Бідна
	Лось, олень, козуля, кабан, лисиця, білка, боровий птах, заєць-русак (на межах з полями)


Продовження таблиці 3.1

	Листяний ліс
	Чисті листяні насадження або з домішкою хвойних порід до 20%; густий підлісок і різноманітний трав’яний покрив
	Багата
	Майже всі види тварин регіону

	Змішаний ліс
	Хвойно-листяні та листяно-хвойні насадження з часткою іншої породи ≥30%; різноманітний підлісок та трав’яний покрив
	Середня
	Багатий видовий склад, схожий на листяні ліси

	Орні землі
	Площі під сільськогосподарські культури, сади, розсадники, кормові поля
	Висока, залежить від культур
	Заєць, фазан, куріпка, дрібні ссавці та птахи

	Луки
	Природні або сіяні трави; використовуються як сіножаті або пасовища; включає біогалявини
	Висока у весняно-осінній період, взимку обмежена
	Заєць, косуля, різні дрібні ссавці та птахи

	Болота
	Верхові, низинні та перехідні болота; наявні чагарники, верба, вільха, осика, береза
	Середня
	Кабан, рідше олень, лось, козуля, заєць

	Водойми
	Річки, ставки, струмки, канави; зарості водяної рослинності
	Мала, в основному для водопою
	Водоплавні птахи, видра, норка, бобер, ондатра

	Інші землі
	Території, що не належать до основних типів; непридатні для тварин
	Дуже мала/відсутня
	Місцеві дрібні ссавці та птахи; непридатні для полювання


              Таблиця 3.2 – Розподіл загальної площі за типами мисливських угідь
	
	Типи мисливських угідь
угідь, га

	Назви землекори​стувачів
	хвойний ліс
	листяний ліс
	змішаний ліс
	чагарники
	орні землі
	луки
	болота
	водойми
	Інші землі
	Разом

	Чернігівський

держлісгосп

Березнянське

лісництво
	605
	1289
	389
	25
	8
	34
	117
	5
	40
	2512

	ДАСП “Крюківськеагролісиицтво”

Інші землеко-
	295
	1388
	25
	_
	_
	65
	43
	2
	_
	1819

	Інші землекористувачі
	_
	23
	· –
	12
	4086
	6412
	1161
	363
	62
	12119

	РАЗОМ
	901
	2700
	414
	37
	4094
	6511
	1321
	370
	102
	16450


         3.2  Бонітування мисливських угідь

Якісну оцінку мисливських угідь щодо придатності для певних видів мисливської фауни називають «бонітуванням». Типи мисливських угідь мають різне значення для фауни залежно від їх кормових і захисних властивостей, а бонітет визначає потенційну продуктивність угідь. На основі бонітету визначають оптимальну чисельність мисливської фауни, до якої має прагнути мисливське господарство.
Мисливські угіддя за продуктивністю поділяються на п’ять класів бонітету:
 Перший клас – угіддя з високими кормовими та захисними якостями, заселені даним видом фауни з максимальною щільністю.

 Другий клас – угіддя вищесередньої якості, де оптимальна продуктивність досягається за умови проведення певних біотехнічних заходів.

Третій клас – угіддя середньої якості, продуктивність яких знижена через нераціональне використання, але може бути відновлена за рахунок посиленої біотехнічної роботи.

Четвертий клас – угіддя нижче середньої якості, де проживання виду обмежене через низьку придатність території. Спорадичне використання таких угідь можливе, але ефективне господарство на них неможливе.

П’ятий клас – угіддя низької якості, де даний вид фауни зустрічається рідко і не може використовуватися господарськи.

На територіях, непридатних для проживання конкретного виду, бонітет не присвоюється.

Бонітування проводиться за спеціальною таблицею відповідно до інструктивно-методичних вказівок, причому вхідними параметрами є виділені таксономічні одиниці угідь. Перевага п’ятибальної шкали полягає в можливості більш диференційовано оцінювати угіддя для господарської класифікації.
Під час оцінки мисливських угідь господарства починають з визначення складу територій та поділу їх на придатні та непридатні для конкретного виду фауни. Відсотки придатних або непридатних угідь характеризують територію в цілому та відображають, наскільки умови перебування відповідають життєвим потребам виду. Вони оцінюють лише кількісну придатність території, а для визначення якісної придатності необхідно проводити бонітування.
Приблизні якісні оцінки екологічних і господарських умов, отримані під час бонітування (табл.3.3-3.5), згодом переводяться у кількісні показники для планування та управління мисливським господарством [52].
Таблиця 3.3 – Приблизні якісні оцінки екологічних і господарських умов
	Клас бонітету
	Характеристика угідь
	Продуктивність / якість проживання тварин

	І (перший)
	Високі кормові та захисні якості, щільний підлісок, багатий трав’яний покрив
	Максимальна щільність виду, оптимальні умови для проживання та розмноження

	ІІ (другий)
	Вищесередня якість, потребує певних біотехнічних заходів для підтримки
	Можлива оптимальна чисельність за умови управлінських заходів

	ІІІ (третій)
	Середня якість, продуктивність знижена через нераціональне використання
	Чисельність нижча за потенційну, може бути відновлена при посиленій біотехніці

	IV (четвертий)
	Нижче середньої якості, обмежена придатність для виду
	Спорадичне проживання; ефективне господарство неможливе

	V (п’ятий)
	Низька якість, рідкісне мешкання виду
	Практично непридатні для господарського використання; вид зустрічається епізодично


Бонітування угідь – самий важливий та важкий етап мисливсько впорядних робіт.
3.3 Бонітування мисливських угідь Поліської лісомисливської області
	№
п/п
	Типи
мисливських
угідь
	Підтипи та види мисливських угідь
	Лось
	Олень
	Козуля
	Кабан
	Заєць


           Таблиця 3.4 –  Класифікація мисливських угідьза класами бонітетів
	1.
	Хвойний ліс
    
	Молодняки 1 групи                 

 віку

Молодняки 2 групи  

віку та середньовікові

насадження                              

 -з наявністю підросту,               підліску

-без                                       Пристигаючі, стиглі та

перестійні насадження

-знаявністю підросту,             підліску

-без                                           
	1

1

3

2

5


	2

2

3

3

4
	2

2

3

3

4
	2

2

3

4

4
	1

2

3

4

4


	1
	Хвойний ліс
	Молодняки 1 групи                 

 віку

Молодняки 2 групи  

віку та середньовікові

насадження                              

 -з наявністю підросту,               підліску

-без                                       Пристигаючі, стиглі та

перестійні насадження

-знаявністю підросту,             підліску

-без                                           
	1

1

3

2

5


	2

2

3

3

4
	2

2

3

3

4
	2

2

3

4

4
	1

2

3

4

4

	2
	Листяний ліс
	Молодняки 1 групи                 

 віку

Молодняки 2 групи  

віку та середньовікові

насадження                              

 -з наявністю підросту,               підліску

-без                                       Пристигаючі, стиглі та

перестійні насадження

-знаявністю підросту,             підліску

-без                                           
	1

1

3

2

5


	2

2

3

2

5
	2

2

3

2

5
	1

2

3

4

4
	1

2

3

4

4

	3
	Змішаний ліс
	Молодняки 1 групи                 

 віку

Молодняки 2 групи  

віку та середньовікові

насадження                              

 -з наявністю підросту,               підліску

-без                                       Пристигаючі, стиглі та

перестійні насадження

-знаявністю підросту,             підліску

-без                                 -без                                           
	1

1

2

2

4


	1

2

3

3

5
	1

2

3

3

5
	2

2

3

4

4
	1

2

3

4

4

	4
	Чагарники
	
	2
	2
	2
	2
	2

	5
	Орні землі
	Рілля, сади, виноградники, тощо
	5
	4
	4
	4
	2

	6
	Луки
	Суходільні, 

Заболочені
	4

3
	4

3
	4

3
	4

4
	2

4

	7
	 Болота 
	Чисті

Зарослі 
	4

2
	5

4
	5

2
	4

2
	5

3

	8
	Водні об᾿єкти
	Чисті

Зарослі
	5

5
	5

5
	5

5
	5

5
	5

5


Таблиця 3.5 – Розподіл загальної площі господарства за бонітетами для основних видів мисливських тварин
	Типи

мисливських

угідь

угідь
	Види мисливських тварин

	
	Лось
	Олень
	Козуля
	Кабан
н

	
	1
	П
	Ш
	1V
	V
	1
	П
	Ш
	1V
	V
	1
	П
	Ш
	1V
	V
	1
	П
	Ш
	1V
	V

	Хвойний ліс
	193
	13
	580
	-
	89
	-
	193
	593
	115
	
	-
	193
	593
	115
	-
	6
	193
	574
	128
	-

	Листяний ліс
	803
	79
	1100
	-
	450
	-
	930
	1270
	-
	484
	-
	930
	1270
	-
	484
	347
	411
	1343
	583
	-

	Змішаний ліс
	148
	241
	-
	7
	-
	19
	129
	247
	-
	7
	19
	129
	247
	-
	7
	-
	148
	232
	22
	-

	Чагарники
	-
	26
	-
	-
	-
	-
	36
	-
	-
	
	-
	36
	-
	-
	-
	-
	36
	-
	-
	-

	Орні землі
	-
	
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1653
	
	-
	-
	-
	1653
	-
	-
	-
	-
	1653
	-

	Луки
	-
	6
	85
	-
	-
	-
	-
	638
	3374
	>
	-
	-
	638
	3374
	-
	-
	-
	-
	4012
	-

	Болото
	-
	148
	-
	353
	-
	-
	-
	-
	262
	872
	-
	262
	-
	-
	872
	-
	262
	-
	872
	-

	Водойми
	-
	-
	-
	-
	49
	-
	-
	-
	-
	331
	-
	-
	-
	-
	331
	-
	-
	-
	-
	331

	РАЗОМ.
	1144
	507
	1685
	445
	588
	19
	1288
	2748
	5404
	1694
	19
	1550
	2748
	5142
	1694
	353
	1050
	2149
	7270
	331


3.4 Розрахунок середніх класів бонітетів для основних видів мисливських тварин

Середній клас бонітету визначається для кожного основного виду мисливських тварин, на які буде вестися господарство в залежності від типів мисливських угідь та площі відповідного класу бонітету у співвідношенні до загальної площі мисливських угідь господарства, придатної для перебування (табл.3.6, рис.3.1).
Таблиця 3.6 – Середні класи бонітетів для основних видів мисливських тварин

	№ п/п
	Види мисливських тварин
	Середній клас бонітету

	1.
	Лось
	2.77

	2.
	Олень
	3.05

	3.
	Козуля
	3.34

	4.
	Кабан
	2.89


Примітка: розрахунок середніх класів бонітетів для основних видів мисливських тварин виконано з урахуванням поправочних коефіцієнтів в залежності від впливу чинників.
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Рисунок 3.1 – Середні класи бонітетів для основних видів мисливських тварин
Угіддя для лося представлені 2.77 бонітетом з добрими кормовими та захисними властивостями. На пониження середнього класу бонітету коефіцієнт пониження - 0.04) впливають такі чинники: 
· мозаїчність угідь до 5 лісових контурів на 1000 га (коефіцієнт пониження –0.02);
· чинник неспокою (рекреаційне навантаження, випас худоби, збір грибів) поодинокі випадки впливу (коефіцієнт пониження - 0.02);
Для оленя середній клас бонітету - 3.05. Чинники, які підвищують середній клас бонітету переважають чинники, які його понижують на 0.64. Чинники, які підвищують середній клас бонітету:
· кормові поля більше 20 га на 1000 га угідь (коефіцієнт підвищення - 0.2);
· ефективність біотехнічних заходів дає змогу перевищити оптимальну щільність виду на 1000 га угідь (коефіцієнт підвищення - 0.5);
Чинники, які понижують середній клас бонітету:
· мозаїчність угідь до 5 лісових контурів на 1000 га (коефіцієнт пониження - 0.02);
· вплив конкурентів (козуля) (коефіцієнт пониження - 0.02);
· чинник неспокою (рекреаційне навантаження, випас худоби, грибів) поодинокі випадки впливу (коефіцієнт пониження – 0.02);
Середній клас бонітету для козулі – 3.34. Переважання чинників, підвищують середній клас бонітету над чинниками, які його понижують 0.28.
Чинники, які підвищують середній клас бонітету:

кормові поля більше 20 га на 1000 га угідь (коефіцієнт підвищення - 0.2);
ефективність біотехнічних заходів дає змогу досягти оптималь щільністі виду на 1000 га угідь (коефіцієнт підвищення – 0.2);
Чинники, які понижують середній клас бонітету:
· мозаїчність угідь до 5 лісових контурів на 1000 га (коефіці пониження - 0.02);
· вплив конкурентів (оленів) знижує кормові властивості (коефіцієнт пониження - 0.06);
· сніговий покрив до 30 см (до 60 днів) (коефіцієнт пониження - 0.02);
· чинник неспокою (рекреаційне навантаження, випас худоби, з грибів) поодинокі випадки впливу (коефіцієнт пониження – 0.02);
Для кабана середній клас бонітету – 2.89. Різниця між чинниками підвищують середній клас бонітету і чинниками, які його понижують найбільша – 0.66.

Чинники, які підвищують середній клас бонітету:

– кормові поля більше 20 га на 1000 га угідь (коефіцієнт підвищення - 0.2);

· ефективність біотехнічних заходів дає змогу досягти оптимальн щільністі виду на 1000 га угідь (коефіцієнт підвищення – 0.5);

Чинники, які понижують середній клас бонітету:


– мозаїчність угідь до 5 лісових контурів на 1000 га (коефіціє пониження - 0.02);


– чинник неспокою (рекреаційне навантаження, випас худоби, з' грибів) поодинокі випадки впливу (коефіцієнт пониження - 0.02);

Найвищий середній клас бонітету для зайця-русака - 2.74. Коефіціє який його понижує - 0.2 в залежності від впливу таких чинників:
· чисельність хижаків (лисиці) перевищує щільність 0.1 на 1000 (коефіцієнт пониження – 0.02);
– висота снігового покриву до ЗО см (до 60 днів) (коефіцієнт пониження – 0.02);

– браконьєрство виявлено до 5 випадків у рік (коефіцієнт пониження - 0.1);


– чинник неспокою (рекреаційне навантаження, випас худоби, зб грибів) відчутно впливає на популяцію в окремі сезони року (коефіціє пониження - 0.06) 

3.5. Облік чисельності мисливських тварин

Облікові роботи – це обов‘язковий і найбільш трудомісткий захід у всіх мисливських господарствах незалежно від їх завдань та напрямків.
Мета обліку – з‘ясування чисельності мисливських тварин на території господарства. В результаті облікових робіт господарство отримує обґрунтовані дані про чисельність тварин на всій території і окремих ділянках, обходах та лісництвах. На основі цих матеріалів проводиться оцінка та планується вся основна діяльність господарства, встановлюються норми відстрілу на всій території та її ділянках, вирішується необхідність часткової чи повної заборони промислу того чи іншого виду мисливських тварин. Під час обліку визначаються місця концентрації мисливських тварин, що в свою чергу визначає комплекс обґрунтованих мисливсько-господарських заходів.
Облік чисельності мисливських тварин згідно умовам договору проводився силами єгерської служби мисливського господарства. При щільності копитних тварин (олень, лось, кабан) в 2 рази нижче від мінімальної облік здійснюється лише методом опитування за анкетами.
Облік чисельності козулі проводиться на пробних площах таким чином:
· із відомості типології та бонітування мисливських угідь підбираються місця закладки пробних площ пропорційно площам кожного бонітету в обсязі загалом не менше 25 % площі господарства;
· на кожній пробній площі проводиться прогін, для чого розставляються «гачки» через 20-40 см, які з шумом виганяють всіх звірів з пробної площі на обліковців, які стоять на дорогах і просіках.
Для обліку підбираються типові для кожного єгерського обходу угіддя, що мають зрозумілу і зручну конфігурацію і межі. Бажано, щоб лісові квартали мали витягнуту форму і добре помітні природні орієнтири в широких просіках.
Метод обліку на пробних площах способом прогону дає кращі результати і менш трудомісткий при наявності снігового покриву.
Більш повним методом обліку копитних є дворазовий облоговий метод. Найкращий час для обліку – лютий-березень, коли звірі активніші і добовий хід тварин набагато довший. Вся територія, що підлягає охопленню обліковими роботами, заздалегідь розділялась на окремі ділянки з таким розрахунком, щоб маршрутами охопити лісництво (господарство). Ширина смуги між маршрутами не повинна перевищувати 0.5-1.0 км. Таким чином охоплються всі квартальні просіки. Вся територія, яку обстежують, ділиться між учасниками обліку. Кожен з них отримує свій абрис (план маршруту). В перший день (бажано після випадання снігу) обліковці проходять всіма квартальними просіками, наносячи на свій абрис кількість та напрямок побачених слідів тих тварин, чисельність яких повинна бути визначена, потім сліди затираються. На другий день виконуються такі ж роботи, а сліди не затираються. В результаті обліку таким методом, дуже важливо визначити правильний напрямок слідів на точну кількість тварин, що перетинають просіку.
Дуже важливо також, щоб жодна сторона кварталу не випала з обліку тому що недбалість одного з обліковців може звести нанівець всю роботу.
Облік оленів на «реву». Основа цього методу полягає в тому, що в шлюбний період (з 15 вересня до 10 жовтня) проводиться облік оленів, що ревуть. Для цього завчасно проводиться опитування лісової охорони (єгерів) та встановлюються місця можливого реву оленів. Після цього територія господарства (лісу) розподіляється між обліковцями (робітниками, лісовою охороною, єгерською службою). На своїх ділянках обліковці підраховують всіх оленів, як вдалося почути, або побачити. Одночасно кожний обліковець повинен за можливості підраховувати кількість самиць в 1-2 «гаремах». На реву олені завжди переходять з місця на місце (щоб уникнути помилок, обліковці на схемі повинні відзначати напрямок руху оленів, що ревуть та записувати час початку і кінця «реву», щоб надалі уникнути обліку двічі. В таких випадках остаточні рішення потрібно приймати після збору матеріалів та облікових даних Під час проведення обліку не можна визначити «гареми» тільки тих самців які ревуть найбільш інтенсивно. Інтенсивність реву змінюється та дуже сильно залежить, головним чином, від погоди та господарської діяльності в місцях проживання звірів. Найкраще олені ревуть в тихі похмурі дні, навіть під час слабкого дощу. Облік слід починати після 15 вересня і проводити протягом двох тижнів. При спостереженні за оленями під час «реву» необхідно збирати дані, що характеризують стан їх поголів‘я: відмічати вік тварин (приблизно), розвиток ріг.
Якщо в єгерському обході є галявини, з якої прослуховується в територія обходу, то під час першого виходу (в період інтенсивного реву обліковці проходять по своїх маршрутах два рази на добу) обліковець прослуховує з такої точки місцевість. За другим виходом обліковець пересувається по всьому маршруту. Таким чином, обраховується все поголів‘я ревучих самців даної території. Для того, щоб визначити кількість іншого поголів‘я на цій території, обліковці роблять підходи до ревучих самців.
Перевага обліку оленів на «реву» полягає у відсутності виконання екстраполяції [53-57].
Облік оленів на місцях зимової концентрації та кабанів на підгодівельних майданчиках. Цей метод застосовується тоді, коли олені добувають собі їжу, в основному, на зрубах. Обліковець вибирає маршрут таким чином, щоб за допомогою бінокля оглядати територію, на якій пасуться тварини, обліковець враховує їх та, коли це можливо, встановлює вік і стать. Ведуться роботи протягом 2-4 днів, в ясну погоду. Найкращий термін проведення обліку друга половина зими, коли сніг стає глибоким. Результати заносяться у відомість довільної форми , де вказуються дата, час, лісництво, квартал.
Облік кабанів на підгодівельних майданчиках можливий лише там, де умови проживання принаджують регулярно тварин на підгодівельні майданчики.
Спостереження та підрахунок необхідно проводити одночасно на всіх підгодівельних майданчиках 3-4 рази.
Проте точність цього методу знижується тим, що дуже важко визначити періодичність відвідування майданчиків групами тварин. Але цей метод - спостереження дає можливість визначити вік та статевий склад стада [58-61].
Результати обліку чисельності мисливської фауни, проведеного єгерями мисливського господарства під контролем начальника районної екологі служби: Лось
10; Олень
103; Козуля
192; Кабан
103 особин.
3.6  Визначення оптимальної щільності та оптимальної ємкості мисливських угідь

Висока чисельність окремих видів мисливських тварин, як відомо, завдає шкоди лісовим насадженням та сільськогосподарським культурам. Мисливське господарство в результаті цього вступає в протиріччя з лісовим та сільським господарствами. Для вирішення цих питань та зменшення шкоди, яку мисливські тварини завдають лісовому та сільському – господарствам, введено поняття оптимальної ємкості мисливських угідь.
Оптимальна ємкість мисливських угідь – це максимальна кількість особин конкретного виду мисливських тварин (з урахування статевого та основого складу), при якій в мисливських угіддях на певній території забезпечується їх нормальне існування без виснаження кормових ресурсів і завдання значної шкоди лісовому та сільському господарствам, а також без створення загрози життю та здоров‘ю людини.
Оптимальна ємкість мисливських угідь для кожного з конкретних видів мисливських тварин визначається через розрахований середній клас бонітету виду. По вирахованому середньому класу бонітету визначається оптимальна щільність для даного виду на 1000 га угідь  яка потім перемножується на всю площу мисливського господарства, придатну для перебування і на яку ведуться подальші розрахунки.
                                         ОЄ - ОЩ х S, де:                                …        (3.1)
ОЄ – оптимальна ємкість одного з видів мисливських тварин, що треба визначити на території господарства, голів;

ОЩ – оптимальна щільність одного з видів мисливських тварин, яка розрахована на 1000 га мисливських угідь, голів;

S – загальна площа мисливських угідь господарства, придатна для перебування мисливських тварин і на яку ведуться розрахунки.
           Таблиця 3.7 – . Оптимальні щільності основних видів мисливських тварин в залежності від середнього класу бонітету по Поліській лісомисливській області
	Середній

клас

бонітету

	
	Оптимальна щільність (гол/1000 га)

	
	Лось
	Олень
	Козуля
	Кабан

	1.0
	10.0
	15.0
	57.0
	8.0

	1.1
	9.7
	14.5
	55.0
	7.7

	1.2
	9.4
	14.1
	53.5
	7.5

	1.3
	9.1
	13.6
	51.5
	7.2

	1.4
	8.8
	13.2
	50.0
	7.0

	1.5
	8.5
	12.7
	48.0
	6.9

	1.6
	8.2
	12.3
	46.5
	6.7

	1.7
	7.9
	11.8
	44.5
	6.5

	1.8
	7.6
	11.4
	43.0
	6.2

	1.9
	7.3
	10.9
	41.0
	6.0

	2.0
	6.9
	10.4
	39.0
	5.8

	2.1
	6.6
	10.0
	37.0
	5.6

	2.2
	6.3
	9.5
	35.5
	5.3

	2.3
	6.0
	9.1
	33.5
	5.1

	2.4
	5.7
	8.6
	32.0
	4.9

	2.5
	5.4
	8.2
	30.0
	4.7

	2.6
	5.1
	7.7
	28.5
	4.4

	2.7
	4.8
	7.3
	26.5
	4.2

	2.8
	4.5
	6.8
	25.0
	4.0

	2.9
	4.2
	6.3
	23.0
	3.8

	3.0
	3.8
	5.8
	21.0
	3.6

	3.1
	3.5
	5.4
	19.0
	3.3

	3.2
	3.2
	4.9
	17.5
	3.1

	3.3
	2.9
	4.5
	15.5
	2.9

	3.4
	2.6
	4.0
	14.0
	2.7

	3.5
	2.3
	3.6
	12.0
	2.5

	3.6
	2.0
	3.1
	10.5
	2.2

	3.7
	1.7
	2.7
	8.5
	2.0

	3.8
	1.4
	2.2
	7.0
	1.8

	3.9
	1.1
	1.7
	5.5
	1.6

	4.0
	0.7
	1.2
	4.0
	1.4

	4.1
	0.5
	0.8
	2.5
	1.1

	4.2
	0.3
	0.4
	1.0
	0.8

	4.3
	0.2
	0.2
	0.5
	0.5

	4.4
	0.1
	-
	-
	0.2

	4.5
	
	
	
	0.1

	4.6
	
	
	
	

	4.7
	
	
	
	

	4.8
	
	
	
	

	4.9
	
	
	
	

	5.0
	
	
	
	


В звʼязку з тим, що на підгодівельних майданчиках майже всі норми зʼідають кабани та олені, мисливським впорядкуванням додатково до існуючих запроектовано на майданчиках побудувати біотехнічні комплекси. Крім того, для утримання господарсько-допустимої чисельності тварин господарство створило в угіддях 200 га кормових полів.
По лосю фактична чисельність складає тільки 50 % від оптимальної ємкості ( 3.8, рис.3.2). Це пояснюється тим, що у господарстві та адмінрайоні, де знаходиться господарство мала площа лісів, адже для лося середовищем перебування є лісові масиви великих площ. При цьому слід врахувати, що у разі зменшення обсягів викладки корм для підгодівлі та інших важливих заходів, мисливськими тваринами буде завдаватись шкода лісовому та сільському господарствам, а в подальшої вони будуть 
Таблиця 3.8 – Оптимальна ємність угідь, господарсько-допустима і фактична чисельність основних видів мисливських тварин 

	№

п/п
	Види мисливських тварин
	Оптимальна ємкість угідь
	Господарсько -допустима чисельність
	Фактична

чисельність

	1.
	Лось
	20
	20
	10

	2.
	Олень
	62
	93
	103

	3.
	Козуля
	167
	167
	192

	4.
	Кабан
	42
	63
	103
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Рисунок 3.2 – Оптимальна ємність угідь, господарсько-допустима і фактична чисельність основних видів мисливських тварин
3.7 Оцінка впливу різноманітних чинників на стан популяцій мисливських тварин.
Продуктивність мисливських угідь, ріст або спад чисельності кожного виду мисливських тварин залежить від різноманітних чинників, основні з яких об‘єднуються у три екологічні групи – біотичні, абіотичні антропогенні. Ступінь їх дії встановлюється шляхом аналізу відомостей та матеріалів, а також в результаті польових спостережень. Для врахування впливу чинників введені коефіцієнти для зменшення (збільшення середнього класу бонітету для кожного виду мисливських тварин.

До біотичних чинників слід віднести: мозаїчність угідь, вплив хижаків, конкурентів, санітарний стан; до абіотичних: забезпечення природи водними джерелами, рельєф, клімат; до антропогенних: браконьєри, чинник неспокою (рекреаційне навантаження, випас худоби, збір ягід, грибів, ліктехсировини, лісогосподарська діяльність), окультуреність ландшафту (осушення, розорювання земель, застосування хімікатів, тощо), загибель мисливських тварин (при веденні сільського та лісового господарства формування популяцій мисливських тварин (за віковою та статевою структурою).

Всі перераховані чинники були враховані при бонітуванні мисливсь угідь, і відповідно, вплинули на зниження чи підвищення визначеного класу бонітету.
3.8
Розрахунок річного приросту поголів᾿я мисливських тварин

З метою раціонального ведення мисливського господарства необхідно мати відомості не про окремих тварин того чи іншого виду, а їх сукупність (популяції). Популяцією називають біологічну сукупність тварин одного якого-небудь виду, пов‘язану спільністю свого походження та проживання в даній місцевості.

Однією з найбільш важливих властивостей популяції для мисливського господарства є її продуктивність. Підтримання біологічної повноцінності, високої продуктивності та життєздатності популяції можливе лише завдяки раціональній експлуатації мисливських тварин і ґрунтується на нормальному відстрілі за обґрунтованим планом. Для цього проводиться розрахунок росту чисельності поголівʼя кожного виду тварин на ревізійний період. В основу розрахунків покладені дані про рівень чисельності мисливських тварин в господарстві на даному етапі, дані приросту поголів‘я за структурою популяції.

Для розрахунків використані таблиці річного приросту поголів‘я основних видів мисливських тварин в мисливських господарствах.
Враховуючи значну щорічну динаміку у змінах розміру поголів‘я усіх видів мисливських тварин в межах мисливського господарства, розраховувати, а тим більше, планувати динаміку чисельності та продуктивність популяції будь-якого виду мисливських тварин на 15-ти річний ревізійний період неможливо, та й недоцільно. Основною причиною цього є значний, інколи визначальний вплив одного чи групи (біотичних, абіотичних, антропогенних) чинників на стан популяцій. Отже, максимальний термін, на який можна провести орієнтовно – перспективний розрахунок – 3 роки. У подальшому щорічне планування перспектив ведення господарства (в першу чергу - розмірів вилучення частини популяції) в залежності від її конкретного стану, проводить користувач мисливських угідь.
При цьому, користувач повинен дотримуватись нормативів, приведених у таблиці 3.9. 
Завдяки раціональному веденню господарства передбачається доведення чисельності мисливських тварин до оптимальної господарсько- допустимої щільності. Це досягається шляхом суворо регульованої експлуатації поголів'я мисливських тварин з врахуванням її приросту.
Таблиця 3.9 – Дані річного приросту поголав᾿я основних видів мисливських тварин
	Види мисливських тварин
	Мінімльна щільність, з якої дозволяється добування гол/1000га
	Участь самиць у розмноженні, 
%
	Народження молодняку на 1 самицю особ
	Загибель молодня-ку  

%
	Загибель тварин у зимовий період

%
	Середній річний приріст поголів᾿я % 

	Лось
	2,3
	45
	1-2
	30
	15
	15

	Олень
	3,6
	45
	1-2
	35
	10
	15

	Козуля
	8,5
	50
	1-2
	35
	20
	15

	Кабан
	3
	40
	4-6
	30
	25
	30


4 ОХОРОНА ПРАЦІ ТА БЕЗПЕКА В НАДЗВИЧАЙНИХ СИТУАЦІЯХ

Техніка безпеки в умовах польових досліджень. Польові дослідження є невід’ємною складовою наукової та виробничої діяльності, проте вони пов’язані з підвищеним рівнем ризику через вплив природних, техногенних і антропогенних факторів. Тому забезпечення безпеки під час виконання польових робіт є одним із ключових аспектів охорони праці. Метою дотримання правил техніки безпеки є попередження травматизму, збереження життя і здоров’я дослідників, а також мінімізація можливих негативних наслідків надзвичайних ситуацій.
Перед початком польових досліджень працівники повинні пройти вступний та первинний інструктаж з охорони праці, ознайомитися з особливостями території та потенційними небезпеками. Особлива увага приділяється підготовці маршрутів, перевірці справності обладнання, засобів зв’язку, транспорту і захисного спорядження. До виїзду необхідно обов’язково повідомити відповідальних осіб про місце, час і орієнтовну тривалість робіт. Забороняється виконувати польові завдання у стані втоми, хвороби чи під дією алкоголю та медикаментів, що знижують увагу.

Важливим елементом техніки безпеки є правильний вибір одягу та взуття. Спорядження повинно відповідати погодним умовам, рельєфу місцевості та характеру досліджень. У лісових та степових районах доцільно використовувати одяг з щільної тканини, що захищає від механічних пошкоджень, укусів комах і сонячного випромінювання. Взуття має бути міцним, водостійким та з неслизькою підошвою. Обов’язковим є використання головних уборів, репелентів та індивідуальних аптечок [20].

Особливу небезпеку становлять природні фактори: складний рельєф, різкі погодні зміни, висока температура, сильні вітри, опади, небезпечні тварини та рослини. Під час пересування важливо уникати багнистих ділянок, крутих схилів і місць зі зсувною активністю. Категорично забороняється переходити річки у непристосованих місцях або в період паводків. У разі загрози грози необхідно негайно припинити роботи, сховатися від блискавки, тримаючись подалі від високих дерев, металевих предметів та відкритих ділянок.

Під час роботи з дикими тваринами чи дослідження їх середовища існування необхідно дотримуватися етичних і безпечних методів спостереження. Заборонено наближатися до тварин на небезпечну відстань, провокувати їх або порушувати їхній звичний ритм життя. Робота має проводитися тихо, без зайвого шуму та різких рухів. Особливої уваги потребує взаємодія з агресивними або потенційно небезпечними видами, що вимагає попередніх знань про їх поведінку.

Техніка безпеки також включає правильне поводження з інструментами, технікою та транспортними засобами. Обладнання повинно бути справним, а робота з ним – відповідати стандартам експлуатації. Під час використання автомобільної техніки необхідно дотримуватися правил дорожнього руху, не перевантажувати транспорт і уникати пересування у складних погодних умовах. При роботі в нічний час обов’язковими є світловідбивні елементи та надійне освітлення [27].
У разі виникнення нештатної ситуації – травмування, отруєння, укусів тварин чи комах, різкого погіршення самопочуття – необхідно негайно надати першу медичну допомогу та повідомити відповідальних осіб. За можливості постраждалого слід евакуювати до безпечного місця та організувати транспортування до медичного закладу.

Дотримання правил техніки безпеки під час польових досліджень є визначальним чинником успішного і безпечного проведення робіт. Забезпечення належної підготовки, використання захисного спорядження, уважність до природних умов та оперативна реакція на небезпеки сприяють збереженню здоров’я учасників експедиції та підвищенню ефективності досліджень.

Перша допомога в умовах польових досліджень. У польових умовах дослідники стикаються з численними ризиками для здоров’я, які можуть виникати через особливості місцевості, кліматичні умови, присутність диких тварин та комах, а також під час роботи з інструментами й обладнанням. Найпоширенішими травмами є забиття, подряпини, порізи, опіки, переломи та вивихи. Особливу увагу слід приділяти можливості укусів диких тварин або змій, а також укусів комах, які можуть спричиняти алергічні реакції різного ступеня тяжкості, включно з анафілактичним шоком. Крім того, дослідники можуть зазнавати впливу екстремальних температур, що призводить до обморожень, теплового удару чи сонячних опіків [33].
Обов’язковою є підготовка спеціального комплекту першої допомоги, який містить антисептики для обробки ран, стерильні серветки, бинти, марлю, лейкопластир, а також засоби для іммобілізації кінцівок – шини, бандажі чи підручні матеріали. Комплект також повинен включати медикаменти для полегшення болю, протиалергічні препарати, засоби для лікування опіків, а при роботі у віддалених районах – антигістамінні та профілактичні засоби при укусах комах і тварин.

Критично важливим є забезпечення зв’язку та навігації. Мобільні телефони, рації або супутникові пристрої дозволяють своєчасно викликати медичну допомогу у випадку серйозного інциденту. При плануванні маршруту польових робіт необхідно враховувати близькість до медичних пунктів, наявність безпечних шляхів евакуації та зон для надання першої допомоги.

У разі виникнення надзвичайної ситуації дослідник повинен перш за все оцінити стан постраждалого та забезпечити безпеку себе та інших учасників групи. Надання першої допомоги включає зупинку кровотечі шляхом накладання джгута або тиснучої пов’язки, обробку ран антисептичними засобами та накладання стерильних пов’язок, іммобілізацію переломів або вивихів за допомогою шин чи підручних матеріалів, а також підтримання нормальної температури тіла постраждалого у випадку перегріву або обмороження. Особливу увагу слід приділяти стану дихальних шляхів та серцево-судинної системи: у разі зупинки дихання або серця необхідно невідкладно проводити серцево-легеневу реанімацію. У випадках укусів тварин або комах важливо обмежити рухи постраждалого, обробити рану антисептиком та при потребі застосувати відповідні препарати для профілактики інфекцій або алергічних реакцій.
Профілактичні заходи є не менш важливими, ніж самі дії під час надзвичайних ситуацій. Перед виїздом у поле кожен учасник повинен пройти навчання з надання першої допомоги та знати алгоритми дій у різних надзвичайних ситуаціях. Використання захисного одягу та взуття, рукавичок, засобів від комах і змій значно знижує ризик отримання травм. Необхідно регулярно контролювати стан здоров’я всіх учасників групи, особливо при роботі в екстремальних погодних умовах, підвищеному сонячному навантаженні або сильному вітрі.
Техніка безпеки при пожежах. Пожежна безпека є важливим елементом охорони праці у будь-яких умовах, включно з лабораторними, виробничими та польовими дослідженнями. Пожежі можуть виникати через різні причини: коротке замикання електромережі, необережне поводження з вогнем, використання легкозаймистих речовин, а також унаслідок природних факторів, наприклад сухої погоди у лісових та степових зонах. Тому знання правил пожежної безпеки та правильна організація дій під час пожежі є критично важливими для запобігання травмуванню людей та збереження матеріальних цінностей.
У разі виявлення пожежі перш за все необхідно негайно повідомити про це відповідні служби за номером пожежної охорони та організувати евакуацію людей із небезпечної зони. При цьому особлива увага приділяється дотриманню спокою та уникненню паніки, оскільки поспіх і хаотичні дії можуть призвести до додаткових травм. Евакуаційні шляхи повинні бути завчасно визначені та вільні від перешкод, а всі учасники роботи повинні знати їх розташування.

При пожежі необхідно використовувати первинні засоби пожежогасіння, які мають бути доступними на робочому місці. До них відносяться вогнегасники різного типу (порошкові, водяні, вуглекислотні), пожежні крани, ковдри та піна. Перед використанням вогнегасника слід ознайомитися з інструкцією, а у випадку застосування води або піни – переконатися, що це безпечно для конкретного виду пожежі, оскільки вода не підходить для гасіння електрообладнання чи легкозаймистих рідин.

Під час евакуації та гасіння пожежі важливо дотримуватися правил безпеки: рухатися низько, щоб уникнути вдихання диму, прикривати обличчя тканиною або спеціальними масками, перевіряти стіни та двері на наявність тепла перед відкриттям, а також уникати паніки. У випадках сильного задимлення необхідно використовувати альтернативні маршрути та орієнтуватися за підземними або зовнішніми виходами.

Для запобігання пожежам велике значення має профілактика та правильна організація робочого простору. Це включає своєчасний технічний огляд електрообладнання, дотримання правил зберігання легкозаймистих матеріалів, забезпечення належного вентиляційного режиму та наявність первинних засобів пожежогасіння. Установи та організації повинні проводити регулярні інструктажі з пожежної безпеки, навчання правильним діям у разі виникнення пожежі та тренування з евакуації.

 Правила роботи з персональним комп’ютером. Робота з персональним комп’ютером є невід’ємною складовою сучасної наукової та навчальної діяльності, однак вона пов’язана з певними ризиками для здоров’я. Тривале перебування за комп’ютером може призводити до перенавантаження очей, м’язово-скелетних проблем, а також до стресових станів унаслідок неправильно організованого робочого місця. Тому дотримання правил безпечної роботи з комп’ютером є обов’язковим для запобігання негативним наслідкам.
Робочий стіл повинен забезпечувати достатню площу для комфортного розміщення монітора, клавіатури та інших периферійних пристроїв. Монітор слід розташовувати на відстані 50-70 см від очей, його верхній край повинен бути приблизно на рівні очей користувача. Кут нахилу екрана та яскравість повинні бути відрегульовані так, щоб знизити відблиски та втому очей [56].

Крісло повинно мати регульовану висоту та спинку, що підтримує природний вигин хребта. Для зменшення навантаження на руки та зап’ястя рекомендується використовувати підставку для клавіатури та миші, а ноги повинні повністю стояти на підлозі або на підставці.

Оптимальним є поєднання природного та штучного освітлення, при якому не виникає засліплення та тіней на робочій поверхні. Освітленість повинна відповідати нормам, що складають 300-500 лк для офісних та навчальних робочих місць.

Необхідно робити регулярні перерви кожні 45-60 хвилин, виконувати вправи для очей, шиї та плечового поясу. Дотримання правильного режиму праці і відпочинку допомагає запобігати зоровій втомі, болю у спині та шиї, а також підвищує продуктивність.

Перед початком роботи необхідно перевірити справність електропроводки, розеток та периферійних пристроїв. Забороняється торкатися відкритих проводів та пристроїв під напругою. Комп’ютерне обладнання повинно бути підключене до джерела стабільного живлення та, при необхідності, до пристроїв захисту від перепадів напруги. Після завершення роботи рекомендується правильно вимикати обладнання та відключати його від мережі.

Окрему увагу слід приділяти дотриманню правил електробезпеки та організації простору для зниження електромагнітного та статичного навантаження. До заходів належать використання антистатичного підлогового покриття, регулярне протирання монітора та клавіатури, підтримання оптимальної вологості повітря на рівні 45-50%, а також носіння одягу з натуральних матеріалів, що не накопичує статичну електрику [38].

ВИСНОВКИ

1. Проведене дослідження засвідчило, що сучасні умови ведення мисливського господарства за підвищеної щільності ратичних тварин-фітофагів формують суттєві зміни в стані лісових насаджень на території філії «Шацьке лісове господарство». Найбільш чутливими до впливу тварин виявляються лісові культури та молоді деревостани, де пошкодження мають системний характер.

2. Аналіз лісівничо-таксаційних показників у місцях зосередження ратичних-фітофагів показав, що тривалий вплив тварин призводить до порушення просторової структури деревостанів, зміни співвідношення головних і супутніх порід, а також зниження інтенсивності природного поновлення.

3. Доведено, що ступінь пошкодження лісових насаджень визначається сукупною дією типу природних оселищ, сезонної динаміки кормових ресурсів і характеру господарського використання території. Максимальні прояви негативного впливу ратичних тварин фіксуються в оселищах із високою кормовою цінністю, особливо в осінньо-зимовий період.

4. Установлено, що за умов перевищення екологічно допустимої чисельності ратичних-фітофагів порушується баланс між процесами формування деревної рослинності та її споживанням, що зумовлює зниження екологічної стійкості лісових біогеоценозів.

5. Результати дослідження підтверджують доцільність запровадження диференційованого підходу до управління популяціями ратичних тварин із урахуванням типологічних особливостей насаджень, просторової структури угідь і фаз лісовідновлення, що дозволить мінімізувати шкодочинний вплив і підвищити адаптивний потенціал лісових екосистем.

ПРАКТИЧНІ РЕКОМЕНДАЦІЇ

1. Матеріали магістерської роботи можуть бути використані як науково-практичне обґрунтування під час планування заходів із лісовідновлення та захисту лісових культур у межах філії «Шайьке лісове господарство».

2. Запропоновані положення доцільно враховувати при розробленні схем регулювання чисельності ратичних тварин і просторового розміщення підгодівельних майданчиків у мисливських угіддях.

3. Результати дослідження можуть бути інтегровані в систему екологічно орієнтованого лісомисливського менеджменту з метою зменшення конфліктів між господарським використанням територій і збереженням лісових екосистем.

4. Отримані висновки можуть слугувати інформаційною базою для подальших наукових досліджень, а також використовуватися в навчальному процесі під час підготовки фахівців лісівничого та мисливствознавчого профілю

5. Результати роботи можуть бути використані у виробничій діяльності підприємства, при плануванні лісогосподарських і мисливськогосподарських заходів, а також у навчальному процесі закладів вищої освіти лісівничого та екологічного спрямування.
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