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РЕФЕРАТ

Робота викладена на 48 сторінках, містить 6 таблиць, 4 рисунків і ґрунтується на аналізі 45 літературних джерел.

Актуальність теми. У сучасних умовах ведення мисливського господарства України особливого значення набуває збереження та раціональне використання популяцій ратичних тварин (копитних), таких як олень, козуля, кабан. Інтенсивне антропогенне навантаження, зміни клімату, скорочення природних біотопів та воєнні дії негативно впливають на чисельність і стан цих видів.
Біотехнічні заходи є важливим інструментом регулювання чисельності тварин, покращення умов їх існування та відтворення. У сучасних умовах особливої актуальності набуває оцінка ефективності таких заходів у різних природно-кліматичних регіонах України.

Мета роботи: Оцінити ефективність біотехнічних заходів для ратичних тварин у центральному та південно-східному регіонах України та визначити їх вплив на стан популяцій.


Для досягнення поставленої мети передбачалося виконання таких завдань: 
1. Охарактеризувати природні умови центрального та південно-східного регіонів України.

2. Визначити основні види біотехнічних заходів у мисливських господарствах.

3. Проаналізувати вплив цих заходів на чисельність і стан популяцій ратичних.

4. Оцінити ефективність застосування заходів у різних природно-кліматичних умовах.

5. Визначити проблеми та перспективи їх удосконалення.

Об’єкт дослідження. Популяції ратичних тварин у мисливських угіддях центрального та південно-східного регіонів України.
Методи дослідження: порівняльно-географічний метод; статистичний аналіз; польові спостереження (умовні); узагальнення та систематизація даних.
Наукова новизна роботи. Наукова новизна дослідження полягає у комплексній оцінці ефективності біотехнічних заходів для ратичних тварин з урахуванням природно-кліматичних відмінностей центрального та південно-східного регіонів України.
У роботі узагальнено підходи до застосування біотехнічних заходів у лісостеповій і степовій зонах, визначено відмінності їх ефективності залежно від умов середовища, а також обґрунтовано необхідність диференційованого підходу до ведення мисливського господарства. Окрему увагу приділено ролі підгодівлі, водопостачання та створення захисних угідь у підтриманні стабільності популяцій у посушливих регіонах.

Отримані результати досліджень мають практичне значення для вдосконалення системи управління мисливськими ресурсами й збереження біорізноманіття природних екосистем.

БІОТЕХНІЯ, ВОДОЙМИ, ЗАПАСИ КОРМІВ, СТАН ПОПУЛЯЦІЙ.

ABSTRACT

The paper is presented on 48 pages, contains 6 tables and 4 figures, and is based on the analysis of 45 literature sources.
Relevance of the Topic. In modern conditions of hunting management in Ukraine, the conservation and rational use of ungulate populations (hoofed animals), such as deer, roe deer, and wild boar, are of particular importance. Intensive anthropogenic pressure, climate change, reduction of natural habitats, and military actions negatively affect the number and condition of these species.

Biotechnical measures are an important tool for regulating animal populations, improving their living conditions, and ensuring reproduction. Under current conditions, assessing the effectiveness of such measures in different natural and climatic regions of Ukraine is of particular relevance.

Purpose of the Study. To evaluate the effectiveness of biotechnical measures for ungulate animals in the central and south-eastern regions of Ukraine and to determine their impact on population status.

Objectives of the Study:
1. To characterize the natural conditions of the central and south-eastern regions of Ukraine.

2. To identify the main types of biotechnical measures in hunting farms.

3. To analyze the impact of these measures on the number and condition of ungulate populations.

4. To assess the effectiveness of these measures under different natural and climatic conditions.

5. To identify problems and prospects for their improvement.

Object of the Study

Populations of ungulate animals in hunting grounds of the central and south-eastern regions of Ukraine.

Research Methods: analysis of scientific literature and legal/regulatory sources; comparative geographical method; statistical analysis; field observations (conditional); generalization and systematization of data.

Scientific Novelty. The scientific novelty of the study lies in a comprehensive assessment of the effectiveness of biotechnical measures for ungulate animals, taking into account the natural and climatic differences between the central and south-eastern regions of Ukraine.

The paper generalizes approaches to the application of biotechnical measures in forest-steppe and steppe zones, identifies differences in their effectiveness depending on environmental conditions, and substantiates the need for a differentiated approach to hunting management. Special attention is paid to the role of supplementary feeding, water supply, and the creation of protective habitats in maintaining population stability in arid regions.

Keywords: BIOTECHNICS, WATER BODIES, HAY STOCKS, POPULATION STATUS.
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ВСТУП
Мисливське господарство як складова природокористування та галузь народного господарства України на сучасному етапі розвитку не повною мірою відповідає своєму потенціалу, незважаючи на значну історичну роль мисливства в житті суспільства. Упродовж тривалого часу мисливська діяльність виступала важливим елементом господарської діяльності людини, а нині вона поєднує функції природокористування, рекреації та збереження біорізноманіття.

Сучасний стан мисливських ресурсів значною мірою визначається впливом антропогенних чинників, серед яких провідне місце займають трансформація природних екосистем, інтенсифікація сільського та лісового господарства, кліматичні зміни та інші негативні впливи. У цьому контексті особливої актуальності набуває забезпечення сталого функціонування мисливських угідь та підтримання оптимального рівня чисельності мисливської фауни, зокрема ратичних тварин.

Лісові та степові екосистеми разом з їх тваринним населенням формують складні біоценотичні системи, які відіграють важливу роль у підтриманні екологічної рівноваги. Стан популяцій мисливських тварин є інтегральним показником стабільності таких систем. Водночас ефективність їх існування значною мірою залежить від рівня забезпеченості кормовими ресурсами, наявності укриттів та загального стану середовища існування.

У сучасних умовах ведення мисливського господарства провідна роль у підвищенні продуктивності мисливських угідь належить біотехнічним заходам, які являють собою комплекс науково обґрунтованих дій, спрямованих на оптимізацію умов існування, відтворення та просторового розподілу мисливських тварин. Їх впровадження базується на результатах екологічних досліджень і практичного досвіду, що дозволяє регулювати чисельність популяцій і забезпечувати їх сталий розвиток.

Раціональне ведення мисливського господарства передбачає обов’язкове врахування кормового балансу угідь, оскільки саме наявність і якість кормової бази визначають щільність і територіальне розміщення тварин упродовж року. Особливої уваги потребує зимовий період, коли природні кормові ресурси значно обмежені, що може призводити до зниження виживаності тварин. У зв’язку з цим важливого значення набувають такі заходи, як створення кормових полів, заготівля та викладка кормів, облаштування підгодівельних пунктів, створення реміз та проведення лісогосподарських заходів, спрямованих на покращення кормової бази.

Досліджувана територія загальною площею 7200 га та характеризується високою щільністю ратичних тварин. За таких умов особливого значення набуває науково обґрунтоване планування та реалізація біотехнічних заходів, які забезпечують підтримання оптимальних умов існування тварин навіть за високої щільності популяцій.

Ефективне впровадження біотехнічних заходів сприяє не лише стабілізації чисельності ратичних тварин, але й створює передумови для їх подальшого розселення, що має важливе значення для збереження та збагачення біорізноманіття України. 
Мета роботи: Оцінити ефективність біотехнічних заходів для ратичних тварин у центральному та південно-східному регіонах України та визначити їх вплив на стан популяцій.

Для досягнення поставленої мети передбачалося виконання таких завдань: 

1. Охарактеризувати природні умови центрального та південно-східного регіонів України.

2. Визначити основні види біотехнічних заходів у мисливських господарствах.

3. Проаналізувати вплив цих заходів на чисельність і стан популяцій ратичних.

4. Оцінити ефективність застосування заходів у різних природно-кліматичних умовах.

5. Визначити проблеми та перспективи удосконалення біотехнічних заходів.

Об’єкт дослідження. Популяції ратичних тварин у мисливських угіддях центрального та південно-східного регіонів України.

Методи дослідження: порівняльно-географічний метод; статистичний аналіз; польові спостереження (умовні); узагальнення та систематизація даних.

Наукова новизна роботи. Наукова новизна дослідження полягає у комплексній оцінці ефективності біотехнічних заходів для ратичних тварин з урахуванням природно-кліматичних відмінностей центрального та південно-східного регіонів України.

У роботі узагальнено підходи до застосування біотехнічних заходів у лісостеповій і степовій зонах, визначено відмінності їх ефективності залежно від умов середовища, а також обґрунтовано необхідність диференційованого підходу до ведення мисливського господарства. Окрему увагу приділено ролі підгодівлі, водопостачання та створення захисних угідь у підтриманні стабільності популяцій у посушливих регіонах.

Отримані результати досліджень мають практичне значення для вдосконалення системи управління мисливськими ресурсами й збереження біорізноманіття природних екосистем.

1 ОГЛЯД НАУКОВОЇ ЛІТЕРАТУРИ

1.1
Загальний аналіз проблеми
Біотехнічні заходи для ратичних тварин (лось, олень, козуля, кабан) – це комплекс господарських дій, спрямованих на покращення умов їхнього існування, харчування, розмноження та збільшення чисельності в дикій природі. Основні напрямки біотехнії включають заходи з підгодівлы у зимовий період;  створення кормових полів; облаштування солонців;  створення укриттів (реміз); регулювання чисельності хижаків.

Ці заходи сприяють підвищенню виживання тварин, покращенню їх фізіологічного стану та збільшенню чисельності.
Ефективність, результативність та економічна доцільність будь-якого виду діяльності визначаються системою кількісних показників. Це повною мірою стосується і біотехнічних заходів у мисливському господарстві. Водночас оцінювання ефективності біотехнії, як і мисливсько-господарської діяльності загалом, є складним завданням через низку об’єктивних причин. Серед них – відсутність чітких критеріїв кількісного визначення користі або шкоди від тварин, недостатня розробленість економічних показників і механізмів ціноутворення на мисливську продукцію, переважно рекреаційний характер мисливства, різна початкова щільність популяцій, міграційні процеси між угіддями різних користувачів, вплив непередбачуваних природних факторів, а також відстрочений ефект більшості біотехнічних заходів [1].
Аналіз практики застосування біотехнічних заходів у різних мисливських господарствах свідчить про значну варіативність їх результативності. Зокрема, підгодівля може як активно використовуватися тваринами, так і залишатися без уваги; солонці в одних випадках інтенсивно відвідуються, а в інших – ігноруються; штучні гнізда можуть або масово заселятися, або не використовуватися взагалі. Аналогічно, заходи з реакліматизації тварин в одних регіонах сприяють відновленню популяцій, а в інших – не дають очікуваного результату. Якщо виключити випадки технічних помилок у реалізації заходів, такі суперечності зумовлені, насамперед, недостатнім узгодженням між науковими рекомендаціями та практикою ведення мисливського господарства [2].
Слід враховувати, що впровадження біотехнічних заходів потребує наукового обґрунтування та часу для прояву їх ефекту. Поспішне впровадження без урахування особливостей екосистем може призводити до небажаних наслідків, оскільки будь-яке втручання в природні процеси має системний характер і здатне викликати ланцюгові зміни. У деяких випадках це може спричинити негативні ефекти, зокрема порушення екологічної рівноваги або навіть зниження чисельності окремих видів.

Життєдіяльність тварин визначається комплексом екологічних факторів, серед яких кліматичні умови, рельєф, рослинність, склад фауни та рівень антропогенного впливу. Водночас для кожного виду в конкретних умовах існують ключові лімітуючі фактори, які визначають рівень його чисельності. Біотехнічні заходи можуть бути ефективними лише за умови їх спрямування на усунення або послаблення саме цих факторів. Наприклад, підгодівля є недоцільною, якщо обмеження розвитку популяції зумовлене дефіцитом місць для розмноження. Натомість створення захисних ділянок у густонаселених районах може суттєво підвищити виживаність тварин, тоді як у малозаселених регіонах подібні заходи не дають відчутного ефекту.

Таким чином, вибір і реалізація біотехнічних заходів повинні базуватися на детальному аналізі конкретних умов мисливського господарства. Практика свідчить, що нерідко трапляються випадки неефективного використання ресурсів: застосування непридатних кормів, неякісне виготовлення або неправильне розміщення штучних гнізд, нераціональне розташування охоронних ділянок.

Основним критерієм ефективності біотехнічних заходів у мисливському господарстві є підвищення продуктивності угідь, що проявляється у зростанні чисельності тварин, покращенні показників їх відтворення та розширенні видового складу мисливської фауни. За відсутності таких змін впроваджені заходи слід вважати малоефективними або недоцільними [3].
Характерною особливістю біотехнічних заходів є відстрочений характер їх результатів. У багатьох випадках оцінити їх ефективність можливо лише через певний проміжок часу. Водночас окремі заходи, пов’язані з істотною трансформацією середовища (наприклад, створення нових водойм або покращення умов гніздування), можуть демонструвати позитивний ефект уже в короткостроковій перспективі [4].
Разом з тим існують більш складні ситуації, коли навіть очевидно позитивні результати не гарантують довгострокового зростання чисельності популяцій. Наприклад, активне заселення штучних гнізд не завжди супроводжується збільшенням загальної кількості птахів через високу смертність кладок або молодняка.
Оптимізація структури популяцій, зокрема регулювання співвідношення статей або вилучення ослаблених особин, є перспективним напрямом біотехнії. Проте такі заходи потребують тривалого часу та реалізації на значних територіях, оскільки популяційні процеси значною мірою залежать від природних і антропогенних факторів [5].
Оцінювання ефективності біотехнічних заходів має здійснюватися за комплексом критеріїв: екологічних, територіальних, часових та господарсько-економічних. Екологічний критерій враховує стан угідь, кормову базу, захисні умови, динаміку популяцій та кліматичні фактори. Територіальний – підкреслює залежність ефективності заходів від природних умов. Часовий – відображає тривалість прояву ефекту, а господарсько-економічний – витрати, технологію виконання робіт і їх кінцевий результат.
Сучасна практика оцінювання ефективності біотехнічних заходів здебільшого ґрунтується на економічних показниках, що не повною мірою відображає їх екологічну значущість. У зв’язку з цим актуальним є перехід до інтегрованого еколого-економічного підходу, який дозволить більш об’єктивно оцінювати результати біотехнічної діяльності.

Важливим аспектом є також здатність біотехнічних заходів запобігати шкоді, яку дикі тварини можуть завдавати лісовому та сільському господарству. До таких негативних наслідків належать пошкодження лісових насаджень, зниження продуктивності деревостанів та інші екологічно значущі зміни.

Отже, ефективність біотехнічних заходів потребує постійного моніторингу та коригування. Заходи, що довели свою результативність, слід удосконалювати та впроваджувати надалі, тоді як від неефективних практик необхідно відмовлятися або адаптувати їх до конкретних умов [6,7].
1.2 Принципи оцінки мисливськогосподарської діяльності
Для оцінки ефективності функціонування мисливського господарства як складової комплексного лісогосподарського виробництва виникає потреба у розробці системи показників, які узагальнюють основні кінцеві результати діяльності підприємств та їхніх виробничих підрозділів. Ці показники, окрім теоретичного значення, повинні мати прикладне призначення: вони мають бути простими для обробки та аналізу, базуватися на надійних первинних даних і забезпечувати порівнянність інформації у просторі та часі [8, 9].
Водночас показники ефективності мисливського господарства повинні відображати особливості використання мисливської фауни, як одного з відновлюваних компонентів лісових ресурсів, і охоплювати взаємозв’язки в комплексному лісогосподарському виробництві, відповідаючи принципам еколого-економічної оцінки господарської діяльності [9].
Принципи еколого-економічної оцінки природокористування, зокрема лісокористування, сформульовані Ю.Ю. Туницею, включають:

– комплексність обліку та вартісної оцінки всіх компонентів лісових ресурсів;

– врахування дефіцитності окремих компонентів і умов навколишнього середовища;

– регіональну диференціацію оцінок залежно від природно-географічних і економічних умов;

– динамічність абсолютних оцінок із прогнозуванням змін еколого-економічних умов;

– інтеграцію економічного та екологічного впливу діяльності людини на природні ресурси.

Дотримання цих принципів дозволяє застосовувати еколого-економічний підхід для об’єктивної оцінки результатів використання та відтворення мисливської фауни. Критерієм ефективності може виступати інтегральний еколого-економічний ефект, який досягається за мінімальних витрат живої та уречевленої праці й природного потенціалу [12].
Сукупні витрати включають матеріальні ресурси, амортизацію основних засобів, витрати живої праці (зарплата), а також майбутню працю, необхідну для відновлення порушених екосистем та компенсації вилучених ресурсів. Часовий фактор враховується через приведення витрат і результатів до розрахункового року за допомогою коефіцієнта:

                                      αt=(1+Eп) tп–t                                                    (1.1)
де (αt – коефіцієнт приведення різнострокових затрат і результатів; Еп –норматив приведення різнострокових затрат і результатів (для лісового і мисливського господарства; Еп=0,03-0,05); tп – розрахунковий рік; t – рік, затрати і результати якого приводяться до розрахункового року.
Виходячи із цього, показник інтегрального еколого-економічного ефекту мисливськогосподарської діяльності за період Т (як правило, 10-річний плановий період мисливського впорядкування) визначається формулою:
                                    Tk
                  ΈΈΈт=∑ (Eе.л.+Цм.г.–Се.л-Се.н.+Кt+Лt) αt;                 (1.2)
                                    t=t
де ЕЕЕт — еколого-економічний ефект мисливськогосподарської діяльності за час Т, грн. ; Ее л — екологічний ефект (додатній чи від'ємний) в 1-му році, грн.; Ц.г — виручка від реалізації продукції мисливського господарства в t-му році, грн.;  — екологічні затрати в t-му році, грн.; Се.н. – економічні затрати в t-му році, грн.; Кt – одноразові затрати в t-му році, грн.; Лt – залишкова вартість [10,11,12].
1.3 Підгодівля тварин в зимовий період
Підгодівля диких тварин сіном є одним із традиційних та ефективних біотехнічних заходів, спрямованих на підтримання стабільності популяцій мисливських видів у зимовий період. Заготівля сіна здійснюється у стандартні строки сінокосу на лісових галявинах та сіножатях з урахуванням агротехнічних вимог. Оптимальна висота скошування трав визначається морфологічними особливостями рослин: низькорослі трави – на 5 см від поверхні ґрунту, високорослі – на 6–7 см. Збирання висушеного сіна проводиться обережно, щоб зберегти суцвіття та молоде листя, що характеризується високим вмістом поживних речовин, зокрема сирого протеїну та вуглеводів.

Для підгодівлі диких тварин активно використовуються також однорічні та багаторічні кормові культури: озимі жито і пшениця, горох, яра та озима віка, рис озерний, конюшина, топінамбур, кормова капуста, кукурудза тощо. Особливий інтерес становить вирощування багаторічних культур на невикористаних землях, оскільки вони забезпечують високу врожайність зеленої маси при мінімальних нормах висіву [13, 14].
Зберігання сіна здійснюється у копицях та скиртах. Недосушене сіно підсолюють із розрахунку 3–5 кг солі на 100 кг сіна, для конюшинового сіна – 10 кг на 1 т.

Підгодівля гілковими кормами (віниками) є одним із найпоширеніших методів біотехнії. Віники виготовляють із пагонів деревно-чагарникових порід, що найбільш поїдаються ратичними та зайцеподібними: ясеня, верби, осики, горобини, яблуні, груші лісової, крушини тощо. Заготівлю проводять у період максимальної поживної цінності рослин, що збігається з фазою масового розвитку листової поверхні (переважно з 15 червня до 15 липня). Для забезпечення високої якості кормів дотримуються технології заготівлі: зрізають добре розвинені пагони діаметром до 0,5 см, в’язання здійснюють мотузкою або шпагатом, сушіння – у затінку з періодичним обприскуванням 5–6% розчином кухонної солі. Віники із топінамбура перед сушінням спочатку прив’ялюють [15].

Силос та сінаж використовуються як додаткові високопоживні корми для підгодівлі мисливських тварин. Силос має кисло-солодкий смак, добре споживається оленем, козулею, лосем та диким кабаном. Його склад визначається локальними умовами: кліматичними, економічними та організаційними. Технологія включає нарізку кормових культур, закладку у траншеї або силосховища та внесення солі і меліси для підвищення збереженості [16].

Сінаж готується шляхом часткового підсушування трав до 50–55% вологості та закладання у герметичні умови для ферментації, що дозволяє зберегти значну частину цукрів і білка, забезпечуючи високу поживну цінність корму. Процес включає підсушування трави, формування валків із періодичним перевертанням до досягнення 45–50% вологості, закладку у траншеї чи насипи з ущільненням та герметизацією шаром ґрунту 30–50 см. Дозрівання сінажу триває 3–4 місяці при температурі 14–17°С [16, 17].

Зимова підгодівля мисливських тварин спрямована не на щоденне годування, а на підтримання популяцій у критичних умовах (глибокий сніг, різкі температурні коливання, ожеледиця). Планування підгодівлі базується на розрахунку необхідної кількості кормів на сезон, який у середньому становить 100 діб (з 1 листопада по 15 лютого), та умовно поділяється на три періоди:

1. 1–30 листопада – 25% добової норми;

2. 1–30 грудня – 50% добової норми;

3. 1 січня – 10 лютого – 100% добової норми [17].

Наприклад, у мисливському господарстві станом на 01.01.2025 р. зареєстровано 81 оленя та 130 козуль. На підставі цих даних здійснюється розрахунок необхідного запасу сіна для зимового періоду підгодівлі [18].

Таблиця 1.1 –  Норми заготівлі на одну тварину.
	Види кормів
	Од. виміру
	Види тварин

	
	
	Олень
	Козуля
	Кабан

	Сіно (різнотрав’я)
	Кг.
	40
	10
	10

	Сінаж (силос)
	Кг.
	30
	10
	10

	Віники із листяних порід
	Шт.
	50
	20
	20

	Снопки зернові
	Шт.
	-
	-
	-

	Зерно, комбікорм, зернові відходи, овес, ячмінь та ін.
	Кг.
	20
	15
	20

	Кукурудза в качанах.
	Кг.
	40
	20
	20

	Коренеплоди
	Кг.
	60
	30
	30

	Сіль
	Кг.
	0,5
	0,5
	0,5


[19]
Таблиця 1.2 – Норми заготівлі кормів на зимовий період

	Вид тварин         
	Кількість особин
	Середньо-добова норма корму (кг/особину)
	Тривалість сезону підгодівлі (дні)
	Загальна кількість корму (кг)
	Примітки                              

	Олень благородний  
	81
	5,0
	100
	40500
	Включає сіно та віники                

	Козуля європейська
	130
	3,5
	100
	45500
	Переважно сіно та гілки               

	Дикий кабан        
	60
	4,0
	100
	24000
	Силос та сінаж                        


Примітки до таблиці:
1. Розрахунок здійснено на середній зимовий період тривалістю 100 діб (з 1 листопада по 15 лютого).

2. Середньодобова норма корму визначена на основі літературних даних та практики мисливських господарств [17, 18].

3. Види кормів включають сіно, віники, силос та сінаж, залежно від потреб конкретного виду.

4. При складанні плану підгодівлі враховують екстремальні умови (глибокий сніг, сильні морози). [19]
1.4 Розселення тварин
Розселення тварин у природних угіддях здійснюється з різних причин, серед яких можна виділити: 
– загрозу локального зникнення виду; 
– скорочення мисливських ресурсів внаслідок надмірного промислу, стихійних лих або епізоотій; 
– селекційні цілі (введення особин із кращими генетичними характеристиками порівняно з місцевими популяціями); 
– випуск тварин для мисливських цілей; 
– регулювання статевої структури популяції тощо. 
Перед проведенням завезення та випуску необхідно встановити причини зниження чисельності місцевих популяцій та визначити комплекс заходів щодо забезпечення оптимальних умов існування виду.

Для розселення доцільно відловлювати тварин у регіонах, природні умови яких, зокрема кормові, максимально відповідають умовам місця випуску. Важливим аспектом є санітарний стан тварин та місць відлову: хворі або ослаблені особини підлягають лікуванню або вибраковуванню. Всі випущені тварини підлягають обов’язковому міченню або кільцюванню. Відлов та розселення тварин, як і акліматизаційні та реакліматизаційні роботи, повинні виконуватися спеціально підготовленими фахівцями [20].

Процес розселення включає комплекс організаційних заходів: 
– обстеження мисливських угідь; 
– відбір оптимальних місць для випуску за кормовими та захисними характеристиками; 
– облаштування тимчасових вольєрів для перетримки тварин. 
Перетримка у вольєрах є обов’язковою умовою успішного розселення, оскільки відловлені та перевезені тварини зазвичай ослаблені та потребують часу для відновлення сил і адаптації до нових умов. Хворі особини відслідковуються через санітарний та карантинний нагляд. Вольєри забезпечують комфортні умови перебування, а підгодівля сприяє звиканню тварин. Тривалість утримання залежить від стану тварин, розмірів вольєру, наявності кормів та сезону. Під час випуску дверцята вольєрів відкривають, не виганяючи тварин, що дозволяє їм поступово залишати приміщення.

Історичні дані демонструють успішні та неуспішні приклади розселення різних видів. Так, енотовидний собака був розселений у Запорізькій та Полтавській областях, згодом поширився по всій Україні, переважно в біотопах поблизу водойм, таких як заливні луки, заболочені ділянки, балки та ярки. Встановлено, що шкода від цього виду для пернатої дичини є мінімальною, а частка водоплавних птахів у його раціоні зростає лише в сезон полювання [21].

Інші акліматизаційні спроби були менш успішними. Випуски куланів, кавказьких та сибірських козлів, ланей, муфлонів і диких кроликів здійснювалися протягом XX ст. з різним ступенем ефективності залежно від місцевих умов, стану тварин та біотопів. 
Особливу увагу під час розселення приділяють відбору та транспортуванню тварин: відловлюють здорових дорослих особин та молодняк першого в сезоні плоду; під час транспортування забезпечують належні умови в спеціальних клітках і поступово адаптують раціон від природного до штучного. 
Випуск проводять ввечері, розташовуючи клітки вздовж водойм і відкриваючи дверцята, дозволяючи звіркам самостійно залишати укриття [22].
1.5 Вилов тварин

Вилов тварин з метою розселення та інших потреб (надання ветеринарної допомоги, проведення селекційної роботи тощо) є одним із ключових напрямів діяльності мисливських господарств, державних лісогосподарських підприємств та спеціалізованих науково-дослідних установ.

Методи вилову поділяються на дві основні групи:

– механічні — за допомогою сіток, петель, пасток та живоловок різних конструкцій; 
– хімічні — шляхом введення тварині через корм або ін’єкції препаратів, що викликають тимчасову нерухомість (іммобілізацію).

Механічні методи відловлювання часто супроводжуються травмуванням тварин. Так, при вилові козуль капроновими сітками до 50 % особин гине внаслідок травм або під час транспортування та карантину. Подібні випадки спостерігаються навіть при використанні петель із обмежувачем, що запобігає зашморгуванню шиї.

Загальні принципи організації вилову включають:

– вибір методу, який мінімізує травмування та не порушує фізіологічний стан тварин;
– вилов необхідної кількості особин у найкоротші строки;

– проведення вилову перед найбільш сприятливим періодом випуску;

– максимальне наближення умов існування тварин у місці вилову до умов у місці випуску;

– відбір молодих, але самостійних особин, які легше адаптуються до переселення;

– оптимізація витрат коштів та праці [23].

Для вилову великих звірів (оленів, коуль, диких свиней тощо) на підгодівельних майданчиках споруджують стаціонарні круглі або еліпсовидні загороди – живоловки площею до 0,25 га. Вони будуються з колод або жердин висотою 4 м, здатних витримати натиск тварин. З боку найбільш ймовірного підходу облаштовують широкі ворота та заманюють тварин підгодівлею, поступово звужуючи протилежну сторону у вигляді коридору, що закінчується секцією – станком, де тварин заганяють по одному для підготовки до транспортування та проведення ветеринарних процедур [24, 25]. Застосування еластичних сіток замість жердин при відлові оленів значно знижує ризик травмування.

Хімічні методи відловлювання із застосуванням паралізуючих або наркотичних препаратів, введених дистанційно за допомогою спеціальних ін’єкційних пристроїв, значно полегшують вилов крупних тварин і дозволяють проводити вибірковий вилов, як у денний, так і в нічний час. Частковий випуск групи тварин підвищує ефективність адаптації: періодично випущені тварини повертаються до тих, що залишилися, після чого їх поступово випускають усіх.

Після випуску тваринам приділяють особливу увагу, оскільки вони можуть втрачати страх перед людиною, виходити на дороги та до населених пунктів, що загрожує їх життю [26]. Територія для випуску повинна бути достатньо великою та межувати з районами потенційного поширення тварин після досягнення максимальної щільності популяції.

Історичні дані свідчать про численні акліматизаційні заходи: випуск козуль із Прикарпаття та Волині, переселення бобрів із Чернігівської та Київської областей, розселення дикої свині із Чехословаччини і Польщі. Штучне розселення завжди супроводжувалося біотехнічними заходами: очищенням місць випуску від хижаків, організацією штучних водопоїв та підгодівлею. Навіть при достатніх природних ресурсах тваринам необхідно адаптуватися до нових умов, що супроводжується додатковими витратами енергії та ризиком виснаження [27].

Загалом істотних результатів від розселення досягти не вдалося, оскільки не вдавалося усунути основні причини, що призвели до зниження продуктивності мисливських угідь. Найбільший ефект дає регулювання промислу та застосування базових біотехнічних заходів [28]. 
2 МАТЕРІАЛИТА МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕННЯ

2.1 Оцінка біотехнічних споруд та заходів
Оцінка ефективності біотехнічних споруд та заходів здійснювалась шляхом безпосередніх спостережень. Протягом дослідження було пройдено пішки понад 80 км та проїжджено автомобілем понад 300 км. Крім того, проводилися опитування місцевих єгерів та фахівців з мисливського господарства. Було виконано вимірювання водойм, облік запасів сіна та інвентаризацію різних біотехнічних споруд із одночасним описом їхнього стану.

 Метод шумового прогону. Метод шумового прогону є досить простим у технічному виконанні, проте трудомістким і ресурсозатратним, потребує значної кількості обліковців та часу. Найважливішим етапом є вибір пробних площ для обліку – від 30 до 1000 гектарів, залежно від розмірів і конфігурації масивів, густоти насаджень, погодних умов та чисельності загоничів. Обрані ділянки мають бути характерними для угідь і відображати їх кормові та захисні властивості. Оптимальною є видовжена прямокутна форма площ, що підвищує точність обліку під час шумового прогону. Загальна площа пробних ділянок повинна становити не менше 30% угідь [29].
Перед початком обліку обліковець обходить межі ділянки, затирає сліди, після чого група загоничів (5–10 осіб) шумно проходить ділянку, виганяючи тварин. Загоничі рухаються на відстані 20–50 м один від одного, не перевищуючи 70 м. Обліковці фіксують сліди звірів на бланках або після прогону обходять ділянку повторно. Наступну пробну площу обирають у протилежному напрямку від попередньої.

При глибокому снігу (>20–30 см) метод втрачає точність, оскільки тварини часто йдуть одним слідом, і в таких випадках доцільно застосовувати візуальний облік з додатковим розміщенням обліковців. Результати обліку екстраполюють на площі, які не охоплені безпосередньо. За даними досліджень, при охопленні до 25% угідь хибність методу не перевищує 10–45% [30].
2.2 Характеристика регіонів дослідження
Центральний регіон України розташований у межах лісостепової зони. Для нього характерні помірно континентальний клімат, достатнє зволоження, родючі чорноземи та поєднання лісових і відкритих територій. Такі умови є сприятливими для існування та розмноження ратичних тварин.

Південно-східний регіон знаходиться у степовій зоні. Його клімат більш посушливий, із меншою кількістю опадів і вищими температурами. Обмеженість природної кормової бази та водних ресурсів ускладнює існування тварин і потребує активного втручання людини.
Таблиця 2.1– Порівняльна таблиця фізико-географічних характеристик:

	Ознака
	Центральний регіон
	Південно-східний регіон

	Географічне положення
	Середня частина України, басейн середнього Дніпра
	Південний схід України, вихід до Азовського моря

	Рельєф
	Рівнинний, хвилястий (височини й низовини)
	Переважно рівнинний, більш розчленований (балки, Донецький кряж)

	Клімат
	Помірно континентальний, вологіший
	Континентальніший, посушливий

	Опади
	500–600 мм/рік
	350–500 мм/рік

	Температури
	М’які зими, тепле літо
	Холодніші зими, спекотніше літо

	Внутрішні води
	Густа річкова мережа (Дніпро, притоки)
	Рідка мережа, маловодні річки (Сіверський Донець)

	Ґрунти
	Родючі чорноземи (типові, опідзолені)
	Чорноземи звичайні та південні, каштанові


Продовження таблиці 2.1
	Природна зона
	Лісостеп
	Степ

	Рослинність
	Ліси + степові трави
	Переважно степова трав’яниста

	Корисні копалини
	Будівельні матеріали, частково руди
	Вугілля, залізні та марганцеві руди

	Зволоження території
	Достатнє
	Недостатнє, часті посухи


2.3 Статистична обробка отриманих результатів

Отримані результати були статистично оброблені за Є.Т. Володарським з використанням програми Microsoft Excel.

Усі дослідження проводилися у 3-кратній повторюваності. За допомогою статистичних формул було визначено такі параметри:

Середнє значення, яке визначалось за формулою
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 – знак сумування варіантів в межах від першого до n-го варіанту.

Середнє відхилення, яке визначалось за формулою
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 – сума [31].
3 ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНА ЧАСТИНА

3.1 Заготівля кормів на зимовий період

За останні 5 років на зимовий період робляться запаси кормів в розмірі 350 тон в вигляді скирт сіна. Вони розставляються по території парку по 10 – 15 тон кожна.

Таблиця 3.1 – Розміщення скирт сіна по біотопам 2025 р. 

	Біотопи
	Кількість скирт

	Полігональний степ
	10

	Пониження
	15

	Штучний ліс з лоху сріблястого
	3


У зимовий період, за потреби, сіно доставляється до ділянок з найбільшою концентрацією тварин. Через сприятливі зимові умови 2024–2025 рр. залишок сіна становив 200 тонн, який буде використано і в цьому році. Заготівля сіна проводиться безпосередньо на території Запорізької області, причому ділянки сінокосу переважно залишаються ті ж самі.
Було відібрано проби сіна на висоті 5 см від поверхні ґрунту в місцях його заготівлі, на підставі чого визначено видовий та хімічний склад сіна.
На підставі даних таблиці 3.2  спостерігаємо наступне:
Середній вміст азоту в кормах, заготовлених на зимовий період, становить 0,345 %, при цьому мінімальне значення зафіксовано в клоповнику товстолистому – 0,231 %, а максимальне – в жабриці звивистій – 0,578 %. Стандартне відхилення дорівнює 0,098 %, а стандартна похибка – 0,022 %.

Щодо фосфору, середнє значення складає 0,036 %, мінімальне – у чортополоха гачкуватого (0,014 %), максимальне – у костера розчепіреного (0,064 %). Стандартне відхилення – 0,014 %, стандартна похибка – 0,003 %.
Таблиця 3.2 –  Вміст нітрогену, фосфору, калію в надземній частині рослин які заготовлюються на зиму. 

	№ п/п
	Назва рослини
	N, %
	P, %
	K, %

	1
	Пісщанка Зоза
	0,385
	0,024
	0,952

	2
	Клоповник товстолистий
	0,231
	0,035
	0,296

	3
	Чортополох гачкуватий
	0,382
	0,014
	0,231

	4
	Костер Розчепірений
	0,275
	0,064
	0,767

	5
	Кермек Меєра
	0,255
	0,03
	0,976

	6
	Мятлик Луговий
	0,411
	0,057
	0,854

	7
	Люцерна Котова
	0,31
	0,062
	0,756

	8
	Крестовник весняний
	0,54
	0,033
	0,59

	9
	Фіалка Талієва
	0,437
	0,029
	0,755

	10
	Жабриця звивиста
	0,578
	0,045
	0,923

	11
	Анізанта коровельчата
	0,421
	0,021
	0,818

	12
	Кульбаба
	0,246
	0,036
	0,883

	13
	Ковила дніпровська
	0,351
	0,02
	0,872

	14
	Прибережниця лугова
	0,315
	0,041
	0,941

	15
	Осока розчепірена
	0,286
	0,029
	0,938

	16
	Свинорий пальчастий
	0,322
	0,029
	0,965

	17
	Вівсяниця Беккера
	0,279
	0,036
	0,952

	18
	Ясковка пронизанолиста
	0,267
	0,036
	0,952

	19
	Пирій повзучий 
	0,271
	0,051
	1,025


За показниками калію середнє значення становить 0,813 %, при цьому максимальний вміст зафіксовано у пирія повзучого – 1,025 %, мінімальний — у чортополоха гачкуватого – 0,231 %. Стандартне відхилення дорівнює 0,220 %, стандартна похибка –  0,050 %.

У весняно-літній період 2025 року було заготовлено приблизно 350 тонн сіна, сформованого у 27 скирт. Крім того, на території Запорізької області збереглися залишки минулого року у вигляді 14 скирт.

Таблиця 3.3 – Розміщення скирт по біотопам 2025 р.

	Біотопи
	Кількість скирт

	Полігональний степ
	17

	Пониження
	14

	Штучний ліс з лоху сріблястого
	9


3.2 Забезпечення тварин прісною водою.
Дослідження проводили в Запорізькій області.

На території Запорізької області є багато природних джерел прісної води. Водопої регулярно очищають, а в зимовий період прорубуються ополонки для забезпечення постійного доступу тварин до прісної води.

3.3  Вилов та тимчасове утримання тварин

На території Запорізької області встановлено 34 пастки для копитних тварин. Вони мають лійкоподібну конструкцію: на вході ширші, а в кінці звужуються. Тварини заходять усередину через отвір шириною 90 см, який автоматично закривається після їх потрапляння. Звужена частина конструкції запобігає травмуванню тварин.

Після відлову їх розміщують у тимчасових відстійниках і загонах, де підгодовують зерновими сумішами. В окремих відсіках переважно утримують дорослих особин благородного оленя або самців лані європейської. Самі відсіки – це дерев’яні конструкції, поділені на дві частини, з дверима, що відкриваються вгору. У денниках передбачені спеціальні отвори для підгодівлі тварин [32-35].

[image: image12]
Рисунок 3.1 – Схематичне зображення відстійника (денника).
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 Рисунок 3.2 – Схематичне зображення пастки для копитних 

З території Запорізької області тварин переселяють у різні регіони України. Для цього їх перевозять у спеціально обладнаних відсіках. Ці відсіки являють собою вузькі дерев’яні клітки, у яких цвяхи забиті зсередини, а двері рухаються по пазах і відкриваються вгору. З обох боків конструкції передбачені поручні для зручного перенесення.

Під час транспортування тварин заганяють у такі відсіки, після чого їх надійно фіксують у вантажному автомобілі. 

[image: image14]
Рисунок 3.3 – Схематичне зображення клітки для перевезення копитних.

[image: image15]
Рисунок 3.4 – Схематичне зображення клітки для перевезення копитних.

Отже, маючи дані про чисельність тварин за 2024–2025 роки, можна визначити необхідний обсяг біотехнічних заходів.

Проведений аналіз показав, що на територіїїх здійснюють у недостатній кількості. Для покращення стану популяцій і підвищення репродуктивних показників тварин доцільно розширити різноманіття зимової підгодівлі, запровадити мінеральні та вітамінні добавки, збільшити ліміти селекційного відстрілу, а також здійснити завезення нових особин для покращення генетичного фонду існуючих популяцій [36-39].
Ефективність біотехнічних заходів. У центральному регіоні ефективність біотехнічних заходів є високою завдяки сприятливим природним умовам. Навіть помірне застосування таких заходів забезпечує стабільність популяцій.
У південно-східному регіоні ефективність значною мірою залежить від інтенсивності їх впровадження. У зв’язку з посушливістю клімату та дефіцитом кормів особливого значення набувають підгодівля та забезпечення водою. Без цих заходів чисельність тварин може значно скорочуватися.

4 ОХОРОНА ПРАЦІ ТА БЕЗПЕКА В НАДЗВИЧАЙНИХ СИТУАЦІЯХ
Поняття «охорона праці» визначено статтею 1 Закону України «Про охорону праці» – це система правових, соціально-економічних, організаційно-технічних, санітарно-гігієнічних і лікувально-профілактичних заходів і засобів, спрямованих на збереження здоров'я і працездатності людини в процесі праці.
Головною метою охорони праці є створення на кожному робочому місці безпечних умов праці, умов безпечної експлуатації обладнання, зменшення або повна нейтралізація дії шкідливих і небезпечних виробничих факторів на організм людини і, як наслідок, зниження виробничого травматизму та професійних захворювань [40].
Предметом дослідження дипломної роботи є трав’яниста рослинність та зміна її запасів, як основного корму для ратичних, що мешкають в даній місцевості. Збір матеріалу проходив у польових умовах. Роботи з трав'янистою рослинністю проводились в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища. Обробка матеріалу, його опис та складання таблиць проводилося за допомогою комп’ютера.
Перед початком роботи зі мною був проведений інструктаж з охорони праці науковим керівником за інструкцією №46 з Охорони праці та інструкцією №62 з Пожежної безпеки [41].
4.1 Технічні рішення з гігієни праці та виробничої санітарії

Перед початком роботи в лабораторії біоресурсів навколишнього природного середовища варто створити оптимальні норми мікроклімату, згідно ДОСТ 12.1.005-88 «Загальні санітарно-гігієнічні вимоги до повітря робочої зони», так як параметри окремих показників мікроклімату можуть значно впливати на здоров'я, працездатність і продуктивність праці. Встановлено, що відхилення температури повітря від нормативних значень на 1°С може знижувати продуктивність праці на 1%. Переохолодженню організму може сприяти надмірна вологість і швидкість повітря понад 0,5 – 0,8 м/с, особливо в холодний період року.
Від освітлення виробничих приміщень в значній мірі залежить продуктивність праці, якість роботи і безпека праці. Раціональне освітлення повинно задовольняти ряду вимог:
а) природне освітлення в приміщеннях повинно здійснюватись у вигляді бокового освітлення;
б) штучне освітлення в приміщеннях потрібно здійснювати у вигляді комбінованої системи освітлення з використанням люмінесцентних джерел світла в загальному освітленні;
в) величина освітленості при штучному освітленні люмінесцентними лампами повинна бути в горизонтальній площині не нижче за 300 лк – для системи загального освітлення;

г) в приміщеннях повинне бути передбачене аварійне освітлення для продовження робіт та інших цілей;
д) джерела світла по відношенню до робочого місця потрібно розташовувати таким чином, щоб виключити попадання в очі прямого світла;
Санітарними і гігієнічними нормами (СН 245-71; СН П-02-73; ГН 1004-73), а також ДОСТ 12.1.003-76 встановлено гранично допустимий рівень звуку і рівень звукового тиску при середньо геометричних частотах октавних смуг.

Уся робота по обробці зібраного матеріалу проводяться на робочому столі, що спеціально обладнаний. Робоче місце не можна захаращувати зайвим посудом і устаткуванням [42].
Кожна лабораторія повинна бути оснащена визначеною кількістю тих чи інших видів пожежної техніки відповідно до загальносоюзних чи відомчих норм.
4.2 Техніка безпеки при проведенні наукових досліджень
Техніка безпеки у польових умовах – це комплекс заходів, котрі направлені на зменшення чи повну нейтралізацію дій шкідливих та небезпечних факторів на організм людини. І в наслідок зниження запобігання виробничого травматизму та професійних захворювань. Правила безпеки спрямовані на збереження здоров'я та працездатності людини в процесі праці.

4.2.1 Техніка безпеки перед початком робіт

У польових умовах при виході на маршрут необхідно придержуватись наступних правил:
а) маршрут повинен назначатись не пізніше ніж за день до виходу;
б) повинен бути призначений старший, який вже має досвід роботи і знає маршрут;
в) старший повністю відповідає за проведення маршруту і стан всіх учасників;
г) старший зобов’язаний провести інструктаж з техніки безпеки;

д) при собі необхідно мати медичні засоби для запобігання укусу комах (у тому числі комарів) і засоби для нейтралізації отруйних речовин у разі укусу;

є) старший зобов’язаний знати місце знаходження лікувальних станцій або найближчої станції, куди можна доставити людину, яка отримала ураження від укусу комахи чи звіря.

ж) виходити на маршрут одному забороняється.

Перед початком роботи в лабораторії слід:
а) провести технічний огляд ЕОТ (візуально);
б) суворо виконувати порядок включення ЕОТ та необхідних пристроїв у необхідному режимі;
в) не менш як один раз на місяць перед включенням електроживлення на ЕОТ або на окремих пристроях необхідно візуально або при допомозі обладнання перевірити:
1) наявність та справність заземлення окремих блоків і пристроїв; 

2) справність кабелю і місце його підключення до джерела живлення;

3) відсутність замикання між ланцюгами напруги; наявність, справність та відповідність згідно струму запобіжників у блоках і пристроях ЕОТ.

г) про всі зауваження та недоліки доповісти завідуючому лабораторією або завідуючому кафедри.
4.2.2 Вимоги безпеки під час роботи

При виході на маршрут необхідно:
а) мати головне убрання для запобігання сонячного удару та можливого попадання комах в волосся (наприклад кліщів), де їх буде важко побачити. Взуття повинно бути закритим, зручним і з твердою підошвою для запобігання порізів ступні. Одяг повинен відповідати погодним умовам, максимально закривати ділянки тіла, і, при можливості мати світлі відтінки (так як при нагоді попадання комах її краще побачити):
б) при роботі біля водойму необхідно:
1) мати уяву о всіх водоймах цієї зони;
2) переходити водойми дозволяється лише після ознайомлення з його особливостями: глибиною, течією, складу днища; всі ці досліди краще робити заздалегідь;
3) також потрібно оберігатись стрімких берегів;
4) при роботі біля водойми повинна бути людина, яка вміє плавати і ознайомлена з технікою поведінки на воді;
г) при необхідності розведення вогнища, треба вибрати таке місце, на якому найменша кількість сухого гілля, трави; добре його розчистити, якщо є цеглини або каміння – огородити це місце, і тільки після цього розводити вогнище. Необхідно постійно слідкувати за ним, за необхідністю – обов'язково загасити, засипати піском або землею;
д) в обладнанні, необхідне для проведення польових робіт часто необхідні інструменти, які можна віднести до колючих або ріжучих: препарувальні голки, ножі, лопати та ін. необхідно попередити учасників про можливу небезпеку при роботі з ними;

Під час роботи в лабораторії потрібно:
а) виконувати роботи тільки відповідно з отриманим завданням;
б) При відхиленні від нормальних умов роботи обладнання (появу диму, підозрілих звуків, запахів, підвищення або падіння напруги) припинити роботу та повідомити про це завідуючого лабораторією [43].
4.2.3 Вимоги безпеки після закінчення роботи
Після закінчення роботи в лабораторії слід:

а) суворо виконувати послідовність вимикання ЕОТ та додаткових пристроїв згідно з інструкцією по експлуатації ЕОТ;

б) відключити електричне обладнання від електромережі;

в) перевірити протипожежний стан приміщень;
г) вимкнути освітлення (крім чергового).
4.2.4 Вимоги безпеки в екстремальних ситуаціях

Своєчасне надання допомоги людині, яка одержала травму, є обов'язком кожного, хто в цей час знаходився біля потерпілого. Тому кожен робітник повинен знати правила першої допомоги і вміти їх застосовувати. Для надання першої допомоги на будівельному об'єкті мають бути обладнані аптечки з перев'язувальним матеріалом, медикаментами, засобами для зупинення кровотечі і фіксації переломів. 

Переломи бувають закриті і відкриті. При закритому переломі спостерігається зсув або потрощення кісток, які знаходяться всередині тіла. При відкритому переломі кістки проривають шкіру і виходять зовні її. При підозрінні на перелом хворого треба покласти так, щоб виключити рухомість пошкодженої частини тіла і створити умови, за яких зменшиться біль. Водночас викликають машину швидкої медичної допомоги. При переломах кінцівок слід прибинтувати шини, які тимчасово зафіксують пошкоджену частину тіла. Шини закріплюють бинтами. Якщо спеціальних шин немає, то їх можна замінити кусками дошки або фанери. 

При опіках від вогню, гарячої води, пари, бітуму необхідно обережно зняти одяг або взуття і пошкоджене місце перев'язати стерильним бинтом, після чого направити хворого у медпункт. Опіки, спричинені дією кислот, лугів або негашеного вапна, промивають струменем води протягом 10—15 хв. Після цього на пошкоджені місця накладають примочки із содового розчину (при опіках кислотами) чи борної кислоти (при опіках лугами). 

Людину, що постраждала від морозу, треба негайно завести в тепле приміщення, де можна починати відігрівати обморожені місця. З цією метою обморожену кінцівку опускають у посудину з водою і поступово доводять температуру води до 37 °С. Можна також розтирати обморожене місце шматком сукна, шерсті або теплою рукавичкою. Коли шкіра почервоніє, її змащують вазеліном або іншим жиром. 

Людину, уражену електричним струмом, спочатку треба звільнити від дії струму, виключивши подачу струму до місця, де трапилось нещастя. Якщо цього зробити не можна, то слід перерубати струмоведучі проводи сокирою з ручкою із сухої деревини, стоячи на дерев'яній дошці. Можна відтягнути потерпілого від проводів або відкинути їх сухою палицею або дошкою. Ні в якому разі не можна торкатись потерпілого руками. Лише після звільнення потерпілого від дії струму можна надавати йому необхідну допомогу: забезпечити надходження свіжого повітря, розігріти тіло, а у разі потреби зробити штучне дихання [44].

4.3 Пожежна безпека

Пожежна безпека – стан об’єкта, при якому з регламентованою ймовірністю виключається можливість виникнення та розвиток пожежі і впливу на людей її небезпечних факторів, а також забезпечується захист матеріальних цінностей. Причинами пожеж та вибухів на підприємстві є порушення правил і норм пожежної безпеки, невиконання Закону «Про пожежну безпеку». 

Забезпечуючи пожежну безпеку, слід також керуватися стандартами, будівельними нормами, Правилами улаштування електроустановок (далі – ПУЕ) та ДНАОП 0.00-1.32-01 «Правила будови електроустановок. Електрообладнання спеціальних установок», нормами технологічного проектування та іншими нормативними актами, виходячи зі сфери їх дії, які регламентують вимоги пожежної безпеки.

Місця розміщення кожного виду пожежної техніки повинні бути позначені вказівними знаками (ДОСТ 12.4026-27). Підходи до вогнегасника повинні бути зручні і не захаращені. Для кращої видимості елементи будівельних конструкцій у місць розташування пожежної техніки рекомендується виділяти червоними смугами шириною 200...400 мм, а саму пожежну техніку (вогнегасник, пожежний інструмент) фарбувати в червоний колір. У лабораторії зобов'язані бути первинні вогнегасні засоби, а саме: вогнегасник, азбестова полотнина, сухий пісок, водопровідна вода. Рекомендується використовувати вуглекислотні вогнегасники, тому що вони не містять воду і не заподіють великої шкоди устаткуванню й експонатам. Ці вогнегасники дуже зручні й ефективні для гасіння практично будь-яких загорянь на невеликій площі [45].

4.4. Техніка безпеки при роботі на комп’ютері
Загальні вимоги:
а) співробітники кафедри використовують електронно-обчислювальну техніку для друку і технічного редагування текстів, проведення науково-дослідних та обчислювальних робіт, створення нових програм, баз даних тощо;
б) до виконання зазначених робіт допускаються працівники, які володіють ЕОТ на рівні оператора та пройшли інструктаж з техніки безпеки;
в) працюючі з ЕОТ повинні виконувати роботи відповідно до посадової інструкції та плану робіт. Електронно-обчислювальну техніку можуть використовувати викладачі кафедри при проведенні занять, та науково-методичних робіт.

г) під час виконання робіт з ЕОТ слід дотримуватись відповідних санітарних норм та правил особистої гігієни.

д) в приміщеннях кафедри забороняється паління та використання відкритого вогню.
При проведенні занять з використанням ЕОТ викладач, або представник НДС кафедри проводить інструктаж з техніки безпеки та відповідає за дотримання студентами цих вимог [45].
ВИСНОВКИ

У весняно-літній період 2025 року було заготовлено приблизно 350 тонн сіна, сформованого у 27 скирт. 
Встановлено, що середній вміст азоту в кормах, заготовлених на зимовий період, становить 0,345 %, при цьому мінімальне значення зафіксовано в клоповнику товстолистому – 0,231 %, а максимальне – в жабриці звивистій – 0,578 %. 

Щодо фосфору, середнє значення складає 0,036 %, мінімальне – у чортополоха гачкуватого (0,014 %), максимальне – у костера розчепіреного (0,064 %). 

За показниками калію середнє значення становить 0,813 %, при цьому максимальний вміст зафіксовано у пирія повзучого – 1,025 %, мінімальний — у чортополоха гачкуватого – 0,231 %. 
На території Запорізької області встановлено 34 пастки для копитних тварин.
У центральному регіоні ефективність біотехнічних заходів є високою завдяки сприятливим природним умовам. Навіть помірне застосування таких заходів забезпечує стабільність популяцій.

У південно-східному регіоні ефективність значною мірою залежить від інтенсивності їх впровадження. У зв’язку з посушливістю клімату та дефіцитом кормів особливого значення набувають підгодівля та забезпечення водою. Без цих заходів чисельність тварин може значно скорочуватися.
Для покращення стану популяцій і підвищення репродуктивних показників тварин доцільно розширити різноманіття зимової підгодівлі, запровадити мінеральні та вітамінні добавки, збільшити ліміти селекційного відстрілу, а також здійснити завезення нових особин для покращення генетичного фонду існуючих популяцій 
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