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РЕФЕРАТ
Робота викладена на 71 сторінках друкованого тексту, містить 9 таблиць та 17 рисунків. Перелік посилань включає 71 джерела.
Об’єкт дослідження - вовк звичайний на території південного сходу України.

Метою роботи було вивчення краніологічних та морфологічних показників та вікових особливостей вовка звичайного в умовах південного сходу України.

Методи дослідження – використані методики визначення віку з реєструючи ми структурами, морфометричні, краніометричні дослідження.

В результаті дослідження було визначено, що в популяції вовків у віковій структурі переважають особини 2 років Порівнюючи Морфометричні показники у різних статевих групах вовка не було відмічено чіткого статевого диморфізму. Порівнюючи краніометричні  показники у різних статевих групах вовка було відмічено більше середніх значень для самок.

Новизна роботи полягає в тому, щоб здійснити додаткові дослідження вікових та морфологічних показників у розрізі різних статево-вікових груп вовка на територіях де його поголів’я зазнає істотного впливу від різних чинників навколишнього середовища, так як в останні роки вивчення було недостатнім.
Значущість роботи – результати дослідження дають змогу оцінити ступень варіативності параметрів тіла вовків в різних статево вікових групах. Отримані результати можуть бути використані природоохоронними та мисливськими господарствами різних форм власності для оптимальним управлінням популяціями виду.

ВОВК, МОРФОМЕТРІЯ, КРАНІОМЕТРІЯ, ВІКОВА СТРУКТУРА, СТАТЕВА СТРУКТУРА.

ABSTRACT
The work consists of 71 pages, 9 tables and 14 figures. The list of references includes 71 literary sources.
The object of study is a common wolf in the southeast of Ukraine.
The aim of the research was to study the craniological and morphological parameters and age characteristics of the common wolf in the conditions of southeastern Ukraine.
Methods of research: age estimation using various determining factors; morphometric, craniometric studies.
As a result of this study, it was determined that the age structure of wolves was represented by individuals of predominantly 2 years of age. While comparing morphometric parametres of different sex groups of wolves, sexual dimorphism cannot be characterized as particularly rigid. And while comparing craniometric parametres of different sex groups of wolves, average values were observed at a higher frequency in females than males.
The novelty of the work lies in the necessity to carry out additional studies of age and morphological parametres in the context of different sex and age groups of wolves in the areas where its population is significantly affected by various environmental factors, as in recent years the research efforts have been insufficient.
Significance of the work: the results of this study allow us to estimate the degree of variability of the body parameters of wolves in different sex-age groups. The results obtained can be used by nature conservation organizations and hunting grounds of various forms of ownership for the purpose of optimal management of wolf populations.
WOLF, MORPHOMETRY, CRANIOMETRY, AGE STRUCTURE, SEX STRUCTURE.
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ВСТУП

Не дивлячись на те, що в багатьох країнах Європи вовк знаходиться під охороною, на території України цей великий хижак є чисельним. Його роль в екосистемах обмежується не тільки прямим винищуванням копитних та дрібніших тварин, але й покращенням стану популяцій, стимулюванням процесів репродукції  своїх жертв, сприянням природному функціонуванню трофічних ланцюгів та здійснює певний вплив на формування природного комплексу тощо [1].

В цілому, знищуючи не тільки хворих та слабких тварин, але й в деяких випадках і здорових особин, вовк може відігравати негативну роль для мисливського господарства [2, 3]. До того ж негативне значення цього хижака визначається ще тим, що вони можуть бути одними із основних переносників загрозливих для людини та свійських тварин хвороб, зокрема сказу, туляремії тощо [4, 5].
Ареал вовка звичайного (Canis lupus L., 1758) в XVIII – XIX ст. охоплював майже всю Євразію та Північну Америку. Але зараз з 1992 року він занесений до Європейського Червоного списку тварин і рослин, що перебувають під загрозою зникнення у світовому масштабі. Не дивлячись на те, що в багатьох країнах Європи вовк знаходиться під охороною, на території України цей великий хижак є чисельним. Його роль в екосистемах не обмежується тільки прямим винищуванням копитних та дрібніших тварин. Цей хижак покращує стан популяції, стимулює процеси репродукції  своїх жертв, сприяє природному функціонуванню трофічних ланцюгів, здійснює певний вплив на формування природного комплексу тощо [1].

Невпинна зміна екологічних умов (антропогенні перетворення ландшафту, урбанізація, забруднення тощо) вимагає постійних досліджень динаміки чисельності та зумовлюючих цьому факторів. А так як коливання чисельності, розмноження, промислове значення знаходяться в прямому зв’язку з кормовими умовами, в свою чергу постає питання вивчення спектру кормів цього хижака. Також необхідні дослідження морфологічних і краніологічних особливостей вовків, оскільки загальний стан популяції багато в чому залежить від фізіологічного стану окремих особин. 
На території південно-східних областей України вовк був майже повністю винищений, але  у останні десятиріччя, в першу чергу, завдяки послабленню мисливського вилучення, його чисельність почала зростати. Також відмітимо, що основними об’єктами його харчування являються свійські тварини і цей факт є визначальним у побудові стосунків з місцевим населенням. Слід також відзначити, що вовк відіграє певну роль у поширенні небезпечних для людини захворювань. Отже ситуація, що склалася наразі з цим видом на даній території вимагає термінових досліджень і узагальнень. Нажаль, дотепер системних комплексних досліджень присвячених популяції вовка на території південно-східних областей України не проводилось. Певною мірою пояснити це можна тим, що вовк є надзвичайно рухливою твариною, яка може долати великі відстані і веде при цьому досить  скритний образ життя. 
Зміна екологічних умов (антропогенні перетворення ландшафту, урбанізація, забруднення тощо) вимагає постійних досліджень динаміки чисельності та факторів, що її зумовлюють. А так як коливання чисельності, розмноження, промислове значення знаходяться в прямому зв’язку з кормовими умовами постає питання вивчення спектру кормів цього хижака. Оскільки загальний стан популяції багато в чому залежить від фізіологічного стану окремих особин, тому необхідні дослідження морфологічних і краніологічних особливостей тварин.

Об'єкт дослідження - вовк (Canіs lupus), що мешкає у південно-східних областях України.

Предмет дослідження - зміни показників щільності популяції вовка під впливом різних факторів і виявлення можливих джерел її поповнення, морфологічні адаптації виду, вікова і генеративна структура, трофічні та консортивні зв’язки.

Методи дослідження  - польовий збір матеріалу: маршрутний облік за слідами, лабораторні дослідження: метод реєструючих структур у дентині зубів, вимірювання розмірних показників за допомогою електронних та механічних ваг, а також з використанням сантиметрової стрічки, статистичні методи.

Актуальність цієї роботи полягає у тому, що, не дивлячись на певне практичне значення цього хижака, наявні наукові роботи з вивчення вовка є фрагментарними, недостатніми та мають переважно однобічну спрямованість при застарілому фактичному матеріалу. В цьому випадку значно ускладнюється як оцінка стану досліджуваного виду, так і можливість управління ним. Велике біоценотичне та господарське значення, необхідність диференційованого визначення ролі цього хижака в певних регіонах країни зумовлюють необхідність досліджень стану місцевих популяцій та факторів, що впливають на нього. 

Науково – практичне значення наведених в роботі результатів полягає в тому, що вперше за останні роки для району досліджень було отримано данні відносно морфологічних і краніологічних ознак вовка, та структури популяції в регіоні досліджень.

Мета досліджень: вивчення краніологічних та морфологічних показників вікових особливостей вовка звичайного в умовах південного сходу України.

Завдання досліджень:
1. Визначити морфологічні та краніологічні особливості хижака в цьому регіоні.

2. З’ясувати статево-вікову структуру популяції вовка.

3 Дослідити залежність розмірів тіла та черепа хижаків з віком тварин.
4 Встановити еколого-морфологічні особливості вовка в умовах південно-східних областей України;

5 визначити структурні особливості популяції.
Наукова новизна полягає в тому, щоб здійснити додаткові дослідження вікових та морфологічних показників у розрізі різних статево-вікових груп вовка на територіях де його поголів’я зазнає істотного впливу від різних чинників навколишнього середовища, так як в останні роки вивчення було недостатнім. 
1 ОГЛЯД НАУКОВОЇ ЛІТЕРАТУРИ
1.1 Морфологічні та краніологічні особливості вовків

Представники роду Canis Linnaeus,1758, до якого належить і вовк звичайний (Canis lupus), відомі з олігоцену в Євразії, з пліоцену в Африці, з плейстоцену у Північній Америці та з голоцену в Австралії. По палеонтологічним відомостям вважається, що батьківщина четвертинних предків вовка знаходилась в межах півдня Східної Європи та Передньої Азії[1,6-8]. Територіальні зміни розмірів і забарвлення тіла вовка корельовані з ландшафтно-кліматичними умовами середовища проживання і носять адаптивний до них характер [9].

Ареал вовка зазвичай охоплює значну площу і це визначає його географічну мінливість [1, 7, 10]. Для кожної популяції характерна своя спрямованість географічної, статевовіковий та сезонної мінливості, що залежить від екологічних особливостей та розмірів тварин [11]. Вовк є найкрупнішим хижаком, що мешкає на території південно-степової зони України. Таксономічна структура виду Canis lupus в цьому регіоні представлена підвидами Canis lupus campestris, Canis lupus lupus, Canis lupus cubanensis. Вовк степовий на півдні України зустрічається частіше, він має середні розміри тіла, з тенденцією у бік їх збільшення. Два інші підвиди зустрічаються набагато рідше [12]. 

Раніше ареал вовка охоплював майже всю Євразію та Північну Америку [1, 3]. У зв'язку з великим збитком, який наносив цей хижак тваринництву в усіх країнах, з ним давно велася боротьба з використанням усіх доступних засобів, аж до застосування отрути. Як результат, його чисельність повсюдно стала зменшуватися, а в деяких країнах він був цілком знищений [1, 13] у більшості районів Швеції та Норвегії останні представники цих хижаків були знищені ще наприкінці позаминулого століття, в Англії вовк був повністю 
винищений на початку минулого [1]. Останній вовк у Шотландії був убитий у 1680 р., в Ірландії - у 1710 р. В Германії цих звірів немає з XIX в.; окремі особини заходили зі сходу лише у роки другої світової війни та в продовж 1946-47 рр. . У Франції вовк зник в 30-х роках в результаті винищування та скорочення площі лісів та чисельності копитних. Нечисленний вовк  також у Канаді та США. Вовк зберігся в Іспанії (2000 – 2500 особин) та в Італії, де у 70-х роках його популяція нараховувала 100 особин, зараз досягає до 400. На теперішній час у Франції перші два вовка зареєстровані в 1992 р. [1]. 
Взагалі вовки зустрічаються в різних географічних районах - від Арктики до субтропіків [1, 7, 10, 13]. Розглядаючи у сукупності середні характеристики популяцій вовків з кожної природної зони, можна говорити про існування достатньо закономірних відмінностей між ними, що визначають специфіку географічної мінливості вовка. Варіювання в межах ареалу забарвлення, розмірів тіла та черепа взагалі носить клінальний характер. Так, найбільш світлозабарвлені та водночас дуже великі вовки населяють тундру та північну частину лісової зони (а в горах – найбільш високі пояси). Більш темні вовки, які інтенсивно забарвлені у сірі та буруваті тони середніх розмірів поширені на великій території лісової зони. Тьмяно забарвлені сіруваті дрібні звірі мешкають у відкритих арідних ландшафтах рівнин – степах та пустелях. Зрештою, досить барвисті, переважно охристо-буруваті вовки також дрібних розмірів приурочені до гірських територій сухих субтропіків. Цілком імовірно, такий характер географічної мінливості більш обумовлюється сполученістю варіювання ознак із загальною зональністю фізико-географічних умов [15, 16].

Особини на різних етапах життєвого циклу по-різному реагують на зміни оточуючого середовища. Саме тому є важливим поділ тварин по вікових категоріях та виявлення особливостей, що властиві особинам різного класу віку [17, 18].Насамперед, це необхідне тому, що навіть сама повна характеристика виду статична (опис видів і груп тварин засновано на абсолютних вираженнях окремих ознак, а не на їхньому розвитку) [19]. 

Перше велике видання по комплексному дослідженню біологічних, екологічних і етологічних особливостей вовка на просторах колишнього СРСР "Вовк: походження, систематика, морфологія, екологія" вийшло у світ в       1985 р. [1]. У даній монографії під редакцією Д. І. Бібікова розглядаються питання, що стосуються не тільки морфо-фізіологичних параметрів організму, але також і  структури та репродуктивних особливостей виду, етологічних характеристик, трофічного раціону і особливостей його формування, а також особливості розподілу вовків в різних частинах ареалу мешкання та ін. Немаловажним аспектом з'явилися методичні рекомендації, що визначили вовка як повноцінний компонент екосистем та підкреслили необхідність раціонального керування його популяціями.

В Україні тільки після 90-х рр. ХХ ст. збільшилася кількість публікацій присвячених вивченню вовка, що мешкає на її території. У цьому зв'язку необхідно відзначити роботи таких авторів, як Е. Г. Роман [20], С. М. Жила    [21-23], Е. Н. Боровик [24], В. П. Думенко [25], М. Г. Шквиря [26, 27]. Необхідно вказати, що у 2008 р. на території України була захищена дисертація "Поширення, особливості екології й поведінки вовка (Canіs lupus) на території України" автор М. Г. Шквиря [28] д був викладений загальний аналіз поголів'я вовка на території держави, а також наведена порівняльна характеристика окремих територіальних угруповань виду. Ще одна дисертація була захищена у 2012 р. «Canіs lupus (Вовк звичайний): структурно-функціональні і екологічні особливості в антропотехногенних ландшафтах південного сходу України» автор І. О. Смірнова [29]. Робота присвячена вивченню екологічних особливостей вовка в антропотехногенних ландшафтах південно-східних областей України та виявленню причин, що впливають на формування популяційних характеристик представників виду, які мешкають на території дослідження.

Пристосування хижих звірів до різних фізичних і біотичних факторів середовища проявляються у поведінці, екології та морфологічних   особливостях [16]. Вивчення морфофізіологичних параметрів вовка в регіоні досліджень проводилося більше 50 років тому І. Г. Гурським [30, 31 ]. Цим вченим у 60-х рр. ХХ ст., були визначені інтер’єрні параметри популяції вовків, що мешкають на території півдня України і Молдавії. Вибірка вищевказаного автора включала 26 самців та 10 самок, аналіз був проведений без обліку вікових класів. Наступна оцінка екстер'єрних параметрів виду була проведена В. П. Думенко [25] лише у 2004 р. на підставі вибірки з 5 дорослих вовків, добутих на території біосферного заповідника "Асканія-Нова" і у центральній частині Дніпровсько-Молочнянського межиріччя Херсонської області.

Відомості про відмінності статей по розмірам і масі тіла нечисленні та досить фрагментарні. Самці зазвичай крупніше за самиць; ці відмінності більш помітні по масі тіла звірів і менш -  за їх розмірами. Середня маса самиць складає від 80% до 85% середньої маси самців, а загальна довжина тіла самиць від 87% до 98% довжини тіла самців. Різниця між статями по розмірам черепа достатньо помітні та складають в середньому 4 - 7%. Також відмінності статей виявляються у діапазоні географічної мінливості ознак. Просторове варіювання розмірів черепа у самиць завжди ширше, ніж у самців. Водночас, у самців та самиць географічно більш або менш мінливими виявляються різні ознаки. Наприклад, у самиць сильніше за все варіює ширина черепа в позаоковій області, довжина хижацького зуба та діаметр ікла, у самців же  розміри двох останніх ознак, напроти, досить постійні, а більше варіює ширина черепа на рівні хижацьких зубів та у міжоковій області [32, 33]. Л. Ф. Назаренко та І.Г.Гурський відмічають, що у вовка індивідуальна мінливість перекриває географічну [7].

Значна індивідуальна мінливість властива забарвленню волосяного покриву. В цілому для виду звичайно виділяють три “кольорової фази”. Природній тип забарвлення характеризується сумішшю охристо-іржавих, сіро-бурих та палевих тонів, різні поєднання яких визначають основні закономірності мінливості забарвлення. Ця “сіра фаза” переважає в більшості популяцій. “Біла фаза” характеризується перевагою білого або білястого відтінків. “Чорна фаза” відрізняється переважанням бурувато-чорного або темно-бурого тону, особливо на спині та боках тіла. 

Однак, сезонні відмінності у забарвленні виражені не досить різко. Зимові вовки трохи світліші за літніх. Сезонні зміни волосяного покриву типові. Зимовий волосяний покрив високий, дуже густий і пушистий, з добре розвиненим пухом. Літній волосяний покрив в усіх широтах значно нижче та рідше за зимний, з менш розвиненим пухом, більш грубий і жорсткий.

Значна індивідуальна мінливість притаманна розмірам і масі тіла і відповідно розмірам черепів (табл. 1.1). В межах ареалу загальна довжина тіла дорослих особин коливається від 82 до 160 см, довжина хвоста від 29 до 52 см, довжина задньої ступні від 16 до 25 см, висота вуха від 9 до 19 см. Маса тіла від 19 до 80 кг [1].

Встановлено, що розміри одновікових вовків в другій половині ХХ ст. істотно збільшувалися в порівнянні з попереднім більш тривалим періодом досліджень, у тому числі в Молдавії і Україні конділобазальна довжина черепа - на 0,286 мм / рік, в північно-східній частині європейської Росії - на 0,72, а нижньої щелепи - на 0,43 мм / рік [34-36].

Таблиця 1.1 -  Розміри черепів плейстоценових та сучасних вовків Алтаю, мм
	Найменування вимірів
	Плейстоценові вовки (п=5)
	Сучасні вовки (п= 17)
	t-критерій

	1
	2
	3
	4

	Загальна довжина
	241,6± 2,71
	259,1 ± 2,6
	4,66***

	Конділобазальна довжина
	226,7± 2,87
	236,6± 2,4
	2,65*

	Основна довжина
	212,8± 2,87
	217,4± 2,2
	1,27

	Довжина лицьового відділу
	139,5± 1,80
	164,7
	14,00***

	Довжина мозкового відділу
	112,2± 1,50
	107,5
	3,13**


Продовження таблиці 1.1

	1
	2
	3
	4

	Вилицева ширина
	138,7± 2,87
	137,2± 1,4
	0,47

	Довжина носових кісток
	87,1± 1,84
	95,3± 2,0
	3,02**

	Ширина над ікламі
	48,6± 0,76
	46,8± 0,8
	1,63

	Заокова ширина
	43,3± 0,77
	43,3± 1,0
	-

	Довжина нижньої щелепи 
	180,2± 1,72
	189,6± 1,8
	3,78**

	Висота нижньої щелепи
	71,1± 1,20
	74,9± 1,0
	2,43*


Примітка:

 Значення t-критерія * - перевищує табличні дані для Р<0,05, ** - Р<0,01,       *** — Р<0,001.1
Таким чином, за літературними даними, внутрішньовидова структура вовка звичайного та його індивідуальна мінливість вивчені достатньо добре. Але треба зазначити, що географічна мінливість хижака досліджена в цілому для ареалу, без деталізації для конкретних регіонів, до яких відноситься і Придніпров’я.

1.2 Біологічні особливості вовків

З роками поступово накопичувались відомості по біології вовка, його діяльності як хижака, мисливським повадкам, глибше та більш різнобічно стали досліджувати причини зміни його чисельності. Однак, до 70-х років основна увага до вовка визначалась його роллю як шкідника тваринництва та мисливського господарства. Публікації по цьому виду обмежувалися даними по оцінці господарського збитку від вовка, по пропаганді та розробці ефективних заходів обмеження його чисельності. Також продовжувалось вивчення його взаємовідносин з основними жертвами – копитними тваринами [37]. Але вже у 80 роках зріс інтерес до вивчення вовка в заповідниках [4]. Так, Філонов К. П. та інші відмічав, що “з усіх хижих ссавців, які зустрічаються на заповідних територіях, цей вид грає найбільш істотну роль в житті копитних” [38, 39]. 

Окрім диких копитних до раціону хижаків входять свійські тварини (інколи у вигляді падалі), зайці та дрібні гризуни [1, 40, 41]. Із цінних хутрових гризунів жертвою вовка доволі часто становиться бобер. Вовк активно переслідує бабаків. В багатьох регіонах жертвою є ондатра. Повсюдно вовки залюбки живляться мишоподібними гризунами. В “мишині” роки полівки, а в тундрі лемінги, мають велике значення для успішного вигодовування щенят та добрій на жировці звірів. В багатьох районах Казахстану та Середній Азії постійним додатковим кормом вовка в літний час служать різні види ховрашок, піщанок, тушканчиків, хом'яків та інших гризунів. Із хижих ссавців у раціоні вовка зареєстровані бурий ведмідь, єнотовидна собака, лисиця, корсак, песець, шакал, рись, лісова та кам’яна куниця, степовий тхір, перев’язка, горностай, борсук, видра та ін. Птахи відносяться до другорядних кормів. Крім того, вовки поїдають комахоїдних, жаб, ящірок та самих комах. Так, в шлунках та екскрементах вовків постійно виявляються шматочки хітину (до 40% зустрічаємості). Вірогідно, інколи комахи потрапляють в травний тракт хижака разом з шлунком жертви. Також у раціон звіра входить і рослинний корм – ягоди горобини, чорниці, конвалії, лохини, брусниці (в лісовій зоні), пасльону, плоди яблуні та груші (на півдні), влітку хижаки поїдають на баштанах кавуни та дині. Влітку кількість рослинних кормів збільшується, але їх залишки в екскрементах відсутні через можливо повне усмоктування вуглеводів. Завдяки можливості травної системи частково переварювати та засвоювати рослинні корма, вовк зміг перейти на живлення на смітниках, поблизу міст і селищ, на [39, 42]. Синантропізм вовка – явище вторинне. Це підтверджується тим, що і зараз в районах, де багато природних кормів, вовк не нападає на худобу та повністю існує за рахунок дикої фауни. Аналізуючи живлення вовка в окремих частинах ареалу, легко помітити, що у більшості районів лісової зони, де велика чисельність копитних, вони забезпечують існування вовка та він рідко нападає на свійських тварин. Таким чином, частота поїдання вовками свійських тварин залежить від забезпеченості природними кормами в даній місцевості та від організації охорони худоби [1].

В різних частинах ареалу харчування вовка відрізняється як по складу видів, так і по значенню окремих екологічних груп тварин які використовуються. В південних, менш лісистих, районах зростає значення свійських тварин. Окремий дуже важливий для вовка харчовий ресурс було створено людиною. Це скотомогильники та велика кількість здичавілих собак. Ситуація зі ставленням до домашніх собак знаходиться на межі соціального вибуху. Трагедії загибелі дітей від бездоглядних вовче-собачих гібридів в Санкт-Петербурзі в 2009 р. і від зграї бездомних собак в Архангельську в березні 2013 р. немислимі для високорозвиненої країни. Зграї здичавілих собак стали реальною небезпекою для міст XXI ст. [43].
Вовк виділяється великою екологічною пластичністю [1, 4, 44]. Він мешкає у самих різноманітних ландшафтах, але частіше у тундрі, лісостепу, відкритому степу, напівпустелі,  уникаючи лісових масивів. 

Місця для виведення потомства вовки вибирають частіше в найбільш глухих, рідко відвідуваних людиною місцях. Для лігвища звичайно використовують природні укриття – поглиблення під коренями, серед бурелому, схилу яру тощо [45]. У середній смузі – це острова серед боліт, яри, що заросли чагарником. У Середній Азії звірі влаштовують лігвища в заростях тугаїв чи очеретів у гірських ущелинах. На півночі — в острівцях лісу, заростях чагарників, а іноді просто по берегах рік, струмків і, рідше, озер. Однак трапляються випадки, коли вовчі виводки знаходили поблизу селищ, проїзних доріг тощо. Вовчі лігвища – невеликі ямоподібні поглиблення в землі під вивернутими деревами або дійсні нори. Іноді їх знаходили в залишках скирт сіна чи соломи. На півдні хижаки найчастіше використовують житла бабаків, лисиць, борсуків, шакалів та інших норників [46]. 

Вовки – моногами. Фізіологічно статевої зрілості більшість самців та самиць досягають наприкінці другого року життя [1, 2, 5]. Доволі часто самці стають статевозрілими тільки на третьому році. Гін у вовків продовжується близько місяця та складається з предгінного періоду (близько двох неділь) і гону. За Д. І.Бібіковим, гін у вовка на Україні спостерігається у грудні [1]. За І. Г. Гурським та Л. Ф. Назаренко [47], він триває близько місяця і проходить в січні - лютому. Вагітність вовчиць - 62 - 65 днів. Середній розмір виводка - 5-7 цуценят[4, 20]. Мало- та багатоплідні вовчиці (до 17 цуценят) зустрічаються рідко [1]. За даними В. Ф. Гаврина і С. С. Донаурова [48], у Біловезькій пущі в 5 виводках було від 3 до 6 цуценят. Середня плідність склала 4,6 особини на самку. У Литві, у виводках виявляли звичайно від 1 до 7 щенят, а середня плідність складала 5,2 вовченяти на самку. У Воронезькій області в період досить високої чисельності вовків, у чотирьох виводках було від 3 до 5 щенят; середня плідність — 4 вовченята на самк. У Рязанській області в період досить активної боротьби з вовками у виводках зустрічалося від 3 до 12 вовків). Середня плідність вовків у Владимирській області була 5,3. Найбільш плодовитими є вовчиці від чотирьох до восьми років, пізніше плодовитість знижується. На плідності вовчих позначається достаток їжі та їхня загальна вгодованість. Співвідношення статей у вовченят у різних регіонах приблизно однакове і складає 1:1 [1, 4, 49-52]. На Україні  у виводках  декілька  переважали самці (54,5%) [30]. 

Віковий склад популяції формується під впливом народжуваності та смертності. При стабільній чисельності популяції із ріка в рік,  народжуваність в середньому дорівнює смертності. Найбільшої уваги заслуговує те, що на початок осіннього полювання в популяції виявляється дуже мала кількість прибулих. Якщо прийняти за 100% кількість їх на початок кожного строку (народження, становленню прибулими, переярками), то до віка прибулих доживають 21,4%, до віка переярків 57 та до дворічного віка 70,7% . Граничний вік для вовків – 15-16 років [1, 32]. 

Окрім співвідношення статей, плодючості та вікової структури до основних екологічних особливостей популяції виду також належить динаміка 
Динаміка чисельності вовків характеризується порівняно тривалими періодами наростання та падіння, і як правило, не має різких коливань, за винятком тих випадків, коли людина посиленно знищує хижака [53, 54]. Як вже було відмічено, вовк — екологічно пластичний вид, здатний пристосовуватися до різних умов. Ворогів, здатних обмежувати його чисельність, крім людини, у нього практично не має. Тому чисельність вовків залежить загалом від двох причин: ступеня переслідування людиною та наявності кормової бази. Те, що чисельність вовків залежить від рівня організації винищувальних робіт, розвиненості полювання на цих хижаків, сталості доступних кормів та різноманітності кормової бази вказує і Павлов М. П. Роль інших умов, що прямо або побічно впливають на чисельність цих звірів, зводиться до зменшення або посилення сили впливу на поголів’я вовків сукупності вищеперерахованих факторів [15]. А якщо врахувати високу плодовитість Canis lupus та високу схоронність приплоду Canis lupus, то вочевідь, що при найменшому послабленні боротьби чисельність цих хижаків може швидко збільшитись [55].

Для практики контролю чисельності вовка слід рекомендувати спостереження за статево-віковою структурою – відмінним показником стану популяції. Так, збільшення частки прибулих та зменшення середнього віку дорослих звірів сигналізують про ослабленням контролю над чисельністю. При керуванні популяціями вовка слід враховувати не тільки показники структури його популяцій, але й маневрувати засобами регулювання чисельності, посилюючи або послаблюючи вилучення тих або інших вікових та екологічних груп із популяцій (в зв’язку з неоднаковістю вибірковості різних способів) [4]. 

Підводячи підсумки, відзначимо що, незважаючи на велику інформаційну базу, аналіз вивчених літературних джерел виявив відсутність глибоких комплексних досліджень екологічних особливостей вовка в антропотехногенних ландшафтах південного сходу України. Даної території лише частково приділена увага в окремих комплексних роботах [28, 29, 30]. Особливо відзначимо, що робота І. Г. Гурського охоплює переважно території південно-західного регіону в ставиться до подій піввікової давнини. Так само як і монографія О. П. Корнєєва "Вовк і його винищування" [56], де автор детально описує біологію представників виду, що живуть на території України, а також особливості його поведінки, поширення, трофічного раціону та інші характеристики. Періодичні публікації присвячені лише окремим аспектам екології вовка, що живе на південному сході України.

1.3 Фізико географічна характеристика районів досліджень

Територія України включає різні типи ландшафтів, які визначають розмаїтість місць перебування диких тварин [57-58]. Основними факторами, що впливають на просторовий розподіл, видовий і кількісний склад мисливських видів в угіддях, є характер рельєфу, ступінь лісистості, щільність людського населення та, відповідно, рівень трансформації навколишнього          середовища [51]. Вся сукупність цих факторів також визначає і різний ступінь їхньої взаємодії та впливу на формування трофічних відносин між  вовком і його жертвами. Протягом  останніх десятиріч, у зв'язку зі збільшенням чисельності вовка, великого значення набуває недолік відомостей про домінуючі фактори, що обумовлюють пріоритети у виборі об'єктів здобування даного хижака, при різних рівнях кількісного складу його поголів'я. Особливо  це має відношення до угідь значно трансформованих діяльністю людини, де реєструється збільшення кількості нападів хворих сказом вовків на людей [47].

Район дослідження охоплює території Херсонської, Запорізької, Дніпропетровської областей. В геоструктурному відношенні ці області лежать в межах Донецької складчастої споруди, Донецько - Орільської сідловини, Кальміус - Торецької западини, Бахмутської западини, Дніпровсько - Донецької западини, Причорноморської западини, а також Придніпровського та Приазовського блоків Українського щита [59].

Поверхня району досліджень - переважно хвиляста рівнина (висота до 200 м), розчленована долинами річок, ярами та балками, на півдні з похилом до Азовського моря. На північному сході розташована Донецька височина, яка на заході переходить у Придніпровську низовину, для якої характерні незначні коливання абсолютних та відносних висот. У рельєфі переважають ерозійно-акумулятивні та лісові акумулятивні рівнини, погорбовані, порізані глибокими улоговинами, ярами, річковими долинами. На півдні Придніпровська низовина переходить у Причорноморську низовину, в межах якої подекуди трапляються блюдцеподібні зниження та поди діаметром до кількох кілометрів і завглибшки до 10 – 20 м. На південному сході розташована Приазовська височина (висота до 324м, гора Бельмак-Могила) , для якої характерне поширення ізольованих підвищень (горбів) – так званих кам’яних могил - у місцях високого залягання кристалічних порід (вершини Могила-Гончариха, Могила-Куксунгур та ін); схили височин значною мірою розчленовані глибокими річковими долинами. У південному напрямі до узбережжя Азовського моря висоти поступово знижуються до 70 – 20 метрів. Височина поступово переходить у Причорноморську низовину, яка крутим (до 20 метрів) уступом обривається до моря. Берегова лінія порізана мілководними затоками і лиманами, які відокремлюють невеликі півострови та довгі вузькі піщані коси [59].

Клімат помірно континентальний з малосніжною, порівняно холодною, зимою та жарким посушливим літом. Пересічна температура січня від -8( до -3(; липня відповідно від +19,5( до+23,5(. Період з температурою +10( становить 160 - 230 днів. Опадів 300 – 570 мм на рік, найбільша їх кількість випадає в теплу пору року. Сніговий покрив незначний (10 - 19 см) та нестійкий. Серед несприятливих кліматичних явищ - зимові відлиги, ожеледь, глибоке промерзання ґрунту без снігового покриву; весняні заморозки, сухі східні вітри, які взимку зумовлюють морози та хуртовини, влітку та весною - спеку, пилові бурі, а також літні зливи, град, тумани [58].
На території району дослідження близько 156 річок, завдовжки понад 10 км кожна. Головна річка - Дніпро, до його басейну належать Кінська й Гайчур, річка Вовча з притоками Сухі Яли, Мокрі Яли, річки Оріль, Самара з Вовчою, Базавлук, Мокра Сура, Інгулець з Саксаганню та ін. Для річок характерне мішане живлення. На території близько 2806 ставків та 97 водосховищ (найбільші - Карлівське, Курахівське, Клебань - Бицьке, Дніпровське, Краснопавлівське, Червонооскільське,  Печенізьке, Каховське та ін) [59].
Переважають звичайні та південні чорноземи. Є також лучно-чорноземні, лучні, дернові, піщані, солонцюваті, в заплавах річок, по берегах лиманів та на піщаних косах поширені солончакові та ін. ґрунти [60].
Досліджувана територія лежить у межах Причорноморської (Понтичної) степової та Східно – Європейській лісостеповій геоботанічних провінцій. Зональними типами рослинності для лісостепової частини є мішані ліси (основні породи: липа, клен, ясен) та лучні степи з ковили, типчаку, тонконогу, польовиці, конюшини, шавлії та ін., для степової частини – типчаково-ковилова, різнотравно-типчаково-ковилова рослинність (ковила, типчак, вівсяниця, тонконіг вузьколистий, стоколос прямий, пирій повзучий, горицвіт весняний, полуниці зелені, шавлія поникла, вероніка весняна, конюшина альпійська, вика вузьколиста, люцерна тощо) залишилася лише на схилах балок, у перелісках і на деяких ділянках вододілів. Для подів характерні асоціації пирію подового з гірчаком та хріном. У заплавах росте вербняк, пирій повзучий, мітлиця біла, осока тощо, на болотах і в Дніпровських плавнях – очерет, рогіз та осока. На піщаних аренах ростуть дубові та березові гайки, вербово-шелюгові зарості, ксерофітні злаки. На узбережжі заток і лиманів зростають солонець європейський трав’янистий, содник, айстра степова тощо. Ліси двох типів: заплавні та байрачні. Основні породи заплавних лісів - дуб, в’яз, липа, ясен, берест, ільм, клен, вільха, сосна, в підліску - клен татарський, ліщина, бузина, глід, шипшина, жостір та ін. Байрачні ліси ростуть по схилах балок і ярів (берест, дуб, груша, ясен, липа, сосна тощо; в підліску - жостір, глід, ліщина,  терен, шипшина, клен польовий [57].

Тваринний світ різноманітний. Фауна хребетних налічує близько 600 видів. Із ссавців водяться лисиця, вовк, борсук, заєць-русак,  перев’язка, куниця лісова,  ласка, тхір степовий, ховрах крапчастий і ховрах малий, кріт, сліпак, їжак звичайний, білка, миші тощо. З птахів - коршун, кібчик, яструб, лунь степовий, лунь болотний, жайворонок малий, жайворонок степовий, вівсянка, шпак, сіра куріпка, дрохва, журавель, перепел, ворона сіра, ластівка тощо. У плавнях - коровайка, норець чорношиїй, баклан великий, мартин сріблястий, чапля руда. На морських косах та берегах річок - баклани, гуси сірі, чайки, кулики тощо. З плазунів є гадюка степова, полоз жовтобрюхий, вуж, ящірки та ін. У водоймах - лящ, сом, щука, судак, лин, короп, карась, сазан та ін. Акліматизовано лося, оленя плямистого, козулю, свиню дику, бобра, байбака, фазана тощо [59-60].

Сучасний розподіл і чисельність населення тварин степової зони зумовлені в першу чергу тими змінами, які відбулися під виливом людської діяльності. Слід зазначити, що зменшення чисельності багатьох видів тварин у регіоні відбулося в першу чергу через порушення природних місць існування під впливом антропогенної трансформації ландшафтів. Господарська діяльність у сучасних умовах відзначається значним різноманіттям: землеробство (яке призвело до розорювання степових ділянок та скорочення площі лісів), розвиток промисловості, зарегулювання стоку Дніпра, меліорація,     урбанізація [60].

2 МАТЕРІАЛИ ТА МЕТОДИ ДОСЛДІЖЕНЬ
2.1 Об’єкти та методи досліджень
Об’єкт дослідження – вовк звичайний на території південого сходуУкраїни.

У даній роботі розглядаються вікові та морфологічні особливості популяції вовка на південному сході України. Збір матеріалу по темі дисертації проводився протягом  2018-2019 р., на територіях Дніпропетровської, Запорізької, Херсонської адміністративних областей. 

У роботі було проаналізована 15 особин вовка, що мешкає на південному сході України. Проведений аналіз вікової структури популяції, з точністю до року (рис. 2.1). Для цього використана методика  реєструючих структур у дентині і цементі зубів [61]. Даний метод визнаний найбільш точним при визначенні віку ссавців. Додатково використані  методи оцінки віку по ступені стертості зубної системи і вікової мінливості черепа [32]. На рис. 2.1 можна бачити шари, відміченні чорними стрілками, які дозволяють виявити вік із точністю до року. Фотографії зроблені на електронному мікроскопі leica DM LB2. Для аналізу вовки були поділені нами на дві вікові групи: 1 – особини віком від 1 до 2 років, та 2 – особини віком від 2 років та старше. Вкажемо, що в нашій вибірці для аналізу вікової структури популяції вовка використалися переважно особини, добуті в осінньо-зимовий період.

При аналізу морфологічних особливостей ми використовували стандартну методику [62]. Досліджені такі параметри як, довжина тіла, коса довжина тулуба, висота у холці, обхват грудей, довжина хвоста, загальна вага. Вимір проводився мірною стрічкою, з точністю до 1 см. 
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Рисунок 2.1 –  Річні шари в дентині ікл вовка: а) вік – 2 роки; б) вік – 3 роки. Стрілками вказані річні кільця.
Виміри морфологічних ознак та краніологічних промірів проводились мірною стрічкою за єдиною схемою (рис. 2.2):

1) довжина тіла – вимірюється згідно з вигинами тіла від кінця морди до кореня хвоста;

2) навкісна довжина тулуба – відстань від переднього краю плечолопаткового суглоба до заднього виступу сідничного бугра;

3) довжина хвоста – від кореня до його кінця без урахування довжини кінцевих волос;
4) обхват тулуба – вимірюється відразу за передніми кінцівками.
Також визначалась вага тіла тварин.
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1- довжина тіла; 2 – навкісна довжина тулуба; 3 – довжина хвоста;4 - обхват грудей.

Рисунок 2.2 – Схема проведення морфометричних вимірів тіла вовків 
Для визначення краніологічних ознак нами був проведений аналіз краніометричних показників вовка у розрізі окремих статево-вікових груп. Дослідження проводилися нами з загальноприйнятою схемою, за допомогою штангенциркуля (рис. 2.3) [63].
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1 - найбільша довжина (НД); 2 - основна довжина (ОД); 3- конділобазальна довжина (КД); 4 - довжина лицьового відділу (ДЛВ); 5 - довжина мозкового відділу (ДМВ); 6 - довжина носових кісток (ДНК); 7 – вилицева ширина (ВШ); 8 – висота нижньої щелепи (ВНЩ); 9 - довжина нижньої щелепи (ДНЩ)
Рисунок 2.3 – Схема вимірів краніометричних параметрів черепа вовка

Для розрахунків був використаний пакет програм «Microsoft Office 2010», а саме «Word» та «Excel». Статистична обробка даних була проведена за Е. В. Івантером [64], а також за допомогою пакету програм «Microsoft Office Excel».
2.2 Статистична обробка 

Статистичний аналіз даних проводився за такою схемою:

Середнє арифметичне – величина, сума негативних і позитивних відхилень від якої рівна нулю. В статистиці її позначають буквою  X (читається «ікс з межею).

Середнє арифметичне визначають по формулі:

                                                              X
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Середня квадратична дорівнює кореню квадратному з суми квадратів варіант, віднесеної до їх загального числа, і розраховується по формулі: 
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Сигма – показник мінливості ознаки, але ця величина іменована і залежить не тільки від ступеня варіювання, але і від одиниці вимірювання середньої арифметичної. Тому по сигм можна порівнювати мінливість лише одних ы тих же показників, а зіставляти сигми різних ознак по абсолютній величині не можна. Для того, що порівняти по рівні мінливості ознаки будь-якої розмірності (виражені в різних одиницях вимірювання) і уникнути впливу масштабу вимірювань середньої арифметичної на величину сигми, звичайно застосовують спеціальний коефіцієнт варіації, який є по суті приведенням до однакового масштабу величини. Визначають коефіцієнт варіації по формулі:

Cv = 
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Статистичні помилки репрезентативності показують в яких межах можуть відхилятися від параметрів генеральної сукупності (від математичного очікування) наші приватні визначення, отримані на підставі конкретних вибірок. Абсолютно очевидно: що величина помилки тим більше, чим більше варіювання ознаки і чим менше вибірка. Тому формули для обчислення статистичних помилок, які характеризують варіювання вибіркових показників навкруги їх генеральних параметрів, мають наступний вигляд:

помилка середньої -            
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помилка сигми -                 
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Ця полка достовірності була основана на математичних властивостях нормального розподілу, які тому корисно нагадати:

1. В межах відхилень 
[image: image11.wmf]d

1

±

 від Х (середньої арифметичної) і варіаційному ряді знаходиться близько 68,3 % всіх особин (випадків).

2.  В межах відхилень 
[image: image12.wmf]d

2

±

 укладається (знаходиться) у варіаційному ряді близько 95,5 % всіх особин (випадків).

3. В межах відхилень 
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 знаходяться близько 99,7 % всіх особин (випадків).

Приклади статистичного обчислення морфометричних показників вовка:
1 Визначення середнього арифметичного: 
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2 Визначення середнього квадратичного:

σ= 
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3 Визначення коефіцієнта варіації:

Cv = 
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4  Визначення  помилки середнього арифметичного:
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5  Визначення помилки сигми:
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3 ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНА ЧАСТИНА
3.1 Статево-вікова структура популяції вовка на південному сході України

Структура популяції напряму впливає на ті зміни, які будуть відбуватися у популяції в найближчі часи. Для популяції вовків у природних умовах з непорушеним природним середовищем характерне певне співвідношення статевовікових груп [1]. Відомо, що вікова структура має важливий вплив на народжуваність і смертність тварин [9]. А співвідношення різних вікових груп визначає здатність до розмноження і дозволяє планувати подальші зміни чисельного складу.

За екологічними показниками для фази росту поголів'я характерно значна кількість молодих особин, у стабільному стані відзначене більш рівномірний розподіл, а для популяцій, що зменшуються більше старих особин [8]. Але вікова структура конкретної популяції піддається змінам викликаними внутрішніми процесами без змін чисельності, які відбуваються біля деякого порога "нормальності". І при його досягненні відбувається збільшення народжуваності або смертності з наступним поверненням до нормального стану, що породжує коливання вікового складу популяції [9]. Це відбувається в результаті стороннього втручання, але розподіл по віках починає   згладжуватися [17].

Раніше для вовка, що мешкає на Україні було виявлено, що при відносній стабільності кількісного складу народжуваності, щорічно або в середньому остання дорівнює смертності [68]. У результаті проведених досліджень нами було виявлено, що серед 15 особин вовка на південному сході України у віковій структурі популяції середній вік становить 3 рік (табл. 3.1). Максимальна кількість вовків була відмічена для особин віком 2  роки, 33,3 %. Особини віком 
2, 5 - 4 роки були зустрічні у 20% випадків. Наймолодші вовки віком 1 рік – 13,3%. Найменша кількість особин спостерігалася серед дорослих вовків у віці 5 та 8 років – 6,7% відповідно.
Таблиця 3.1 – Вікова структура популяції вовка на південному сході Україні 
	показники
	роки
	Всього

	
	1
	2
	2,5-3
	4
	5
	8
	

	n
	2
	5
	3
	3
	1
	1
	15

	%
	13,3
	33,3
	20,0
	20,0
	6,7
	6,7
	100
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Рисунок 3.1 – Вікова структура вовка на південному сході України

З літературних джерел відомо, що середній вік вовків, що мешкають на сході України 3,5 років, а максимальний 12 років [29]. Максимально відомий вік вовків у дикій природі за даними різних авторів становить 11-13,8 років [47, 51]. Для вовків з Національного парку Айл-Ройал (США) максимальна тривалість життя 14 років [3]. В неволі вовки можуть доживати до 17 років. Граничний вік вовків з заповідника "Стовпи" становить від 13 до 16 років   (п=4) [1]. Для вовків Палеарктики максимальна тривалість життя становить     14 років [65]. В 60-х рр. ХХ ст. найбільший вік хижаків на Україні не перевищував 7-8 років [30]. Г. А. Новіков [5] вказує, що граничний вік вовків 15-16 років, а за даними І. Я. Павлінова [66] у природних умовах вони рідко доживають до 8-10 років, у неволі зрідка до 20 років. 

Для вовка півдня Західного Сибіру й Алтаю А. Я. Бондарёвим [36] був зроблений приблизний розрахунок загибелі від народження до 10-11 - місячного віку. По його даним відхід молодняку за цей період склав 33-49%. У популяції північноамериканських вовків до 1 року доживають 39-60% щенят.

У статевій структурі популяції вовка південного сходу України переважають самки – 9 особин. Самців 6 особин. При цьому серед самок було відмічено 4 особини молодшого класу віку, та 5 особин старше 2 років (рис. 3.2). У групі самців була відмічена однакова кількість особин молодшого та середнього класу віку по 3 тварини відповідно.
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Рисунок 3.2 - Статева структура популяції вовка на південному сході України
3.2 Зміни морфологічних параметрів тіла вовків південного сходу України
При порівнянні морфометричних показників тіла вовків південно-східних областей України нами було виявлено, що максимальні значення показників становили: для загальної довжини тіла - 121 см, навкісної довжини тулуба – 80 см,, довжини хвоста - 45 см, обхвату грудей - 76 см та найбільша загальна вага тіла - 37 кг (табл. 3.2, рис. 3.2; додат. А). Мінімальні показники становили 97 см, 57 см, 29 см, 51 см та 22,9 кг, відповідно. Найбільш варіативний показник довжина тіла  Cv=91,8%.
Таблиця 3.2 – Загальні показники морфометричних ознак вовка на південному сході України (n=15)
	показники
	Довжина тіла, см
	Навкісна довжина тулуба, см
	Довжина хвоста,см
	Обхват грудей, см
	Загальна вага, г

	max
	121
	80
	45
	76
	37000

	min
	97
	57
	29
	51
	22934

	M
	111,1
	70,9
	38,0
	62,9
	29270,9

	σ
	7,2
	6,2
	4,0
	6,2
	4253,1

	Cv,%
	91,8
	88,7
	84,5
	82,7
	79,1
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Рисунок 3.4 –Морфометричні ознаки вовка на південному сході України (n=15)
Порівнюючи морфометричні показники у різних статевих групах вовка не було відмічено більших значень для самців по максимальним показникам (табл. 3.3, рис. 3.5).  У самців і самок спостерігалися однакові найбільші значення довжини тіла 121 см. У самців навкісна довжина тулуба і вага тіла мали більше максимальне значення і дорівнювали 80 см та 37 кг відповідно. У самок більші значення мали довжина хвоста та обхват грудей – 45 та 76 см відповідно. За середніми значеннями  більшість значень переважають у самців, за виключенням довжини хвоста. Найбільш варітивною виявилася довжина хвоста у самців 96,4% (табл. 3.3, рис. 3.5, 3.6).
Зазначимо, що у розмірах тіла вовків самці відрізняються від самок. У дорослих лісостепових вовків Алтайського краю відзначені статеві відмінності таких лінійних показників, як довжина тіла, коса довжина тулуба, обхват грудей і висота в холці [67].
[image: image23.png]40000
35000
30000
25000
20000
15000
10000
5000

0

37000
34000
313333
27000 27896
22034
caMIll =max =min =M CaMKIL




Рисунок 3.6 -  Порівняння загальної ваги тіла самців та самок вовка

Проводячи аналіз морфологічних ознак вовка у розрізі окремих вікових груп нами було виявлено переважання максимальних показників по всім досліджуваним параметрами у особин старше дворічного віку (рис. 3.7,     додат. А). 
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Рисунок 3.7 – Порівняння морфологічних ознак між дорослими та молодими особинами вовка на південному сході України

Слід зазначити, що для таких вимірів у вікових групах вовка як, довжина тулуба, навкісна довжина тулуба, обхват грудей та загальна вага також відзначені більші значення середніх та мінімальних значень. Виключення становить лише довжина хвоста, яка за середнім (38,7см) та мінімальним (40 см)  значенням більша ніж у дорослих вовків (рис. 3.7, додат.А). Найбільш варіативним випадком виявилася довжина хвоста у молодняка вовка (96,8%). А найменш варіативною загальна вага – 82,9% (додат. А).

Таблиця 3.4 – Морфометричні параметри серед самців різних вікових груп вовка
	показники
	Довжина тіла, см
	Навкісна довжина тулуба,см
	Довжина хвоста,см
	Обхват грудей, см
	Загальна вага, г

	від 1 до 2 років (n=3)

	min
	106
	70
	39
	59,5
	27000

	max
	116
	72
	39
	65
	33000

	M
	110,7
	70,7
	39,0
	61,5
	29666,7

	σ
	5,0
	1,2
	-
	3,0
	3055,1

	Cv
	95,4
	98,1
	-
	94,6
	89,9

	від 2 та більше (n=3)

	min
	114
	74
	35
	64
	29500

	max
	121
	80
	39
	67
	37000

	M
	117,7
	76,7
	36,7
	65,7
	33000,0

	σ
	3,5
	3,1
	2,1
	1,5
	3774,9

	Cv
	97,2
	95,8
	94,0
	98,0
	89,2


Також нами було порівняно морфометричні параметри серед різних статево-вікових груп вовка, що мешкає на південному сході України. Серед самців було відзначено переважання всіх вимірів серед особин старше дворічного віку (табл. 3.5, рис. 3.8). 

Відзначимо, що коефіцієнт варіації у самців вовка має високі значення для більшості показників в обох вікових групах і найбільші значення спостерігаються для навкісної довжини тулуба – 98,1% у молодих тварин і довжина тіла – 97,2%  у дорослих (табл. 3.5).
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Рисунок 3.8 – Морфологічні параметрів серед самців різних вікових груп вовка на південному сході України

Серед самок також було відзначено переважання більшості вимірів серед особин старше дворічного віку (табл. 3.6, рис. 3.9). Єдиним показником у молодих тварин, що мав більші мінімальні (37,5 см) і середні (38,5 см) значення була довжина хвоста. Найбільш варіативною ознакою у самок вовка виявилася  довжина тіла: у молодих – 97,6%, у дорослих – 93,9%, а також довжина хвоста у молодих особин – 96,3% (табл. 3.6). 

Таблиця 3.5 - Морфологічні параметрів серед самок різних вікових груп вовка
	№ п/п
	Довжина тіла
	Навкісна довжина тулуба
	Довжина хвоста
	Обхват грудей
	Загальна вага

	від 1 до 2 років (n=4)

	min
	97
	57
	37,5
	51
	22934

	max
	106
	76
	40
	64
	30930

	M
	103,5
	68,3
	38,5
	56,3
	25641,0

	σ
	4,4
	8,1
	1,3
	6,8
	3600,0

	Cv
	97,6
	89,8
	96,3
	88,0
	82,9

	від 2 та більше (n=5)

	min
	106
	63
	29
	61
	25000

	max
	121
	78
	45
	76
	34000

	M
	113,6
	69,8
	38,3
	66,8
	29700,0

	σ
	7,1
	6,9
	7,3
	6,5
	4224,3

	Cv
	93,9
	89,5
	85,0
	87,8
	87,4
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Рисунок 3.9 – Морфологічні параметрів серед самок різних вікових груп вовка на південному сході України

Нами виявлено, що максимальна вага вовків, які мешкають на південному сході України, становить 37 кг, у самця віком 5 років. Мінімальна (22 кг), серед самок віком 1 рік. Крайні значення ваги тіла самців становлять: для молодих вовків 27-33 кг з середніми показниками 29,7 кг, для дорослих вовків 29,5-37 кг за середніми показниками 33 кг. Крайні значення ваги тіла самців становлять: для молодих вовків 22,9-30,9 кг з середніми показниками 25,6 кг, для дорослих вовків 25-34 кг за середніми показниками 29,7 кг. З літературних джерел відомо, що вовки, які мешкають у Прибайкальському національному парку (ПНП) і відносяться до підвиду Canіs lupus altaіca Lіnaeus [164], мають  максимальну вагу серед самців 55 кг, серед самок - 45 кг, мінімальна - 36,5 та 21 кг, відповідно, при середніх значеннях ♂ - 44,64 кг, ♀ - 34,8 кг [164]. 
По даним М. П. Павлова [15] максимальна вага тіла вовків на Україні 50,3 кг. За даними В. Д. Бондаренко та ін. [68] маса дорослого вовка на території України змінюється від 42 до 55 кг, дворічного у межах 32-42 кг, однолітки 19-32 кг. Ті ж автори стверджують, що іноді спостерігається вага близько 80 кг. Для середньої смуги Россі  вага самців становить 34-49 кг, самок 30-42 кг, значно рідше до 72 й 80 кг [1]. 

Згідно результатів наших досліджень вага вовків на південному сході України коливається у межах 23-37 кг (додат. А). При аналізі різних вікових груп вовка нами було визначено, що у молодих вовків вага коливається у межах 23-33 кг, з середньому значенні 27,4 кг. Для групи вовків старше дворічного віку вага змінюється від 25,0 до 37,0 кг, при середньому значенні 31 кг.
За даними В. Г. Гептнера та ін. [7] лісовий вовк займає лісосмугу європейської частини колишнього СРСР, до лісостепу на півдні, однак точні межі поширення підвиду на південь не відомі. По даним тих же авторів ареал перебування степового вовка включає Прикаспійські степи, Передкавказзя і Нижнього Поволжя, степи Казахстану (крім півночі), а також степову смугу європейської частини території колишнього СРСР [7].

3.3  Зміни краніометричних ознак вовків південного сходу України

При порівнянні краніометричних ознак черепа вовків південно-східних областей України нами було виявлено, що максимальні значення показників становили: найбільша довжина - 269мм основна довжина - 229мм конділобазальна довжина - 248мм, довжина лицьового відділу - 156мм, довжина мозкового відділу - 123,5мм, довжина носових кісток – 87мм, вилицева ширина - 147мм, висота нижньої щелепи - 78мм, довжина нижньої щелепи – 197мм (табл. 3.6, рис. 3.10).
Таблиця 3.6 – Загальні показники краніометричних ознак вовка на південному сході України (n=15)
	
	НД
	ОД
	КД
	ДЛВ
	ДМВ
	ДНК
	ВШ
	ВНЩ
	ДНЩ

	min
	206
	119
	196
	123
	97
	69
	107
	60
	154

	max
	269
	229
	248
	156
	123,5
	87
	147
	78
	197

	M
	242,8
	201,4
	224,8
	142,0
	107,4
	79,3
	124,9
	70,0
	177,4

	σ
	15,7
	26,4
	12,3
	8,0
	6,3
	4,8
	10,2
	5,0
	11,4

	Cv
	90,3
	87,9
	90,6
	91,0
	87,0
	91,1
	85,0
	89,7
	90,0
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Рисунок 3.10 – Краніометричні ознаки вовка на південному сході України (n=15)

Мінімальні показники становили  206мм,  119мм, 196мм, 123мм, 97мм, 69мм, 107мм, 60мм та 154мм відповідно. Найбільш варіативний показник довжина лицьовго відділу та довжина носових кісток  Cv=91% та Cv=91,1% відповідно.

Порівнюючи краніометричні показники в різних статевих групах вовка було відмічено більше середніх значень для самок, за виключенням розмірів таких ознак як найбільша довжина, конділобазальна довжина, довжина мозкового виділу та довжина нижньої щелепи, що мають більші значення у самців,  243,2 мм, 227,1  мм, 108,1, мм та  178,0 мм відповідно (табл. 3.7,       рис. 3.11). Серед самців було відмічено більше максимальних та мінімальних значень вимірів черепа. 

Таблиця 3.7 – Краніометричні ознаки в статевих групах вовків південного сходу України
	
	НД
	ОД
	КД
	ДЛВ
	ДМВ
	ДНК
	ВШ
	ВНЩ
	ДНЩ

	♂ (n=6)

	min
	206
	119
	196
	123
	97
	69
	107
	60
	154

	max
	269
	229
	248
	156
	123,5
	87
	147
	78
	197

	M
	243,2
	193,7
	227,1
	142,0
	108,1
	78,3
	124,3
	69,5
	178,0

	σ
	23,7
	40,2
	18,0
	11,9
	9,7
	7,0
	14,8
	7,3
	18,2

	Cv
	90,4
	84,6
	91,6
	91,0
	87,5
	90,0
	84,6
	89,1
	90,4

	♀ (n=9)

	min
	230
	195
	213
	136
	103
	76
	118
	66
	168,5

	max
	256
	214
	233
	150
	112,5
	85
	135
	76
	190

	M
	242,6
	207,1
	223,3
	142,1
	106,9
	79,9
	125,3
	70,3
	177,1

	σ
	9,6
	5,7
	7,2
	5,4
	3,2
	3,1
	5,6
	2,4
	7,1

	Cv
	94,8
	96,8
	95,8
	94,7
	95,1
	94,0
	92,8
	92,4
	93,2


Слід зазначити, що більшу ступень мінливості мають черепа самок у яких коефіцієнт варіації більший. Найбільш вариативною ознакою виявилася основна довжина черепа у самок 96,8% (табл. 3.7, рис. 3.11).
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Рисунок  3.11 –  Краніометричні параметри самців та самок вовка південного сходу України

Проводячи аналіз краніологічних ознак вовка у розрізі окремих вікових груп нами було виявлено переважання максимальних, мінімальних та середніх значень по всім досліджуваним параметрами у особин старше дворічного віку (рис. 3.2, додат. Б). Слід зазначити, що ступінь мінливості краніометричних ознак більший у молодняка вовка, про що свідчить коефіцієнт варіації      (додат. Б). 

Найбільш варіативною виявилася довжина мозкового відділу та найбільша довжина черепа у молодняка вовка (95,3 та 65,1% відповідно). А найменш варіативною основна довжина черепа у дорослих особин – 88,1% (додат. Б).
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Рисунок 3.12 – Порівняння краніометричних ознак між дорослими та молодими особинами вовка на південному сході України

Також нами було порівняно краніометричні параметри серед різних статево-вікових груп вовка, що мешкає на південному сході України. Серед самців було відзначено переважання максимальних показників для всіх вимірів серед особин старше дворічного віку (табл. 3.8, рис. 3.13). Також для дорослих самців було відмічено переважання більших показників при порівнянні між середніми та мінімальними значеннями. Виключення становила лише основна довжина черепа де у молодняка були відмічені більші значення, min=180 мм та M=198 мм (табл. 3.8, рис. 3.13).

Відзначимо, що коефіцієнт варіації у самців вовка має високі значення для більшості показників в обох вікових групах і найбільші значення спостерігаються для конділобазальної довжини черепа – 96,4% серед дорослих тварин (табл. 3.8). 

Таблиця 3.8 – Краніометричні параметри серед самців різних вікових груп вовка
	
	НД
	ОД
	КД
	ДЛВ
	ДМВ
	ДНК
	ВШ
	ВНЩ
	ДНЩ

	від 1 до 2 років (n=3)

	min
	206
	180
	196
	123
	97
	69
	107
	60
	154

	max
	248
	211
	228,5
	142
	109
	82
	120
	68
	182

	M
	230,3
	198,0
	215,0
	135,3
	102,0
	75,3
	114,0
	64,0
	168,0

	σ
	21,8
	16,1
	16,9
	10,7
	6,2
	6,5
	6,6
	5,7
	19,8

	Cv
	92,9
	93,8
	94,1
	95,3
	93,6
	91,9
	95,0
	94,1
	92,3

	від 2 та більше (n=3)

	min
	232
	119
	229,5
	137
	105
	73
	120
	66
	165

	max
	269
	229
	248
	156
	123,5
	87
	147
	78
	197

	M
	256,0
	189,3
	239,2
	148,7
	114,2
	81,3
	134,7
	73,2
	184,7

	σ
	20,8
	61,1
	9,3
	10,2
	9,3
	7,4
	13,7
	6,3
	17,2

	Cv
	95,2
	82,7
	96,4
	95,3
	92,4
	93,5
	91,6
	93,8
	93,7
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Рисунок 3.13 – Краніометричні параметри серед самців різних вікових груп вовка на південному сході України

Серед самок також було відзначено переважання більшості вимірів серед особин старше дворічного віку (табл. 3.9, рис. 3.14). Виключення становили такі ознаки у молодих тварин як більші максимальні значення  конділобазальної довжини (233 см) та середні значення довжини носових кісток (78 см). 

Таблиця 3.9 - Краніометричні параметри серед самок різних вікових груп вовка
	
	НД
	ОД
	КД
	ДЛВ
	ДМВ
	ДНК
	ВШ
	ВНЩ
	ДНЩ

	від 1 до 2 років (n=4)

	min
	235
	195
	213
	136
	103
	78
	118
	66
	169

	max
	246,5
	213
	233
	149,5
	108
	80
	126
	73
	181

	M
	239,9
	203,7
	221,3
	141,1
	105,3
	78,8
	122,8
	69,3
	174,5

	σ
	5,4
	9,0
	8,4
	5,8
	2,2
	1,0
	3,6
	3,5
	5,2

	Cv
	97,3
	95,6
	95,0
	94,4
	97,5
	98,4
	97,4
	95,0
	96,4

	від 2 та більше (n=5)

	min
	230
	200
	215
	137
	104
	76
	120
	66
	168,5

	max
	256
	214
	231,5
	150
	112,5
	85
	135
	76
	190

	M
	244,8
	209,2
	224,9
	142,8
	108,3
	80,8
	127,9
	70,8
	179,1

	σ
	11,2
	5,9
	7,2
	4,8
	3,6
	3,5
	7,3
	3,6
	7,8

	Cv
	95,6
	97,8
	97,1
	95,2
	96,3
	95,1
	94,7
	93,2
	94,3


Серед молодняку самок вовків було відмічено більші значення коефіцієнту варіації. Найбільш варіативною ознакою у самок вовка виявилася  довжина носових кісток – 98,4% (табл. 3.9). 
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Рисунок 3.14 – Краніометричні параметри серед самок різних вікових груп вовка на південному сході України

Підводячи підсумки вкажемо, що максимальні параметри краніологічних показників вовка мають такі особливості: найбільша довжина – 269мм основна довжина – 229мм конділобазальна довжина – 248мм, довжина лицьового відділу – 156мм, довжина мозкового відділу - 123,5мм, довжина носових кісток – 87мм, вилицева ширина – 147мм, висота нижньої щелепи – 78мм, довжина нижньої щелепи – 197мм.  
За літературними даними відомо, що у сучасних вовків відбулися значні зміни розмірів і пропорцій черепа. Загальна (найбільша) довжина черепа збільшилася в середньому на 7,2%, конділобазальна - на 4,4%, довжина носових кісток - на 9,4%, довжина нижньої щелепи - на 5,2, висота нижньої щелепи - на 5,3 , менше стала ширина над іклами - на 3,8%, а вилична і Заочноямкові ширина не змінилася. У плейстоценових вовків розмір лицьової частини перевищував мозкову в 1,24 рази, а у сучасних це співвідношення - 1,53, довжина мозкового відділу зменшилася з 112,2 до 107,5 мм, а лицьового, навпаки, збільшилася з 139,5 до 164 , 7 мм, при збільшенні довжини нижньої щелепи і носових кісток. За 32-50-тисячолітній період темпи збільшення розмірів черепів незначні, наприклад, за загальною довжиною на 0,00045-0,00058 мм / рік. Феномен акселерації вовка в другій половині ХХ ст., ймовірно, слід розглядати як характерне явище еволюції виду. На початку ХХІ ст. повсюдно спостерігали протилежний ефект - зниження розмірів і маси тіла вовків. Найбільш ймовірна причина цього регресу - погіршення забезпеченості кормами за рахунок багаторазового скорочення поголів'я домашніх і диких копитних. Можна припускати, що і розміри черепа сучасних вовків стали зменшуватися [36].
Найдавніші знайдені черепи собак ще мають велику кількість рис, притаманних вовкам і невластивих пізнішим собакам [69]. При дослідженні відмінностей між черепами вовків та собак було встановлено для вовка Приєнисейського Сибіру доведено, що за середніми параметрами черепа самці лісових вовків кілька перевершують самців полярного підвиду. Вовки Єнісейської Півночі (самці і самки) за всіма краніологічний показниками перевершують саяно-алтайських вовків: достовірна різниця (р> 0,99-0,999) встановлена по загальній і канділобазальній довжині, виличної, межочної, лицьової, мозкової, мастоидної ширині, висоті черепа. За канділобазальною довжиною черепа (самці - 250,5 ± 1,5 мм, самки - 238,2 ± 0,9 мм) східно-сибірські середньо-тайгові вовки близькі до параметрів найбільш великих лісових вовків з Білорусі, Прибалтики, Поволжя, Волжско- Камського межиріччя [9].

Задня камера лобової пазухи у вовка порівняно низька, особливо у медіального краю, має складну архітектуру, дуже мале в поперечному перерізі, зігнуте і високо розташоване соустя, що відкривається в передню камеру, з'єднану з дорсальним носовим  ходом. При цьому у вовка площа продірявленій пластини приблизно в 1,5-2 рази більше такої, ніж у собак, по відношенню до розмірів тіла. Зазначені відмінності легко пояснити з позицій функціональної анатомії. Лобові пазухи, крім того, що вони збільшують амортизаційні здібності лобової кістки, є важливим компонентом складної системи терморегуляції організму. Продірявлена пластина, що межує з твердої мозковою оболонкою і через неї - з ростральною епідуральною чудовою мережею, також є ефективним радіатором охолодження головного мозку. Цей шлях охолодження мозку настільки важливий, що у цуценят (від народження приблизно до місячного віку), в яких у цьому віці втрати тепла занадто високі, продірявлена пластина відгороджена від твердої мозкової оболонки жировими тілами. Таким чином, аналіз будови лобових пазух собак і вовків показує початкову адаптацію їх до різних умов життя за рахунок особливостей життєдіяльності відрізняються один від одного механізми терморегуляції [70].

4 ОХОРОНА ПРАЦІ ТА БЕЗПЕКИ В НАДЗВИЧАЙНИХ СИТУАЦІЯХ
Охорона праці – це система правових соціально-економічних, організаційно-технічних, санітарно-гігієнічних і лікувально-профілактичних заходів і засобів, спрямованих на збереження здоров’я і працездатності людини в процесі праці. Поняття "охорона праці" визначено статтею 1 Закону України "Про охорону праці" – це система правових, соціально-економічних, організаційно-технічних, і лікувально-профілактичних заходів і засобів, спрямованих на збереження здоров'я і працездатності людини в процесі праці. Головною метою охорони праці є створення на кожному робочому місці безпечних умов праці, умов безпечної експлуатації обладнання, зменшення або повна нейтралізація дії шкідливих і небезпечних виробничих факторів на організм людини і, як наслідок, зниження виробничого травматизму та професійних захворювань [71]. 

Зростання якості та продуктивності праці відбувається за рахунок підвищення фонду робочого часу: 1) скорочення внутрішніх змінних простоїв шляхом зниження кількості або ліквідації мікротравм, обумовлених несприятливими умовами праці; 2) запобігання передчасному стомленню за рахунок оптимізації умов праці, режимів праці і відпочинку та інших заходів, які сприяють підвищенню ефективності використання робочого часу. Збереження трудових ресурсів відбувається за рахунок покращення стану здоров’я і підвищення середньої тривалості життя в результаті покращення умов праці, що супроводжується високою трудовою активністю і підвищенням виробничого стажу. Підвищується професійний рівень за рахунок зростання кваліфікації і майстерності [71].

Мета даного розділу показати практичні вміння та застосувати теоретичні знання при виконанні практичної частини дипломної роботи на тему: «Вікові  особливості та морфологічні показники вовка звичайного південного сходу України». Перед початком роботи зі мною був проведений інструктаж з охорони праці та пожежної безпеки моїм науковим керівником за інструкцією з охорони праці № 46. Виконання практичної частини роботи нами проводилось, як у польових умовах так і у лабораторії з дотриманням всіх правил індивідуального та колективного захисту. Під час виконання робіт могли виникнути наступні небезпечні виробничі фактори: негативний вплив кліматичних та атмосферних умов, зараження від біологічних об’єктів, термічні опіки, попадання біологічних рідин на одяг, шкіру та слизові оболонки, електротравми. Також можливі травми різного характеру внаслідок невмілого використання приладів та обладнання [71, 72].

Нормальна робота в лабораторії обумовлюється правильною організацією робочого місця, а також дотриманням кожним співробітником правил техніки безпеки. За стан охорони праці і техніки безпеки в лабораторії відповідає керівник лабораторії. Старші наукові співробітники чи керівники здійснюють нагляд за справним станом устаткування, засобів пожежегасіння, проводять інструктажі. Інструктаж і перевірка знань проводяться систематично через визначений проміжок часу.

Перед початком роботи в лабораторії варто створити оптимальні норми мікроклімату, згідно ДОСТ 12.1.005-88 «Загальні санітарно-гігієнічні вимоги до повітря робочої зони», так як параметри окремих показників мікроклімату можуть значно впливати на здоров’я, працездатність і продуктивність праці. Встановлено, що відхилення температури повітря від нормативних значень на 1ºС може знижувати продуктивність праці на 1%. Переохолодженню організму може сприяти надмірна вологість і швидкість повітря понад 0,5 – 0,8 м/с, особливо в холодний період року [72].

Освітлення об’єктів роботи має велике практичне значення. Освітлення повинно забезпечувати високу продуктивність праці, високу якість продукції, бути безпечним, викликати найменше загальне і зорове стомлення. Світло на робочих місцях повинно падати згори та зліва (СНіП П-4-79 “Природне і штучне висвітлення. Норми проектування”). Місцеве освітлення має забезпечувати потрібну освітленість на окремих робочих місцях. Величина освітленості відповідно до санітарних норм СНіП П-А 9-71 нормується залежно від точності роботи, яку виконують, типу ламп, що застосовується і виду освітлення.

Пристрої для видалення надлишків теплоти, вологи, пилу, шкідливих парів та газів з приміщення відповідно до ДОСТ 12.1.005-88 утворюють систему вентиляції, яка забезпечує необхідний повітрообмін. У лабораторії таксідермії згідно СНіП 2.04.85-86 “Опалення, вентиляція, кондиціонування” і ДОСТ 12.04.021-75 “Системи вентиляційні. Загальні вимоги безпеки”  повинна бути раціонально спроектована механічна і правильно експлуатована природна вентиляційні системи. 

Організаційні і технічні заходи щодо забезпечення електробезпеки (ДОСТ 12.1.019-79) полягають у навчанні, інструктажі і дотриманні особливих вимог при роботах на струмоведучих частинах, що знаходяться під напругою. Основними мірами запобігання поразки електричним струмом у лабораторії є: конструкція електроустановок, що повинна відповідати умовам їхньої експлуатації і забезпечувати захист від зіткнення зі струмоведучими частинами; застосування технічних способів і засобів захисту; організаційні і технічні заходи. До основних технічних способів і засобів захисту від поразки електричним струмом у лабораторії відносять: захисне заземлення; зануління; мала напруга; електричний поділ мереж; захисне відключення; ізоляція струмоведучих частин; огороджувальні пристрої, блокування, знаки безпеки; компенсація струмів замикання на землю (ДОСТ 12.1.030-81) [38.].

У процесі трудової діяльності людина постійно перебуває під впливом різних виробничих факторів, які при певних обставинах можуть створювати небезпеку, тобто можливість впливу на працюючого небезпечних і шкідливих виробничих факторів (ДОСТ 12.0.002-74) [71]. Методи і засоби, які забезпечують безпеку вибирається на основі виявлення небезпечних факторів, специфічних для даного технологічного процесу.

Робота в лабораторіях таксідермії пов'язана з розтином диких тварин, які можуть бути переносниками різних захворювань. Копитні, з якими ми працюємо, є носіями збудників бруцельозу, туляремії, сибірської виразки та інших заразних хвороб. Крім того, вони є носіями небезпечних гельмінтозів, що викликають ехінококозні, трихінельозні й аскаридозні інвазії. Добутих копитних необхідно зберігати ізольовано й у поліетиленових мішках при температурі -7 - 10°С на протязі 5-7 днів. У результаті такого збереження гинуть усі ектопаразити, що знаходяться в шарах епітелію.

Після кожної операції, що проводиться в халаті і рукавичках, необхідно ретельно вимити руки господарським милом з каустичною содою чи пральним порошком, а також протерти руки спиртом. Не дозволяється їсти, пити, а також зберігати продукти харчування, куріння та застосування косметичних засобів в лабораторії. У лабораторному приміщенні повинні підтримуватись порядок та чистота, в них не повинно бути матеріалів, які не мають відношення до роботи. Для запобігання попадання інфікованого матеріалу в очі та на обличчя слід одягати захисні окуляри, маски та інші захисні засоби. Усі операції проводяться на робочому столі, що спеціально обладнаний. Робоче місце не можна захаращувати зайвим посудом і устаткуванням. Інструменти для препарування - ножі, ножиці, ножівки, пилки, гаки є колючо-ріжучими предметами, і при неправильному використанні ними можна порізатися [72].

Більша частина роботи в лабораторії пов'язана з використанням скляного посуду і приладів. Варто врахувати, що скляний посуд не призначений для роботи при підвищеному тиску. Категорично забороняється використовувати посуд, що має тріщини чи відбиті краї. При митті посуду необхідно обов'язково надягати гумові рукавички [40.].

У лабораторії, де проводяться розтин повинна бути аптечка, що містить у собі: перекис водню, спирт, борну кислоту 15%, соду, перекис магнію, бинт, вата. По мірі витрати і закінчення терміну придатності медикаментів аптечку необхідно поповнювати. Кожна лабораторія повинна бути оснащена визначеною кількістю тих чи інших видів пожежної техніки відповідно до загальносоюзних чи відомчих норм.

Не допускається розміщувати папір, одяг та інші легкозаймисті матеріали на нагрівальні прилади та системи опалення. Палити в приміщенні лабораторії забороняється у разі виникнення пожежі кожен зобов’язаний повідомити про це у пожежно-рятувальну службу за телефоном «101», при цьому вказати точну адресу, кількість поверхів, місце виникнення пожежі, наявність людей. Причиною пожежі в робочій зоні комп’ютера може бути коротке замикання, перевантаження освітлювальних та силових мереж. При цьому на робочому столі можуть зайнятись папери, дискети, сам стіл та розташовані поряд стілець та ін. Тому для запобігання виникнення пожежі ми користувались лише справним електрообладнанням та правильно його експлуатували.  Стан світильника та електромережі систематично перевірявся. Папір, дискети та інші носії інформації які не використовувалися при роботі з робочого місця прибирались [73].

Місця розміщення кожного виду пожежної техніки повинні бути позначені вказівними знаками ДОСТ 12.4026-27. Підходи до вогнегасника повинні бути зручні і не захаращені. Для кращої видимості елементи будівельних конструкцій у місць розташування пожежної техніки рекомендується виділяти червоними смугами шириною 200...400 мм, а саму пожежну техніку (вогнегасник, пожежний інструмент) фарбувати в червоний колір. У лабораторії зобов'язані бути первинні вогнегасні засоби, а саме: вогнегасник, азбестова полотнина, сухий пісок, водопровідна вода. Рекомендується використовувати вуглекислотні вогнегасники, тому що вони не містять воду і не заподіють великої шкоди устаткуванню й експонатам. Ці вогнегасники дуже зручні й ефективні для гасіння практично будь-яких загорянь на невеликій площі [73].

ВИСНОВКИ

1. В популяції вовків південного-сходу України у віковій структурі  переважають особини 2  років - 33,3 %, у статевій самки – 60%.
2. За показниками розмірів тіла спостерігаються коливання у межах: загальна  довжина тіла – 97 - 121 см, навкісна довжина тулуба – 57- 80 см, довжина хвоста – 29-45 см, обхват грудей – 51-76 см та загальна вага тіла – 22,9 -37 кг.
3. Порівнюючи Морфометричні показники у різних статевих групах вовка не було відмічено чіткого статевого диморфізму. У самців і самок спостерігалися однакові найбільші значення довжини тіла 121 см. В самців навкісна довжина тулуба і вага тіла мали більше максимальне значення і дорівнювали 80 см та 37 кг відповідно. У самок більші значення мали довжина хвоста та обхват грудей – 45 та 76 см
4. Проводячи аналіз морфологічних ознак вовка у розрізі окремих вікових груп нами було виявлено переважання максимальних показників по всім досліджуваним параметрами у особин старше дворічного віку. Серед самців було відзначено переважання всіх вимірів серед особин старше дворічного віку. Серед самок також було відзначено переважання більшості вимірів серед особин старше дворічного віку
5. При порівнянні краніометричних ознак черепа вовків нами було виявлені коливання у межах: найбільша довжина - 206 -269 мм основна довжина –  119-229 мм конділобазальна довжина – 196- 248 мм, довжина лицьового відділу - 123-156 мм, довжина мозкового відділу -  97-123,5мм, довжина носових кісток -  69-87мм, вилицева ширина -107 -147мм, висота нижньої щелепи - 60 - 78мм, довжина нижньої щелепи -  154-197мм 
6. Порівнюючи краніометричні  показники у різних статевих групах вовка було відмічено більше середніх значень для самок, за виключенням розмірів таких ознак як найбільша довжина, конділобазальна довжина, довжина мозкового виділу та довжина нижньої щелепи, що мають більші значення у самців,  243,2 мм, 227,1  мм, 108,1, мм та  178,0 мм відповідно. Серед самців було відмічено більше максимальних та мінімальних значень вимірів черепа. 
7. Проводячи аналіз краніологічних ознак вовка у розрізі окремих вікових груп нами було виявлено переважання максимальних показників по всім досліджуваним параметрами у особин старше дворічного віку. Серед самців було відзначено переважання всіх вимірів серед особин старше дворічного віку. Серед самок також було відзначено переважання більшості вимірів серед особин старше дворічного віку.
РЕКОМЕНДАЦІЇ

Практичне значення отриманих даних можна викласти у якості рекомендацій. За результатами наших досліджень було встановлено, що для популяції вовка південного сходу України відмічено переважання більшості показників для особин старших вікових груп. А за результатами порівняльного аналізу між самцями та самками не виявлено чіткого переважання більших значень показників для самців. Хоча з літературних джерел відомо, що для вовка наявний статевий диморфізм. Можливо це свідчить про негативний вплив нераціонального, не вибіркового полювання на вовків, коли з поголів’я вибираються всі особини без розгляду статевих, вікових груп. Ми вважаємо, що полювання з урахуванням статево-вікової структури популяції буде позитивно впливати на формування якісного поголів’я вовка з добрими трофейними  ознаками.
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ДОДАТКИ

Додаток А – Морфологічні ознаки в статево-вікових група вовків південого сходу України
	№ п/п
	стать
	Довжина тіла, см
	Навкісна довжина тулуба, см
	Довжина хвоста, см
	Обхват грудей, см
	Загальна вага,г

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	Вік від 1 до 2 років

	1
	♀
	106
	76
	
	
	22934

	2
	♀
	106
	71
	40
	54
	24000

	3
	♀
	97
	57
	37,5
	51
	24700

	4
	♂
	110
	72
	39
	60
	27000

	5
	♂
	106
	70
	39
	59,5
	29000

	6
	♂
	116
	70
	
	65
	33000

	7
	♂
	105
	69
	38
	64
	30930

	min
	97
	57
	37,5
	51
	22934

	max
	116
	76
	40
	65
	33000

	M
	106,6
	69,3
	38,7
	58,9
	27366,3

	σ
	5,7
	5,9
	1,0
	5,5
	3771,1

	Cv
	91,9
	91,2
	96,8
	90,6
	82,9

	Вік від 2 та більше

	8
	♀
	121
	64
	43
	76
	30300

	9
	♀
	118
	78
	36
	64
	33500

	10
	♀
	117
	76
	
	
	34000

	11
	♂
	121
	74
	36
	66
	32500

	12
	♂
	114
	76
	35
	67
	29500

	13
	♂
	106
	63
	45
	61
	25000


Продовження додатка А
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	14
	♀
	106
	68
	29
	66
	25700

	15
	♂
	118
	80
	39
	64
	37000

	min
	106
	63
	29
	61
	25000

	max
	121
	80
	45
	76
	37000

	M
	115,1
	72,4
	37,6
	66,3
	30937,5

	σ
	6,1
	6,5
	5,3
	4,7
	4145,5

	Cv
	95,1
	90,5
	83,5
	87,2
	83,6


Додаток Б –  Краніологічні показники ознаки в статево-вікових група вовків південого сходу України
	
	Найбільша довжина
	Основна довжина
	Конділобазальна довжина
	Довжина лицьового відділу
	Довжина мозкового видділу
	Довжина носових кісток
	Вилицева ширина
	Висота нижньої щелепи
	Довжина нижньої щелепи

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10

	Вік від 1 до 2 років

	♀
	246,5
	213
	233
	149,5
	108
	79
	125
	69
	181

	♂
	206
	180
	196
	123
	97
	69
	107
	60
	154

	♂
	248
	211
	228,5
	142
	109
	82
	120
	68
	182

	♀
	236
	195
	213
	136
	103
	80
	122
	66
	172

	♂
	237
	203
	220,5
	141
	100
	75
	115
	
	

	♀
	235
	
	220
	140
	104
	78
	118
	
	169

	♀
	242
	203
	219
	139
	106
	78
	126
	73
	176

	min
	206
	180
	196
	123
	97
	69
	107
	60
	154

	max
	248
	213
	233
	149,5
	109
	82
	126
	73
	182

	M
	235,8
	200,8
	218,6
	138,6
	103,9
	77,3
	119,0
	67,2
	172,3

	σ
	14,1
	12,1
	11,9
	8,0
	4,3
	4,2
	6,5
	4,8
	10,3

	Cv
	95,1
	94,3
	93,8
	92,7
	95,3
	94,3
	94,4
	92,1
	94,7


Продовження додатку Б

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10

	Вік від 2 та більше

	♂
	269
	229
	248
	153
	123,5
	84
	147
	78
	197

	♀
	251
	214
	231,5
	144
	110
	83
	133
	76
	181

	♂
	232
	119
	229,5
	137
	105
	73
	120
	66
	165

	♀
	236
	207
	220
	142
	105
	76
	123,5
	71
	176

	♀
	251
	211
	227
	141
	110
	81
	
	71
	180

	♀
	230
	200
	215
	137
	104
	79
	120
	66
	168,5

	♀
	256
	214
	231
	150
	112,5
	85
	135
	70
	190

	♂
	267
	220
	240
	156
	114
	87
	137
	75,5
	192

	min
	230
	119
	215
	137
	104
	73
	120
	66
	165

	max
	269
	229
	248
	156
	123,5
	87
	147
	78
	197

	M
	249,0
	201,8
	230,3
	145,0
	110,5
	81,0
	130,8
	71,7
	181,2

	σ
	15,1
	34,5
	10,4
	7,2
	6,4
	4,8
	10,1
	4,5
	11,3

	Cv
	92,6
	88,1
	92,8
	92,9
	89,5
	93,1
	89,0
	91,9
	92,0
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