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РЕФЕРАТ

Робота представлена на 63 сторінках друкованого тексту, включає 2 таблиці, 11 рисунків. У переліку посилань зазначено 56 джерел, з яких 14 написані іноземною мовою.
Об’єктом дослідження є популяція кабана дикого на території Дніпропетровської області.
Предметом дослідження є аналіз динаміки чисельності, визначення причин загибелі, краніометричних ознак, біотопічного розподілу та вивчення змін у структурі черід кабана на досліджуваній території.  

Метою нашої роботи було вивчення основних біологічних показників дикого кабана на території Дніпропетровської області. 
Методи дослідження включають метод шумового прогону, аналіз літературних джерел, звітності заповідників, анкетування, статистичний аналіз. 

Актуальність дослідження зумовлена нещодавнім зростанням популяції кабанів та їхньою експансією на нові, зокрема антропогенно змінені, території. Однією з форм існування виду стало зосередження поголів’я у мисливських господарствах з штучною годівлею тварин. 
Новизна роботи полягає в аналізі чисельності дикого кабана за 15 років, а також дослідженні його краніометричних ознак та біотопічного розподілу у біотопах по сезонам року. 
Теоретичне і практичне значення роботи полягає в тому, що отримані дані наочно відображають стан популяції кабана в регіоні дослідження та можуть бути використані в мисливських господарствах для планування заходів, спрямованих на підтримку популяції тварин.

КАБАН, КРАНІОМЕТРІЯ, ДИНАМІКА ЧИСЕЛЬНОСТІ, ПРИЧИНИ ЗАГИБЕЛІ, БІОТОПІЧНИЙ РОЗПОДІЛ, СТРУКТУРА ЧЕРІД, ПОПУЛЯЦІЯ.
ABSTRACT
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The work is presented on 63 pages of printed text, includes 2 tables, 11 figures. The list of references includes 56 sources, 14 of which are in foreign languages.

The object of the study is the population of wild boar in the territory of Dnipropetrovska oblast.

The subject of the study is the analysis of the population dynamics, determination of the causes of death, craniometric characteristics, biotopic distribution and study of changes in the structure of wild boar herds in study area.

The aim of our work was to study the main biological indicators of wild boar in the territory of Dnipropetrovska oblast. 

The research methods include the method of noise runs, analysis of literature sources, reports of nature reserves, questionnaires, and statistical analysis. 

The relevance of the study is due to the recent increase in the wild boar population and their expansion into new, including anthropogenically altered, territories. One of the forms of existence of the species is the concentration of livestock in hunting farms with artificial feeding. 

The novelty of the work lies in the analysis of the number of wild boar for 15 years, as well as the study of its craniometric characteristics and biotopic distribution in habitats by seasons. 

The theoretical and practical significance of the work is that the data obtained clearly reflect the state of the wild boar population in the study area and can be used in hunting grounds to plan measures aimed at maintaining the animal population.
WILD BOAR, CRANIOMETRY, POPULATION DYNAMICS, CAUSES OF MORTALITY, BIOTOPIC DISTRIBUTION, HERD STRUCTURE, POPULATION.
ЗМІСТ
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ВСТУП
Дослідження біологічних особливостей дикого кабана на території Дніпропетровської області викликане обмеженою кількістю інформації про представників цього виду в регіоні. Відомо, що антропогенне перетворення природних середовищ, де мешкають дикі тварини, суттєво впливає на мисливські види, зокрема на кабана, і саме ця група тварин зазнає найбільшого тиску. У зв’язку з цим умови проживання кабана мають свої особливості, що робить тему дослідження актуальною [1–4].
Господарства Дніпропетровської області піддаються значним антропогенним навантаженням. Південно-східний регіон характеризується розвиненою промисловою інфраструктурою та інтенсивним сільським господарством, що створює особливо складні умови для існування всіх видів тварин, зокрема великих копитних, які є найбільш уразливими і повністю залежними від стану природних угідь. 
Дика свиня була обрана об’єктом дослідження через те, що це автохтонний мешканець лісових угідь, який має значний середовищетвірний вплив на природні біогеоценози. Варто також зазначити важливість кабана для мисливської галузі, оскільки цей вид є одним із ключових для полювання, що підкреслює необхідність дослідження його біологічних особливостей.
Об’єктом дослідження є кабан дикий на території Дніпропетровської області.
Предметом дослідження є аналіз динаміки чисельності, визначення причин загибелі, краніометричних ознак, біотопічного розподілу та вивчення змін у структурі черід кабана на досліджуваній території.  
Метою нашої роботи було вивчення основних біологічних показників дикого кабана на території Дніпропетровської області. 
Завдання дослідження включали:

1. аналіз динаміки чисельності тварин як ключового показника стану популяції;

2. визначення причини загибелі дикого кабана;
3. дослідження краніометричних ознак кабана і визначення його підвидової приналежності;
4. вивчення біотопічного розподілу кабана протягом року;
5. визначення змін у структурі черід кабана за сезонними періодами.

Актуальність дослідження зумовлена нещодавнім зростанням популяції кабанів та їхньою експансією на нові, зокрема антропогенно змінені, території. Однією з форм існування виду стало зосередження поголів’я у вольєрних мисливських господарствах з переважно штучною годівлею тварин. 
Новизна полягає в аналізі чисельності дикого кабана за 15 років, а також дослідженні його краніометричних ознак та біотопічного розподілу у біотопах по сезонам року.
Теоретичне і практичне значення роботи полягає в тому, що отримані дані наочно відображають стан популяції кабана в регіоні дослідження та можуть бути використані в мисливських господарствах для планування заходів, спрямованих на підтримку популяції тварин.
1 ОГЛЯД НАУКОВОЇ ЛІТЕРАТУРИ
1.1 Систематичне положення та ареал поширення дикого кабана (Sus scrofa)
Дикий кабан (Sus scrofa) – широко розповсюджени вид мисливської фауни, що зустрічається в усіх регіонах України. У систематичній класифікації він належить до ряду Парнокопитні (Artiodactyla), підряду Нежуйні (Suiformes), родини Свинячі (Suidae), підродини Справжні свині (Suinae), роду Свині (Sus), виду Кабан або Свиня дика (Sus scrofa Linnaeus, 1758) [4–6].

Природний ареал кабана в Євразії охоплює території від Атлантичного до Тихого океану, а також простягається від Гімалаїв до Південного Сибіру, Далекого Сходу та окремих островів Японії, Аргентини [5]. У минулому кабан був поширений на всій території України, проте в XIX столітті його чисельність значно скоротилася через масове вирубування лісів, осушення боліт, надмірне полювання та суворі сніжні зими з ожеледдю, що спричинило звуження його ареалу [6, 7].

На початку XX століття кабан зазичай зустрічався лише в Карпатах, Поліссі та деяких лісових масивах Лісостепу, звідки мігрував до інших регіонів. У 1930-х роках кабана можна було зустріти у Вінницькій, Хмельницькій, Чернігівській та Київській областях [8–11].

Відновлення ареалу кабана почалося наприкінці 1930-х років у зв’язку з бойовими діями в Східній Європі, де існували великі мисливські польські, угорські, чеські парки. З 1943 року кабан поширився на 18 областей України.

У 1945–1947 рр. чисельність кабанів досягла промислового рівня в західних областях України, і відбулося їх поширення на південь та південний схід. Проте цей період відзначався також значними збитками для сільського господарства, що спричинило неконтрольоване полювання в кінці 1940-х років. Через надмірне добування та нестачу кормів взимку чисельність кабанів різко зменшилася. Наприклад, у Вінницькій області вона впала на 
90 %, а в Хмельницькій та Одеській областях кабан повністю зник. У 1950 р. управління мисливського господарства України заборонило полювання на рік. Надалі полювання обмежили спочатку до семи місяців на рік (з 1 серпня по 1 березня), а пізніше – до трьох місяців (з 1 жовтня по 31 грудня). Після впровадження охоронних заходів чисельність виду почала зростати, і кабани знову поширилися. Зокрема, у грудні 1954 р. в придніпровських плавнях Запорізької області було добуто кабана вагою 220 кг [12, 13, 14].
Станом на 1955 р. ареал дикого кабана в Україні складався з кількох віддалених осередків, серед яких найзначнішими були поліський, карпатський та бессарабський. Невелика кількість кабанів також траплялася на Поділлі, Полтавщині та Кіровоградщині. Для прискорення розселення і збільшення чисельності популяції, у 1957–1972 рр. в Україні було інтродуковано близько 500 тварин. Це спричинило швидке заселення територій навколо місць випусків мігрантами. До 1965 р. вся степова зона, за винятком східних приморських районів, була вже заселена кабаном. Розселення відбувалося настільки швидко, що нові осередки з’явилися в Запорізькій, Луганській, Миколаївській та Херсонській областях у 1966-1969 рр. Останнім районом заселення став Каланчацький район Херсонської області в 1976 р.

Подальші випуски кабанів (121 гол.) в 1972–1997 рр.                                 у Дніпропетровській, Запорізькій, Одеській та Миколаївській областях не мали істотного впливу на формування ареалу. Сучасна популяція дикого кабана в Україні сформувалася переважно завдяки скороченню чисельності вовка, розселенню тварин із збережених осередків, а також через активну охорону, штучне розведення і подальшу інтродукцію [15].
1.2 Біологічні характеристики дикого кабана (Sus scrofa)
Дорослий дикий кабан володіє масивною статурою. Довжина його тіла варіює від 140 до 200 см, хвіст – 15–35 см, висота в загривку – 60–115 см, а маса – 70-250 кг, інколи до 350 кг. Самці більші та міцніші, ніж самиці. Тіло кабана кремезне, опирається на сильні, але відносно короткі кінцівки з округлими чорними копитами. Передня частина тулуба, стиснута з боків, значно більша і вища за задню. Голова видовжена, конусоподібна, складає приблизно третину довжини тіла. Очі маленькі, вуха трикутні, стоять високо та мають заокруглені вершини. Морда завершується голим, плоским і круглим рилом із відкритими ніздрями, а «п’ятачок» чорний, обрамлений жовтуватими іклами. Завдяки сильним м’язам верхньої губи, кабан може ворушити «п’ятачком», щоб вишукувати їжу в ґрунті: личинок, хробаків, коренеплоди, а також мишоподібних гризунів, які є частиною його раціону [16].

У кабана добре розвинені різці та ікла в обох щелепах, особливо в нижній щелепі самця, де вони постійно ростуть. Молочні зуби формуються до трьох місяців. Загалом у дорослих кабанів налічується 28 зубів, а очні ямки в черепі залишаються незамкненими. Довжина черепа у дорослих тварин варіює від 39 до 47 см.

Тіло дикого кабана покрите рідкою жорсткою щетиною, яка в зашийку і вздовж хребта досягає великої довжини. Взимку шерсть густіша, а забарвлення стає темнішим: спинна частина чорно-бура, кінцівки і нижня частина тіла – чорні. Молоді кабани мають смугасту шкуру, яка взимку темнішає і набуває іржавого відтінку [17]. 

Під час гону, що триває з жовтня по лютий, самці стають активнішими, особливо в грудні. У цей час вони ведуть боротьбу з іншими самцями за самок, розвиваючи захисний шар хрящової тканини (калкан), який оберігає від поранень під час сутичок. Самці втрачають до 20–25 % маси через активну участь у гону. Вагітність самок триває 112–120 днів, після чого навесні вони народжують від 4 до 8 поросят. Самиці ретельно доглядають потомство, яке залишається біля матері майже до її наступної вагітності [18].
Новонароджені поросята дикого кабана важать 600-1000 г і залишаються в лігві протягом першого тижня життя. Мати годує їх молоком кожні три-чотири години, але не перебуває постійно з ними. Молочне вигодовування триває до 15 тижнів, після чого самиця перестає дозволяти поросятам смоктати. Після першого тижня поросята починають супроводжувати матір і роблять спроби рити ґрунт. Вони активно рухаються, проявляючи суперництво за ранг у групі, і виявляють хижі інстинкти.

Новонароджені кабани порівняно добре розвинені: вони зрячі, вкриті щільним волосяним покривом. Їх маса коливається в межах 500–1680 г, у середньому близько 1 кг, залежно від кількості ембріонів і стану самки. У перші дні життя маса зменшується через втрату ембріонального жиру, але до кінця першого місяця досягає 3–6 кг, другого – 9–15 кг, третього – 17–22 кг, а на шостому місяці – приблизно 33–39 кг. Взимку ріст припиняється, і маса цьоголіток зменшується [19].
Цьоголітки (7–12 місяців) мають масу 29–40 кг, а в окремих випадках – до 65 кг. Їх довжина тіла становить 100-110 см, висота в загривку – 55–67 см, обхват тулуба – 72–91 см. Пропорції тіла та розміри органів значно змінюються в процесі росту, і ці зміни відрізняються у самців і самок.

Зростання дитинчат залежить від умов живлення і зараженості гельмінтами. У вольєрних умовах за збалансованого харчування кабани набирають масу майже в 1,5 рази швидше, ніж у дикій природі. Влітку однорічні особини ростуть інтенсивно, самці – швидше. До зими їхня довжина тіла сягає 122–155 см у самців і 118–148 см у самиць. Маса самців збільшується до 52–82 кг, самиць – до 48–76 кг.

Зростання самиць триває до 4–5 років, самців – до 6–7 років. Максимальні розміри досягаються у віці 6-8 років, після чого маса поступово зменшується. Взимку маса тіла може знижуватися на 20-30 %, а за несприятливих умов – на 40–50 %. Втрата понад 50-55 % маси може призвести до загибелі тварини .

Самки стають статевозрілими у віці 1,5–2 років, а самці – у 3–4 роки. Серед дорослих кабанів найбільше зустрічаються особини віком 3-5 років (68,1 %), тоді як старші за 6 років складають лише 1,7 %. Статеве співвідношення змінюється з віком: у 1–2 річних воно рівне, тоді як серед 3–5 річних переважають самиці, а серед старших особин домінують самці [20].

Тривалість життя дикого кабана становить 25–30 років, але в Україні рідко яка особина доживає до такого віку через популярність полювання і високу щільність населення.
1.3 Особливості екології дикого кабана (Sus scrofa)
Дикий кабан (Sus scrofa) надзвичайно добре пристосувався до життя в усіх природних зонах України. Цей вид не є типово лісовим, таким він став через переслідування з боку людини. Відповідні умови дозволяють кабану освоювати різні біотопи: плавні, чагарники по долинах річок, болотисті зарості очерету.
Основним біотопом кабана є очеретяні та чагарникові зарослі, вологі листяні та мішані ліси, звідки він виходить на відкриті місця: поля, луки та городи. Важливу роль у його виборі місць проживання відіграє мозаїчність ландшафтів, що поєднують ліси, болота, луки та поля. Такі умови створюють сприятливі можливості для існування кабана влітку та полегшують виживання взимку [21–23].

Кабан є гідрофільною твариною і часто освоює нові території, зокрема в регіонах із розвиненим зрошуваним землеробством. У пошуках корму кабани можуть мігрувати за межі своїх постійних територій та заселяти нові місця. Завдяки всеїдності цей звір здатен виживати навіть в екстремальних умовах.

Основні корми кабана можна поділити на чотири групи:

1. підземні частини рослин, якими кабан харчується протягом року (корені, кореневища, цибулини, бульби);
2. плоди фруктових дерев і чагарників (яблуні, груші, дуб, шипшина), які з’їдаються після дозрівання або викопуються з-під снігу взимку;
3. зелені частини рослин, такі як молода кора верби, липи, а також молоді пагони, які споживаються в період вегетації;
4. тваринні корми (черв’яки, комахи, молюски, птахи, мишоподібні гризуни) [24].

Дієта кабана змінюється в залежності від наявності та доступності кормів у природі. За день кабан споживає від 2,5 до 6 кг їжі. Влітку та восени важливими є фрукти, горіхи, ягоди, а також гриби. На сільськогосподарських полях кабан поїдає близько 38 видів культур, таких як кукурудза, горох, пшениця, овес, картопля тощо [25]. Здатність кабана пристосовуватись до різних біотопів та різноманіття кормової бази забезпечують йому широке поширення по всій території України.
Під час вегетаційного періоду основну частину раціону дикого кабана складають зелені (вологі) частини різних видів трав. Ця частка може варіювати від 40 до 90 %. Підземні частини рослин (корені, кореневища, бульби, цибулини) кабан споживає протягом усього року. 

Хоча кабани є всеїдними, вони вибагливі в їжі. Наприклад, вони не їдять папороть, використовуючи її лише для підстилки, а також майже не їдять цукрових буряків і каштанів. Одні сорти картоплі споживають охоче, інші – ні. Особливо кабани люблять жолуді й часто не переходять на кукурудзу, доки не з’їдять жолуді. Цікаво, що вони їдять тільки ядра жолудів, залишаючи оболонки. Кабани також віддають перевагу жолудям звичайного дуба перед червоним і охоче споживають топінамбур, який є більш поживним за картоплю. Кабани також поїдають отруйні рослини, такі як водозбір, калюжниця, копитень, аконітум, анемона та інші. У їхньому раціоні часто зустрічаються молоді пагони і корені дерев та чагарників, що мають підвищений вміст протеїну. Це важливо для накопичення жирових запасів на зимовий період. Пізньолітні та осінні корми включають плоди, насіння, гриби, кореневища та зелену рослинність. Кабани також активно харчуються сільськогосподарськими культурами. У їхньому раціоні можуть бути присутні близько 38 видів таких культур, як кукурудза, горох, пшениця, овес, картопля, рис та інші [26].
Взимку кабани харчуються залишками незбираної кукурудзи на полях, а в лісах – підземними частинами трав’янистих і водно-болотних рослин. За відсутності кращих кормів вони можуть виживати за рахунок споживання хвої, моху та лісового підстилку.

Основні пізньоосінні та зимові корми не відрізняються великою різноманітністю й включають плоди та насіння дерев, водно-болотяні рослини, корені, кореневища, цибулини та залишки культурних рослин. Деревно-гілкові корми використовуються кабаном лише в найкритичніший період і в незначних кількостях. Успішна зимівля залежить від накопичення жирових резервів, для чого необхідна високобілкова їжа, включаючи тваринні корми, які становлять до 30 % раціону.

Навесні і влітку важливим компонентом раціону дикого кабана є різні безхребетні, серед яких дощові черв’яки, слимаки, личинки травневого хруща та жука-плавунця мають найбільше значення. Це чудове джерело білка: дощові черв’яки містять приблизно 8 % протеїну та 1,2 % жиру, а комахи – 21 % протеїну та 38 % жиру. Особливо багатими на білок є різні водні організми, такі як жаби, змії, молюски, ракоподібні, личинки водних безхребетних, риба, а також яйця та пташенята водоплавних птахів. Проте цей вид їжі доступний лише в теплу пору року, за винятком південних районів, де такі корми можуть споживатись цілий рік [27].
У неволі кабани також проявляють інтерес до тваринної їжі, часто з’їдаючи дрібних птахів або інших тварин, які випадково потрапляють у їхню огорожу. Вони вибирають тваринні корми, такі як миші, полівки, м’ясні відходи, кістки, комахи та жаби. Наприклад, 4-місячне порося може з’їсти до 30-40 полівок за день, ігноруючи землерийок та кротів.

Відомі також випадки, коли кабани поїдають рибу, що потрапляє у рибальські мережі на озерах. Незважаючи на всеїдність кабанів, канібалізм серед них виявляється нечасто.
Доступність корму є лімітуючим фактором для кабанів. З настанням весни, коли на галявинах з’являється зелень, кабани переміщуються туди для жирівки. Вони також часто зустрічаються біля боліт і сінокосів, де харчуються кореневищами, дощовими черв’яками, личинками та комахами. Улітку кабани інтенсивно риють землю, шукаючи кореневища, бульби та інші поживні компоненти ґрунтової фауни. До кінця літа вони починають відвідувати поля з культурними рослинами, зокрема картоплею, вівсом і кукурудзою [28].
Взимку кабани переміщуються на менші кормові ділянки (1–2 км²), збираючись у стада. Їхня активність зростає протягом дня, особливо під час холодів, коли кабани залишають свої лежбища зранку і проводять більшість дня у пошуках їжі. Кабану потрібно спожити близько 6 кг кормів за добу, а влітку вони харчуються переважно вночі [29].
Дикий кабан надає перевагу заболоченим ділянкам і заплавам рік, оскільки вода необхідна йому не тільки для пиття, але й для грязьових купалень. Ці «ванни» кабани використовують у безморозний період року, навіть у невеликих калюжах, наприклад, у тракторних коліях. Після грязьової ванни вони відправляються до чесальних дерев, зазвичай смолистих, таких як сосна. На таких деревах можна помітити сліди від зубів кабанів і краплі смоли, яку вони використовують для захисту від паразитів. Спочатку чесатися на дереві починають самці, а потім й інші члени стада, таким чином відзначаючи свою територію.

Лежанки кабани влаштовують у важкодоступних місцях, таких як зарості очерету, колючі чагарники (терен, шипшина, сріблистий лох, ожина), в озерних зниженнях і заплавах рік. Тут вони прокладають мережу стежок і тунелів серед очерету, які ведуть до пасовищ, грязьових ванн та чесальних дерев. Такі стежки можуть використовуватися кількома стадами, підтримуючи їхній взаємозв’язок [30].
Кабан живе непомітно, віддаючи перевагу нічній і сутінковій активності. Вдень він шукає укриття в рідко відвідуваних людьми місцях, захаращених буреломом, з заростями очерету та чагарників, які надійно приховують тварину. У денний час кабани знаходяться в лігвах, зокрема в «гайнах», які роблять з сухої трави [31].
Узлісся також приваблюють кабанів завдяки своїм захисним властивостям, і вони можуть розташовуватись у найбільш густих частинах. Перехідні шляхи між лісом і полем зазвичай знаходяться в зонах з густими узліссями [32].
Зимою кабани адаптують свій ритм добової активності: в морозні ночі вони перебувають у лігвищах, притискаючись один до одного, а вдень виходять на пошуки корму. Для зимових лігвищ вони можуть використовувати старі скирти або стоги сіна. Ключовими зимовими місцями є ділянки, де ґрунт погано промерзає, особливо в заплавних, лісових і торф’янистих екосистемах. Кабани важко пересуваються по снігу, тому критична висота снігового покриву для них становить 30–40 см.

Розміри добових і сезонних ділянок кабанів варіюють залежно від регіону і біотопу, зазвичай зменшуючись у літній та пізньо-зимовий періоди. Кабани прив’язані до однієї або кількох кормових точок, займаючи території від 0,6 до 250 га. Місця проживання самок з малятами зазвичай в 2–3 рази менші за ділянки сікачів.

Кабани зазвичай намагаються облаштувати лігвища в звичних для них місцях. Однак вибір місця для відпочинку залежить від погодних умов і напрямку вітру. Влітку вони можуть відпочивати на землі або на підстилці з трави, а взимку – готувати теплі лігвища з великою кількістю сухої трави, очерету та гілок. Кабани здатні довго перебувати в одних і тих же лігвищах, постійно їх добудовуючи, якщо їх не турбувати [33].
Кабан здатен здійснювати значні переходи до місць проживання та купання. Він купається щодня, переважно обираючи калюжі та болотяні зарослі. Тому кабани віддають перевагу біотопам, де є їжа, укриття, заболочені ділянки і калюжі. Грязеві ванни допомагають їм очищатися від паразитів і захищатися від кровосисних комах. Для цієї ж мети кабани чухаються об смолисті хвойні дерева. Вони також люблять купатися в калюжах, куди підливають дизельне масло.

У теплу погоду кабани відпочивають у рідколіссі, а під час дощу ховаються під густими кронами дерев. Ці тварини дуже чистоплотні і мають свої постійні туалети, які слугують також «маркерами» зайнятої території. Сюди не заходять чужі особини, за винятком самців під час гону. З настанням сутінок, коли люди залишають угіддя, все стадо виходить на годівельні майданчики, де може залишатися всю ніч. Тварини залишають обжите місце лише тоді, коли їх постійно турбують.

Кабани добре адаптуються до життя, маючи гострі органи чуття та добру пам’ять, що допомагає їм виживати в умовах постійного тиску з боку людей та хижаків. Вони можуть роками жити в одному біотопі, якщо там є достатньо їжі і спокою. Їх клиноподібне, міцно збите тіло дозволяє легко пробиратися через густі зарості. У непролазних буреломах кабани можуть бігти з великою швидкістю, а їх пружна щетина, рясне підшерстя, товста шкіра і підшкірний жир захищають від травм. Обираючи маршрут, кабани віддають перевагу знайомим стежкам, які використовують для пересування та втечі в разі небезпеки. Вночі вони знаходять один одного за запахом на слідах, незалежно від погоди чи пори року. У теплу погоду кабани гріються на галявинах, а в дощову ховаються під хвойними кронами. Їх місце перебування значною мірою залежить від наявності корму та укриттів.

Лігво самки перед опоросом має товсті стіни, м’яку підстилку та, як правило, дах із гілок і сухої трави. Глибина такого лігва може досягати 1,5 м. Його будівництво починається з натягування гілок, а потім з риття ями, яку самка застеляє сухою травою і листям. В лігві самка може залишатися з поросятами до двох, а іноді й до чотирьох тижнів. Дикий кабан є полігамним видом, причому самці зазвичай живуть окремо від самок більшу частину року, а разом їх можна зустріти лише восени та взимку. У родині, окрім головної самки, можуть брати участь у розмноженні інші самки, але не більше трьох. Після досягнення зрілості молодих самців виганяють із сім’ї, і вони починають жити самостійно. На початку самостійного життя молоді кабани можуть на деякий час об’єднуватися у чоловічі групи. Кабани ведуть суспільний спосіб життя, разом годуються, очищають один одного від бруду і паразитів, а також сплять. Молодші особини мають нижчий ранг у стаді, ніж старші. Поранені або хворі тварини стають підлеглими або залишають стадо. Ранг не залежить від того, чи є у самки поросята. Статус особин найкраще проявляється на годівельних майданчиках, де кращі місця дістаються агресивнішим і більшим тваринам [34].

Агресивні особини з високим статусом забезпечують собі привілеї на відпочинок біля годівниць загрозливими жестами щодо нижчестоячих тварин. Проте внаслідок постійних зіткнень між молодими та дорослими особинами, ролі домінантів і підлеглих можуть змінюватися. Це відбувається швидше, коли в стаді багато тварин. Найвища напруга спостерігається між особинами, які стоять на одному рівні ієрархії. При досягненні одного року самці займають найнижче становище, а в 1,5 року їх виганяють зі стада. Молоді самці живуть окремо до початку гону [35]. 
1.4 Фізико-географічні характеристики району досліджень
Дніпропетровська область – одна з найбільших адміністративних одиниць України, розташована в центральній частині країни. Область займає територію близько 31 900 км2. Адміністративним центром є місто Дніпро, яке є важливим економічним, культурним і транспортним вузлом України. Область межує з Кіровоградською, Запорізькою, Харківською, Полтавською, і Черкаською областями.

Рельєф Дніпропетровської області є різноманітним і складається переважно з рівнинних територій, що характеризуються слабкими ухилами та невеликими підвищеннями. Середня висота над рівнем моря коливається від 100 до 200 м. Це зумовлює відсутність великих гірських масивів на території області. Рельєф представлений в основному степовими формами, що формувалися в результаті тривалих природних процесів. 
На заході Дніпропетровської області розташована Придніпровська височина, яка є одним із основних елементів рельєфу. Ця височина складається з кристалічних порід і має значні ухили, що спускаються до річки Дніпро. Придніпровська височина в основному зайнята лісами та чагарниками, що створює сприятливі умови для розвитку флори і фауни. 
На сході області простягається Дніпровська низовина, яка характеризується більшою плоскістю та невеликими схилами. Низовина є важливим агрокліматичним районом, де розташовані основні сільськогосподарські угіддя. Вона має родючі чорноземні ґрунти, що сприяє вирощуванню різноманітних культур [36].

Рельєф області також формується річковими долинами, зокрема долинами Дніпра, Самари та інших річок. Дніпро, найбільша річка України, проходить через центр області, утворюючи численні заплави та рукави. Долини річок мають значні біологічні ресурси і є важливими екологічними системами. 
На території області також присутні схили, яри та балки, які утворилися в результаті ерозійних процесів. Ці елементи рельєфу забезпечують велику різноманітність ландшафтів і мікрокліматів, що позитивно впливає на біорізноманіття. 
Рельєф Дніпропетровської області сформувався на основі геологічної структури, що включає як осадові, так і кристалічні породи. Наявність залізорудних і марганцевих родовищ сприяла розвитку промисловості в регіоні. Також наявні поклади вугілля, які використовуються в енергетичній сфері. 
Рельєф області, зокрема його різноманітність, сприяє формуванню різних екологічних систем. Лісові масиви, степи та водні угіддя утворюють сприятливі умови для існування численних видів рослин і тварин. Однак інтенсивна господарська діяльність та зміна природних умов можуть призвести до негативних наслідків для екосистем.

Дніпропетровська область розташована в помірному континентальному кліматичному поясі, що характеризується чітко вираженими сезонами та значними коливаннями температури протягом року. Клімат області формують кілька факторів, включаючи географічне положення, рельєф, вплив повітряних мас та інші природні умови.

Середня річна температура коливається від +7 до +10 °C, залежно від району. У зимові місяці температура може знижуватися до –10 °C, а в літні – підніматися до +30 °C і вище. Середня річна кількість опадів становить 
400–600 мм, причому більшість з них випадає в теплу пору року (квітень-вересень). 
Зими, як правило, є малосніжними. Весна розпочинається в березні та триває до травня. Характеризується поступовим потеплінням, збільшенням кількості сонячних днів і початком вегетаційного періоду. У квітні і травні відбувається збільшення кількості опадів. Літо: тривалість з червня по серпень. Літні місяці є найспекотнішими, з середніми температурами від +20 до +30 °C. Влітку спостерігається підвищення вологості, а також іноді відбуваються грозові дощі. Осінь: продовжується з вересня по листопад. Температура поступово знижується, а кількість опадів може збільшуватися. Восени характерні тумани, особливо в жовтні та листопаді. Зима: з грудня по лютий. Температури можуть падати до –10°C і нижче, особливо в січні. Зими зазвичай малосніжні, хоча в окремі роки можливі снігові бурі. Вітри можуть бути досить сильними, що підвищує відчуття холоду [37].

Вітри в Дніпропетровській області переважно дмуть з південно-західного та західного напрямків. Взимку можуть бути холодні північні вітри, які приносять холодне повітря з Арктики. Влітку переважають теплі вітри, що призводять до підвищення температури.

Середня річна вологість повітря становить близько 60–75%. У літні місяці вологість зазвичай підвищується, тоді як взимку вона знижується. Це створює певні умови для сільського господарства, оскільки достатня вологість необхідна для росту сільськогосподарських культур.

Клімат області можна умовно поділити на кілька зон: 

1. степова зона: домінує на більшій частині області, характеризується помірно-континентальним кліматом з сухими і жаркими літами;
2. лісостепова зона: на заході області, де переважають лісові масиви та підвищена вологість.
Рослинний покрив Дніпропетровської області є різноманітним і залежить від географічних, кліматичних, ґрунтових умов та антропогенного впливу. Основні типи рослинності в регіоні представлені степами, лісостепами, лісами та водно-болотними угіддями.

Степи займають значну частину території області, що зумовлено континентальним кліматом. Степова рослинність представлена різнотрав’ям, яке включає численні злаки та трави. Основними злаками є тимофіївка, ковила, вівсяниця, а також різноманітні види осоки. У складі трав’янистих рослин можна знайти квіти, такі як волошки, ромашки, а також лікарські трави. Злакові та трав’янисті рослини не лише формують рослинний покрив, але й є основою для харчування багатьох видів тварин.

Степи Дніпропетровщини характеризуються високою біологічною продуктивністю, що сприяє існуванню великої кількості фауни. Степова рослинність зазнає впливу сільськогосподарської діяльності, що часто призводить до її деградації, але в регіоні все ще залишилися природні ділянки степів, які є важливими для збереження біорізноманіття.

На заході області переважає лісостепова рослинність. Ця зона характеризується поєднанням степових і лісових екосистем. Лісостепи представлені переважно листяними лісами, де ростуть дуб, граб, ясен, береза. Тут можна знайти також різноманітні чагарники, такі як калина, ліщина, смородина. Лісостепи є важливими для збереження водних ресурсів, оскільки вони сприяють утриманню вологи в ґрунті і запобігають ерозії.

Лісові масиви в Дніпропетровській області забезпечують середовище існування для багатьох видів птахів, ссавців, а також комах. Вони є важливими для збереження екологічної рівноваги та сприяють поліпшенню якості повітря.

Ліси в Дніпропетровській області займають невелику, але важливу площу. Основними лісовими масивами є соснові та дубові ліси. Сосна, як домінуюча порода, забезпечує середовище для розвитку багатьох видів флори і фауни. Лісова підстилка багата на гриби, лишайники, а також трави, які відіграють важливу роль у підтримці екосистеми.

Лісова рослинність також є важливим джерелом деревини, що використовується в промисловості, а також має значення для рекреації та туризму.

Водно-болотні угіддя, які є частиною природних екосистем області, займають невелику площу, але мають велике екологічне значення. Тут можна знайти різноманітні види водних рослин, такі як очерет, рогіз, водяний горіх, які забезпечують середовище існування для багатьох видів птахів і риб. Ці угіддя також служать місцем розмноження для багатьох земноводних.

Тваринний світ Дніпропетровської області характеризується високим рівнем біорізноманіття. У регіоні мешкають численні види ссавців, птахів, плазунів, земноводних і безхребетних.

У Дніпропетровській області зустрічаються різноманітні ссавці. Серед великих копитних видів варто відзначити диких кабанів, оленів, косуль, а також ведмедів. Ці тварини мешкають у лісах, лісостепах і степах. Копитні грають важливу роль у природному балансі, беручи участь у підтримці екосистем.

Крім того, у регіоні водяться різноманітні мишоподібні, зайці, лисиці, вовки, які також виконують свої екологічні функції. Багато з цих тварин є об’єктами полювання, тому важливо дотримуватися принципів стійкого використання їх ресурсів.

Дніпропетровська область є домом для великої кількості птахів. Тут можна зустріти як осілих, так і перелітних птахів. Водоплавні птахи, такі як лелеки, качки, гуси та чаплі, часто селяться на берегах річок і водойм. Наземні птахи, такі як жайворонки, шпаки та вівсянки, також поширені в степах і лісостепах [38].

Птахи виконують важливі екологічні функції, такі як запилення рослин і контроль чисельності комах. Важливою є їх роль у підтримці природного балансу.

Серед плазунів у Дніпропетровській області можна знайти змій, ящірок та черепах. Найбільш поширеними є гадюки та звичайні ящірки. Ці тварини займають важливе місце в екосистемі, беручи участь у харчових ланцюгах.

Земноводні, такі як жаби та ропухи, також мешкають у регіоні, переважно в заболочених і водяних територіях. Вони є індикаторами здоров’я екосистеми і допомагають контролювати чисельність комах.

Безхребетні тварини, зокрема комахи, складають основну частину тваринного світу. Вони є важливими запилювачами рослин і виконують багато інших функцій у природі. У водоймах Дніпропетровської області мешкають різні види раків, молюсків та інших водних безхребетних.

2 МАТЕРІАЛИ І МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕНЬ
2.1 Методики кількісного обліку копитних
Дослідження проводилися в період 2022–2023 рр. на базі Українського товариства мисливців і рибалок (УТМР) та Державного комітету лісового господарства України в Дніпропетровській області. Дані про чисельність кабана за період 2011–2023 рр. (по Дніпропетровській області) були отримані з державної статистичної звітності, форма №2-ТП (полювання) «Звіт про ведення мисливського господарства», а також з «Національної доповіді про стан навколишнього природного середовища в Україні» [39].

Об’єктом дослідження є дикий кабан, який мешкає на території Дніпропетровської області. Відвідуваність кабанами тих чи інших угідь визначалася в основному за наявністю або відсутністю слідів їхньої життєдіяльності (троп, пороїв, купалень).

Для отримання додаткових даних і уточнення результатів, отриманих під час польових спостережень, ми провели анкетування серед студентів-охотоведів, мисливців, єгерів і працівників мисливських господарств. Всього було розповсюджено 75 анкет (100 %), повернуто 35 анкет (47 %), з яких 28 (80 %) були піддані статистичній обробці, а 7 (20 %) були відсіяні через невірогідність. 

Матеріали, отримані в результаті анкетного опитування, дозволили уточнити та глибше дослідити такі питання: біологічний розподіл кабанів по сезонам року, полово-віковий склад черід, причини загибелі диких тварин, а також вибір різних угідь.
Для всебічного вивчення біологічних особливостей кабана Дніпропетровської області та уточнення його підвидової приналежності нами були досліджені не лише екологічні, але й краніологічні ознаки виду. Обстежено 24 черепи дикого кабана, добутих на території Дніпропетровської області в 2022–2023 роках, з яких 14 належали самцям, а 10 – самкам.

На кожному черепі виконували 16 вимірів, причому проміри, що стосуються симетрично розташованих кісток, проводилися на лівій стороні черепа з точністю до 0,5 мм.

На рисунку 2.1 представлена схема вимірів, що проводилися на черепі дикого кабана. Загальна довжина черепа визначалася від переднього краю міжщелепової кістки до середини потиличного гребеня (а-b). Основна (базальна) довжина черепа вимірювалася від переднього краю Os intermaxillare до нижнього краю Foramen occipitale magnum (c-d). Найбільша щелепова ширина визначалася між точками (с-і), довжина верхнього краю слізної кістки (а-ь), довжина нижнього краю слізної кістки (c-d), висота слізної кістки в краях орбіти (b-d), ширина нижньої щелепи вгорі Proc. Articulares (r-f), а також довжина лицьової частини черепа.

Для аналізу отриманих краніометричних даних були обчислені наступні індекси: щелепова ширина х 100% / базальна довжина (СШ/БД); висота черепа х 100% / базальна довжина (ВЧ/БД); базальна довжина х 100% / загальна довжина (БД/ОД); щелепова ширина х 100% / загальна довжина (СШ/ОД); лицьова довжина х 100% / загальна довжина (ДЛ/ОД); довжина слізної кістки х 100% / висота слізної кістки (ДСК/ВСК). Також варто зазначити, що розбивка на вікові групи в межах від 1 року до 5 років з інтервалами в 1 рік не викликала утруднень завдяки чіткій відособленості та добрій характеристиці цих груп.
Рисунок 2.1 – Схема вимірів черепа дикого кабана, прийнята в дійсній роботі (пояснення в тексті)[image: image23.png]Posmip yepena, MM
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За зазначений період було проведено 12 виїздів у Дніпропетровську область, в рамках яких здійснено два троплення. Середня довжина одного маршруту становила 30 км, усього за 12 польових виходів було пройдено понад 350 км.

Для визначення розміру популяції дикого кабана користувачі проводили облік методом окладу з шумовим прогоном. Ця техніка є однією з найбільш точних для обліку не лише копитних, а й інших тварин, хоча й є трудомісткою та вимагає значної кількості обліковців і нагоничів. З її допомогою можна також визначити вікову та статеву структуру популяцій [40]. У карті-схемі єгерського обходу або мисливського господарства визначаються місцезнаходження пробних ділянок. Ці ділянки розташовуються таким чином, щоб охоплювати всі типи мисливських угідь, при цьому звірі, вигнані з однієї пробної ділянки, не переходили на іншу. Розмір кожної проби, бажано прямокутної форми, становить від 25 га до 100 га, а загальна площа проб складає 20–30 % від загальної площі угідь.

Обліковців розміщують на відстані 50–100 м один від одного, щоб вони могли чітко бачити перехід звірів по лінії з трьох боків пробної площі. У безсніжний період обліковців розставляють навколо пробної площі на відстані до 50 м один від одного. Нагоничів розміщують через 25–50 м, так, щоб вони, йдучи з шумом по прямій лінії, могли бачити один одного.  Не рекомендується наганяти тварин у напрямку відкритих територій (на поля, сінокоси, пасовища, свіжі зруби), оскільки звірі рідко туди прямують. Наближаючись до нагоничів, вони можуть обійти їх і піти в зворотному напрямку, не будучи облікованими. В гірських районах нагони слід проводити знизу вгору або поперек схилу, оскільки піднята звірина має тенденцію рухатися в цих напрямках [41].
Кожен обліковець підраховує побачених звірів у своєму призначеному секторі обліку, а дані заносяться в заздалегідь підготовлений обліковий листок. Старший обліковець збирає ці листки одразу після завершення обліку на кожній пробній ділянці. Камеральна обробка матеріалів включає сумарний підрахунок облікованих звірів на пробних ділянках та інтерполяцію по видовій чисельності на всю площу угідь. Дослідження і виробничий досвід показують, що при обхваті обліком понад 25 % загальної площі господарства та ретельному проведенні робіт похибка методу шумового прогону, як правило, не перевищує 10–15 %. Цей метод можна застосовувати протягом усього року, і він може слугувати вирішальним або арбітражним, коли потрібно перевірити точність інших методів обліку або провести перевірки [42].
На основі даних про чисельність та добування дикого кабана був проведений кореляційний аналіз. Кореляція визначається як статистичний взаємозв’язок між двома або кількома випадковими величинами (або величинами, які можна з певною мірою точності вважати такими). При цьому зміни однієї або декількох з цих величин призводять до систематичної зміни іншої або інших величин. Мірою кореляції між двома випадковими величинами є коефіцієнт кореляції. Градації коефіцієнта кореляції характеризують ступень кореляції: 0,25 – слабка, 0,5 - 0,75 – середня; 1 – висока [43]. 
2.2 Статистична обробка отриманих результатів
Для аналізу результатів експерименту широко потрібні математичні методи, які дозволяють точно описати явища різних та виразити зв’язки й взаємозв’язки між ними за допомогою математичних формул. Ці методи сприяють більш об’єктивній оцінці отриманих даних, виявленню закономірностей і формулювання н.

Отримані результати були оброблені за допомогою програми Microsoft Excel. Усі дослідження проводилися з тричі повторюваністю. Для аналізу даних використовувалися статистичні формули, які дозволяли використовувати такі параметри: середнє арифметичне значення, середнє квадратичне відхилення (дисперсію) та похибку середнього арифметичного [44–46].
Основним показником, що характеризує сукупність за величиною ознаки, яка вивчається, є середнє арифметичне значення. Воно обчислюється прямим способом, що забезпечує додавання всіх значень (варіантів) і подальше розподіл отриманої суми на кількість цих значень у сукупності. Формула обчислення середнього арифметичного виглядає так:
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 – середнє арифметичне значення, n – число варіант у сукупності; Σ – знак суми; хі – значення варіанти у вибірці.

Основним показником розмаїтості значень ознаки у групі є середнє квадратичне відхилення (Sx). Дисперсія використовується як самостійний показник, а також як основа для розрахунку багатьох інших показників біометрії: коефіцієнта варіації, помилок репрезентативності, коефіцієнтів кореляції і регресії, елементів дисперсійного аналізу та інших [65]. 

Дисперсія (2.2) дорівнює квадратному кореню із суми квадратів відхилень значень ознаки (варіант) від середнього арифметичного, поділеної на кількість цих значень. Формула для розрахунку виглядає так:
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– сума.
Після цього було обчислено величину середньої похибки, яка залежить прямо пропорційно від середнього квадратичного відхилення і обернено пропорційно від кількості виконаних досліджень.
Формула для розрахунку середньої похибки (2.3) виглядає наступним чином:
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3 ЕКСПЕРЕМЕНТАЛЬНА ЧАСТИНА
3.1 Аналіз динаміки чисельності дикого кабана
Раціональне і безперервне використання дикого кабана як об’єкта інтенсивного мисливського господарства вимагає проведення аналізу динаміки чисельності та зміни показників добування цих тварин, оцінки стану їх популяції та дослідження факторів, що впливають на чисельність цього виду [46–48]. 

Станом на 2023 р. загальна площа мисливських угідь, наданих в користування на території України, становить 38 340,6 тис. га, з них лісові угіддя займають 7 857,5 тис. га (20,5 %), польові – 28 334,2 тис. га (73,9 %), а водно-болотні – 1 774,6 тис. га (4,6 %) (рис. 3.1).
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Рисунок 3.1 – Структура мисливських угідь наданих у користування на території України станом на 2023 р.
Звичайно, дикий кабан не розповсюджений на всій території мисливських угідь і його поширення не є рівномірним. Вплив людини значно позначається на ареалі цієї тварини. Хоча кабан вважається загалом невибагливим, для його існування потрібні певні умови. 

Цей вид належить до таких, чисельність яких не демонструє частих стрибків і коливань. Популяція, що розріджена, збільшується повільно, але з кожним роком приріст стає помітнішим. 

Наш аналіз статистичних даних виявив такі тенденції динаміки чисельності та добування дикого кабана на території мисливських угідь України в період з 2008 р. по 2023 р. (рис. 3.2).
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Рисунок 3.2 – Динаміка чисельності та добування кабана дикого на території мисливських угідь України у 2008–2023 рр.
Протягом періоду з 2008 р. до 2023 р. чисельність дикого кабана в мисливських угіддях України варіювалася від 36,0 тис. ос. у 2008 р. до 
42,9 тис. у 2023 р., з максимальним показником 63,7 тис. ос. у 2019 р. Загальний приріст популяції за цей період становив 19,2 %. З 2008 р. по 
2019 р. чисельність кабана мала тенденцію до збільшення. Після чого в період з 2019 р. до 2023 р. чисельність йде на спад (рис.3.2).
Добування дикого кабана в період з 2008 р. по 2020 р. складало від 2 тис. до 6,4 тис. голів на рік, в середньому – 5,1 ± 0,6 тис. ос. Ситуація змінилася з 2021 р., коли рівень відстрілу значно збільшився, і за два роки (2021–2022 рр.) було відстріляно близько 18 тис. кабанів, що становило 27 % від загальної кількості (64 тис. гол.), добутої за попередні 14 років 
(2008–2021 рр.) (рис. 3.2).

У період з 2008 р. по 2020 р. рівень відстрілу не перевищував 11,5 % від загальної чисельності поголів’я, тоді як у 2021 р. та 2022 р. ці показники зросли до 14,7 % і 19,6 %  відповідно. Значне зростання офіційного відстрілу разом із браконьєрством, ймовірно, перевищували природний приріст популяції дикого кабана. Це спричинило скорочення чисельності виду на 30,4 % у 2023 р. порівняно з 2021 р. (рис. 3.2).
Аналіз динаміки чисельності дозволяє оцінити стан популяції шляхом порівняння фактичної чисельності тварин на території з оптимальними показниками для середнього бонітету, рекомендованими для ведення мисливського господарства. 
З рисунка 3.3, який демонструє динаміку чисельності дикого кабана в Дніпропетровській області за період 2011–2023 рр., видно, що в період 2011–2013 рр. фіксувався ріст чисельності з 910 ос. до 971 ос. і є максимальною кількістю за весь досліджуваний період. В 2014 р. відбувся різкий спад до 706 ос. з подальшим незначним зростанням в 2015 р. до 729 ос. Починаючи з 2016 р. починається наступний спад чисельності до 2018 р. Чисельність впала з 717 ос. до 590 ос. В останні 5 років (2019-2023 рр.) спад чисельності змінився незначними коливаннями від 513 ос. до 594 ос., що вказує на критичний стан популяції. Найменший показник зафіксовано в 2020 р. і складає 513 ос. 
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Рисунок 3.3 – Динаміка чисельності дикої свині в Дніпропетровській області за період 2011–2023 рр.
Залежно від впливу позитивних та негативних факторів, чисельність може або почати відновлюватися, або продовжити знижуватися.
3.2 Причини загибелі та оцінка стану популяції кабанів
Для виявлення факторів, що впливають на чисельність, було проведено аналіз зареєстрованих випадків загибелі дикого кабана на основі анкетного опитування (рис. 3.4). 
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Рисунок 3.4 – Причини загибелі дикого кабана (за результатами анкетного опитування). 
За ступенем впливу ці фактори можна поділити на дві групи. До першої групи (значний вплив) належать браконьєрство (50 % випадків) і хижацтво (22 %). До другої групи (помірний вплив) включено недостатність кормів 
(14 %) через антропогенне перетворення ландшафтів, що зменшує площі природних місць перебування і знижує їх кормову цінність, а також хвороби (11 %), які суттєво впливають на чисельність кабанів і можуть призводити до майже повного знищення їх популяції. 
Було проведено дослідження загиблих тварин за статтю і віком. Результати наведені на рисунку 3.5. 

В статевому співвідношення кількість загиблих самців є найбільшою і складає 72 %, самок гине менше – 28 %. Порівнюючи смертність за віком, можна зробити висновок, що молодих особин гине найбільше – 64 %, лише 36 % припадає на дорослих особин.
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Рисунок 3.5 – Відсоткове співвідношення загиблих тварин по статті і за віком без обліку браконьєрства (за результатами анкетного опитування, n=14).
Відсоткове співвідношення загиблих тварин за статтю і віком вважається нормальним з екологічної точки зору.
Отже, спостережуване зниження чисельності вказує на пригнічений стан популяції дикого кабана в Дніпропетровській області. Стан спричинений такими основними факторами, як браконьєрство і хижацтво, що загалом можна оцінити як незадовільний стан популяції.

3.3 Дослідження краніологічних особливостей дикого кабана й визначення його підвидової приналежності
Ми дослідили черепи кабанів, що проживають у Дніпропетровській області, для визначення ступеня статевовікових змін. У самців найбільший приріст у період з першого по другий рік життя спостерігався за довжиною лицьової частини та базальною довжиною, показники збільшилися на 26 % і 17 % відповідно (табл. 3.1, рис. 3.6,). У самок найінтенсивніший приріст відзначено по базальній довжині (32 %) і по довжині лицьової частини (28 %) (рис. 3.7, табл. 3.1,). Мінімальний приріст у самців у цей період відповідає приросту у щелеповій ширині – 6 %. У самок мінімальний приріст спостерігався по довжині слізної кістки (7 %).
Таблиця 3.1 – Мінливість краніометричних ознак кабанів Дніпропетровської області в залежності від віку

	вік, роки
	стать
	Висота слізної кістки
	Довжина слізної кістки
	Щелепова ширина
	Висота черепа
	Довжина лицьової частини
	Базальна довжина
	Загальна довжина

	1
	самці
	21
	36
	117
	140
	157
	261
	340

	
	самки
	21
	38
	130
	185
	249
	254
	356

	2
	самці
	22
	37
	125
	165
	213
	325
	386

	
	самки
	21
	41
	172
	245
	345
	371
	450

	3
	самці
	23
	40
	154
	196
	228
	340
	425

	
	самки
	21
	45
	181
	261
	391
	410
	520

	4
	самці
	33
	42
	161
	227
	337
	366
	441

	
	самки
	35
	43
	186
	270
	386
	420
	523

	5
	самці
	28
	44
	182
	241
	354
	369
	468

	
	самки
	32
	45
	194
	276
	377
	450
	533



[image: image15]
Рисунок 3.6 – Мінливість краніометричних ознак черепа самців кабана в залежності від віку (n=17).
З четвертого по п’ятий рік життя максимальний приріст у самців відзначено по ширині щелепи (12 %), а мінімальний – по довжині слізної кістки та  довжині лицьової частини (приріст складає 5 % в обох випадках). У самок максимальний приріст припадав на базальну довжину (7 %), тоді як мінімальний – на загальну довжину і висоту черепа (приріст складає 2 % в обох випадках). У цей період у самців базальна довжина і висота слізної кістки не змінювалися, а в самок стабільною залишалася довжина слізної кістки.
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Рисунок 3.7 – Мінливість краніометричних ознак черепа самок кабана в залежності від віку (n=13).
Ми зафіксували найбільші відмінності між самцями та самками кабанів за довжиною лицьової частини черепа – 41 %, а найменші – за довжиною слізної кістки – 5%. Інші показники демонструють такі відмінності: базальна довжина – 22 %, щелепова ширина – 17 %, висота слізної кістки – 14 %, загальна довжина – 13 % та висота черепа – 6,4 %. Однак достовірну різницю (рівень значущості 99,9%, td > 3,3) виявлено лише у висоті слізної кістки 
(td = 5,9), тоді як інші відмінності між статями не є статистично значущими.

Серед самців найбільш варіативною ознакою виявилася висота слізної кістки з коефіцієнтом варіації 28,2 %, а найменш варіативною – загальна довжина (9 %). У самок найбільшою варіативністю характеризувалася базальна довжина (37 %), а найменшою – висота черепа (6,7 %).
Важливо підкреслити, що у самок, на відміну від самців, після досягнення трирічного віку ріст усіх досліджуваних розмірів різко сповільнюється (рис. 3.7). 
Питання підвидової приналежності популяції дикого кабана нижнього Придніпров’я є досить складним, оскільки в процесі формування цієї популяції брали участь різні підвиди. У 40-х роках ареал кабана проходив по південному краю лісостепу, а з початку 50-х років відбулося просування європейського підвиду (S. s. scrofa L.) на південний схід, особливо активно з другої половини 60-х років і до сьогодення [77]. Природне розселення кабана та зростання його чисельності збіглися з регулярним штучним переселенням, яке розпочалося з 40-х років. В результаті інтродукцій на території центральної європейської частини СРСР, включаючи Україну, були завезені не лише кабани центральноєвропейського підвиду (Sus scrofa), але також і тварини інших підвидів. Серед них – середньоазіатський підвид 
(S. s. nigripes), румунський (S. s. attila) і уссурійський підвид (S. s. ussuricus). Це призвело до утворення гібридних популяцій, які відрізняються генетичною різноманітністю та змішаними морфологічними ознаками від різних підвидів. Саме тому ми провели порівняння краніологічних ознак черепів диких свиней різних підвидів з індексами черепів кабана Дніпропетровської області, які зазначені у таблиці 3.2.
Таблиця 3.2 – Порівняння краніологічних ознак черепів диких свиней різних підвидів з індексами черепів кабана Дніпропетровської області
	Підвидові індекси
	ЦЄК

n = 7
	КК

n = 2
	УК
n = 4
	СК

n = 2
	Кабан Дніпропетровської області

	По С. П. Князєву, В. Н. Тихонову (1985 р.)
	n = 24

	ШВ/БД
	43,8
	43,5
	46,5
	47,7
	44,0

	ВЧ/БД
	60,1
	57,8
	64,0
	66,7
	63,0

_


_

	БД/ОД
	87,2
	87,5

-!- 



 —.  —
_
	87,2
	85,8
	82,0

—_
--

    —
-

	ШВ/ОД
	38,1
	58,0
	40,3
	40,9
	36,0

	ЛД/ОД
	76,8
	77,9
	75,4
	76,8
	75,3

	ДСК/ВСК
	175
	202
	106
	172
	144


Як можна побачити з рисунку 3.8 найбільше схожі індекси Дніпропетровський кабан має у співвідношенні висоти черепа до базальної довжини уссурійського кабана – 44 і 43.8 відповідно. 
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Рисунок 3.8 – Аналіз краніологічних ознак черепів диких свиней різних підвидів з індексами черепів кабана Дніпропетровської області, де: EK – центральноєвропейський кабан, KK – кавказький кабан. СК – середньоазіатський кабан, КК – уссурійський кабан.
В співвідношенні довжини лицьової частини до загальної довжини, кабани із Дніпропетровської області також близькі до уссурійського підвиду – 75.3 і 75.4 відповідно. Співвідношення базальної довжини до загальної відповідає середньоазіатському підвиду – 82 і 85.8 відповідно. За індексом співвідношення щелепової ширини до базальної довжини вони наближені до центральноєвропейського підвиду – 44 і 43.8 відповідно. Індекс щелепової ширини до загальної довжини відповідає центральноєвропейського підвиду –

36 і 38.1 відповідно. У співвідношенні довжини до висоти слізної кістки Дніпропетровський кабан займає проміжне положення між кількома підвидами, включаючи уссурійського, центральноєвропейського та середньоазіатського. 

У підсумку, дикий кабан Дніпропетровської області є гібридною формою з більшими розмірами порівняно з центральноєвропейськими підвидами, при цьому меншими розмірами в порівнянні з уссурійським підвидом. Тому кабан Дніпропетровської області не може бути однозначно віднесений до жодного з існуючих підвидів. 
3.4 Вивчення біотопічного розподілу тварин по сезонах року. 
Вивчення біотопічного розподілу є необхідним не тільки як важливий елемент загальної екологічної характеристики виду, але й для оцінки його впливу на біогеоценози. Розподіл кабанів за біотопами головним чином залежить від сезонних змін кормової бази, тобто від кормових ресурсів угідь у кожен конкретний сезон (рис. 3.9). 
Навесні багато тварин реєструється біля водно-болотних угідь – 35 % зустрічей (рис. 3.9), оскільки там раніше починається вегетація трав’янистої рослинності і з’являються безхребетні (дощові черв’яки, личинки жуків та комах). Із загальної кількості зустрічей 22 % припадає на береги водойм і річкові розливи, а 17 % – на болота. У цілому, для весни характерна перевага лісових угідь. Хоча вони трохи поступаються за кормовою базою водно-болотним угіддям, лісові угіддя мають кращі захисні умови, що важливо під час масових опоросів. Лісові біотопи охоплюють 39 % зустрічей (33 % на змішані ліси з розвиненою підстилкою, що слугує кормом, і 6 % на листяні ліси). Орні землі становлять 20 % зустрічей, з яких 15 % припадає на фруктові сади, схожі за кормовими характеристиками до лісів, і 5 % – на сільськогосподарські поля. Інші 6 % зустрічей припадають на чагарники (рис. 3.9). 
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Рисунок 3.9 – Розподіл кабанів по основних типах угідь у різні сезони року (за матеріалами анкетного опитування, n=163).

Улітку розподіл тварин змінюється. Орні землі виходять на перший план, незважаючи на те, що вони відкриті й відвідуються переважно вночі. Відсоток зустрічей досить високий – 34 %, з яких 17 % припадає на картопляні поля, 10 % – на кукурудзяні, і 7 % – на сади. Висока частота зустрічей пояснюється великими площами полів і легкодоступними кормами. Ліси, де зафіксовано 32 % зустрічей, є другими за важливістю. З них 28 % зустрічей припадає на змішані ліси, а по 2 % – на хвойні та листяні. Водно-болотні угіддя залишаються важливими – 29 % зустрічей, з яких 17 % на береги водойм і 12 % на болота). По 2,5 % зустрічей припадає на луки та чагарники (рис. 3.9).
Восени орні землі продовжують залишатися на першому місці за відвідуваністю – 46 % зустрічей. Це пов’язано з їх високою кормовою базою, особливо в роки неврожаю жолудів та інших лісових кормів. Картопляні поля охоплюють 24 % зустрічей, кукурудзяні – 11 %, а сади – 11%. Ліси становлять 26 % зустрічей – 15 % у змішаних лісах, які містять дуб, а листяні й хвойні ліси охоплюють 4 % і 7 % відповідно. Водно-болотні угіддя також залишаються важливими – 24% зустрічей, з яких 16 % на болотах і 8 % на берегах водойм), де кабани добувають підземні частини рослин і безхребетних. Чагарники та луки охоплюють по 2 % зустрічей (рис. 3.9).
Зимою головна вимога до угідь – не тільки їх кормова база, а й захист від несприятливих погодних умов (сильний вітер, глибокий сніг) і хижаків. Тому в цей період переважають лісові угіддя – 35 % зустрічей, з яких 25 % припадає на змішані ліси, 7 % – на листяні й 3 % – на хвойні, що є біднішими за кормами. Водно-болотні угіддя займають друге місце – 32 % зустрічей, з яких 25 % на береги водойм і 7 % на болота. Відвідуваність орних земель після збору врожаю зменшується вдвічі і становить 27 % – 12 % на картопляні поля, 3 % на кукурудзяні та 12 % на сади). Чагарники займають 
4 % зустрічей, а луки – 2 % (рис. 3.9).
Як вже було зазначено, сезонний розподіл кабанів по біотопах значною мірою залежить від наявності корму в угіддях. Навесні кабани зазвичай дотримуються водно-болотних і лісових біотопів, надаючи перевагу змішаним лісам. Влітку вони також залишаються в лісових угіддях, проте до кінця сезону частіше відвідують сільськогосподарські поля в пошуках корму. В цей час тварини розподіляються по угіддях більш рівномірно, ніж в інші сезони. Восени домінують ліси, зокрема змішані насадження з дубом, а поля стають основним джерелом їжі. Узимку кабани надають перевагу лісовим угіддям (змішаним і листяним), які в цей період забезпечують кращі кормові та захисні умови. До настання сильних морозів важливу роль також відіграють береги річок і болота, що мають значні запаси кореневищ.
3.5 Визначення змін у структурі черід дикого кабана протягом року
Дослідження мінливості кількісного складу черід кабанів та причин, що впливають на ці зміни, є важливим для загальної екологічної характеристики цього виду. Кабани, за незначними винятками, ведуть стадний спосіб життя протягом усього року. Формування їх угруповань визначається різними екологічними та факторами всередині популяції. Ключовими факторами є відокремлення самок перед народженням поросят, поява і смертність молодняку впродовж року, приєднання самців під час гону, концентрація тварин у місцях багатих на їжу, а іноді також під час суворих зим. Об’єднання кількох таких груп, зокрема двох-трьох самок з поросятами, утворює більші черіди, які називаються гуртами. Такий груповий спосіб життя має свої переваги: тварини легше переживають важкі зими, швидше навчають молодих і мають можливість колективного захисту від хижаків. На основі аналізу анкетних даних ми зробили наступні висновки, які представлені на рисунку 3.10.

Середній показник стадності навесні є найнижчим через розпад великих зимових черід і становить 2,3. Навесні, коли сезон гону завершився, дорослі самці ведуть активний одиночний спосіб життя, тому їхня частка зустрічей є досить високою – 44 % (рис. 3.10). Їх поведінка відзначається територіальністю, інтенсивним використанням харчових ресурсів і активним захистом території. Друге місце за частотою зустрічей займають череди середнього розміру, що складаються з однієї до трьох самок з поросятами та декількох дорослих тварин обох статей, які не проявляють статевої активності. На їхню частку припадає 28 % зустрічей. Така соціальна організація є найпоширенішою у дикого кабана в сучасних умовах. Вона відіграє важливу роль у захисті молодняку та його вихованні, особливо у випадку загибелі однієї із самок. Інші зустрічі навесні стосуються груп дорослих тварин обох статей – 14 % та дрібних черід менше ніж 5 особин – 14 %. Крупні череди та одновікові табунки навесні не фіксуються (рис. 3.10).
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Рисунок 3.10 – Зустрічальність різних типів черід дикого кабана по сезонах року (за матеріалами анкетного опитування, n=45).
До середини літа показник стадності зростає до 3,3 завдяки підростаючому молодняку, хоча він залишається нижчим за середньорічний рівень – 4,4. Влітку домінуючою формою стадності залишаються череди середнього розміру, які складають 49 % зустрічей і мають аналогічний склад до весняних, але вже з підростаючим молодняком. Одиночні самці зустрічаються у 35 % випадків, а групи з дорослих тварин – у 16 %. Дрібні та крупні череди, а також одновікові табунки не зареєстровані (рис. 3.10).
Восени, через значну концентрацію тварин у найбільш кормових біотопах, показник стадності досягає свого максимуму – 6,5. Як і навесні, домінуючими залишаються череди середнього розміру – 45 % зустрічей, але на відміну від весняних, в них присутність самців в рази менша – 5 %. Пізньої осені, під час гону, структура черід змінюється через вигнання сікачем молодих самців та формування гаремів. Такі великі череди, до складу яких входять сікач, одна або кілька самок та три-шість дорослих тварин обох статей, що проявляють статеву активність, складають 28 % зустрічей. Інші зустрічі восени стосуються одновікових табунків молодих самців – 18 %, пар дорослих тварин – 5 % (рис. 3.10).
Узимку, після завершення гонів і народження поросят, показник стадності зменшується до 5,5 через розпад гаремів на дрібні череди та родини, а також через відхід самців. Їх зустрічаємість становить 22 %. Головною ланкою зимових черід є самка з потомством минулого року та невелика кількість дворічних особин, на які припадає 42 % зустрічей. Кількість крупних черід, які раніше складали осінні гареми, знижується до 
18 % зустрічей. На одновікові табунки молодих самців припадає 10 % зустрічей. Пари дорослих тварин обох статей зустрічаються у 8 % випадків (рис. 3.10).
Отже, протягом року спостерігаються значні зміни як у кількості, так і в віковому складі тварин у чередах. Найнижчий показник стадності відзначається навесні (2,3), коли великі осінньо-зимові череди розпадаються. Найвищий показник стадності спостерігається восени (6,5) під час концентрації тварин у найбільш кормових біотопах і формування гаремів.

4 ОХОРОНА ПРАЦІ ТА БЕЗПЕКА В НАДЗВИЧАЙНИХ СИТУАЦІЯХ
У системі Державного агентства лісових ресурсів України контроль за виконанням трудового законодавства, дотриманням правил охорони праці та техніки безпеки забезпечується адміністраціями мисливських господарств і відповідними органами виконавчої влади. Враховуючи специфіку мисливського господарства, робітники повинні володіти високою фізичною витривалістю, психологічною стійкістю та суворо дотримуватися правил техніки безпеки під час перебування в угіддях. Діяльність працівників мисливського господарства характеризується високим професійним ризиком [47].

Практична частина моєї кваліфікаційної роботи магістра на тему «Динаміка чисельності, щільності та раціональне використання дикого кабана в різних регіонах України» була присвячена аналізу стану популяцій дикого кабана в мисливських угіддях України, зокрема в Дніпропетровській області. Перед початком дослідження мій науковий керівник провів зі мною інструктаж з охорони праці (інструкція № 59) та пожежної безпеки (інструкція № 2).
4.1 Техніка безпеки в умовах польових досліджень
Полювання є діяльністю з високим рівнем ризику. Проведення досліджень біологічних особливостей окремих видів та здобичі мисливських тварин на великих відстанях від населених пунктів, в різноманітних природних умовах, де мисливець-дослідник постійно піддається впливу оточуючих факторів. Це вимагає уважної оцінки цих факторів для попередження небезпечних ситуацій. Здоров’я та здатність мисливця пересуватися угіддями, долати несприятливі умови залежать від спорядження, одягу, взуття, житла, харчування та дотримання правил безпеки при поводженні зі зброєю під час полювання, зокрема колективного [48].

Відповідно до «Положення про правила проведення полювання, поводження зі зброєю та порядок видачі ліцензій на добування мисливських тварин», мисливці зобов’язані дотримуватися таких правил:

1. зброя повинна зберігатися в справному стані, розрядженою і в умовах, що виключають доступ сторонніх осіб, особливо дітей;
2. заборонено перебувати на полюванні в нетверезому стані або з несправною чи незареєстрованою зброєю;
3. завжди слід звертатися зі зброєю так, ніби вона заряджена та готова до пострілу;
4. не можна направляти зброю на людину або тварину, навіть якщо вона не заряджена, передавати її іншим без перевірки та розрядження, а також стріляти без потреби.

Заряджати й розряджати рушницю слід, направляючи стволи вгору або в землю. При виході з транспортних засобів зброя повинна бути розрядженою. За 200 м до населених пунктів або місць збору мисливець зобов’язаний розрядити рушницю. При стрільбі в заростях або закритій місцевості слід бути особливо обережним, зокрема, уникати стрілянини по птахах, що злітають нижче 3 м на відстані 10 м. Також слід враховувати можливу присутність людей, які виконують сільськогосподарські роботи або збирають гриби, ягоди тощо. У разі падіння рушниці її необхідно негайно розрядити та перевірити на наявність сторонніх предметів у стволах, щоб уникнути їх розриву. Після пострілу слід перевірити, чи не залишилися в стволах пижі або частини гільз.

Під час колективного полювання кожен мисливець має обов’язково знати умови проведення полювання, які визначаються об’єктами полювання, способами його проведення та характером місцевості. Важливо суворо дотримуватися правил безпеки під час поводження зі зброєю [49].

Робочий одяг для польових досліджень має бути легким, міцним і добре підігнаним, щоб запобігти проникненню паразитів, небезпечних для здоров’я людини, таких як комахи, кліщі та павуки [50].
4.2 Перша допомога в умовах польових досліджень
При укусах тварин важливо відразу обробити рану йодом, щоб запобігти інфекції. У разі укусу бджоли або інших комах необхідно видалити жало та накласти пов’язку, змочену нашатирним спиртом, горілкою, перекисом водню або борною водою. Щоб зменшити набряк, можна застосувати холодний компрес. Малопоширений, але ефективний метод обробки укусу бджоли – змазування ураженого місця синькою. Після видалення жала місце укусу можна обробляти слабко розведеною синькою кілька разів протягом 1-2 годин, щоб зменшити біль і набряк. Свербіж від комарів полегшується нашатирним спиртом або розчином соди.

При укусах отруйних павуків, таких як каракурт, постраждалому потрібно ввести антикаракуртову сироватку. Місце укусу обробляють 3 % розчином марганцівки, після чого людину слід укутати та дати тепле питво, а також преднізолон для зниження запалення. Госпіталізація є необхідною в таких випадках [51].
При роботі в польових умовах на здоров’я людини можуть впливати метеорологічні умови. Тепловий удар може виникнути через тривале перебування на сонці без головного убору. Перші симптоми включають почервоніння обличчя та шиї, головний біль, збудженість, а в тяжких випадках – судоми. Для надання першої допомоги постраждалого слід покласти в тінь, на голову покласти холодний компрес і дати пити холодну воду.

При сонячних опіках на відкритих ділянках тіла виникають почервоніння та набряк шкіри. Для надання допомоги уражені місця варто змочити одеколоном або спиртом. У разі важких опіків, що супроводжуються загальним нездужанням, необхідно забезпечити рясне пиття, а також при можливості дати Валер’янові краплі або розчин брому [52].
4.3 Пожежна безпека

Пожежна безпека об’єкта регулюється Законом України «Про пожежну безпеку» від 17 грудня 1993 року, Правилами пожежної безпеки України, затвердженими 14 червня 1995 року наказом №400 МВС України, та відповідними інструкціями. Для забезпечення пожежної безпеки необхідно впроваджувати системи запобігання пожежам та системи пожежного захисту [53].

У лабораторіях та кабінетах повинні бути розміщені відповідні меблі, прилади та обладнання. Використання побутових електрокип’ятильників і прасок заборонено. Всі електроустановки повинні мати захист від короткого замикання та інших відхилень від нормальної роботи, які можуть призвести до виникнення пожежі. Настільні лампи, радіоприймачі та обчислювальні машини дозволяється підключати до електромережі лише за допомогою промислових штепсельних з’єднань. Заборонено користуватися відкритим вогнем і легкозаймистими матеріалами. Всі роботи, пов’язані з можливим виділенням токсичних та вибухонебезпечних парів і газів, повинні виконуватися тільки у витяжних шафах з вентиляцією. Не можна розміщувати папір, одяг та інші легкозаймисті матеріали на нагрівальних приладах і системах опалення. Паління в приміщенні лабораторії заборонене. У разі виникнення пожежі кожен зобов’язаний терміново повідомити про це в пожежно-рятувальну службу за номером «101», вказуючи точну адресу, кількість поверхів, місце виникнення пожежі та наявність людей.

Коротке замикання або перевантаження освітлювальних і силових мереж можуть стати причинами пожежі в робочій зоні комп’ютера. Це може призвести до займання паперів, дискет, столу, стільця та інших предметів. Для запобігання виникненню пожежі ми використовували лише справне електрообладнання та дотримувалися правил його експлуатації. Стан світильників та електромережі перевірявся систематично, а непотрібні папери, диски та інші носії інформації прибирали з робочого місця [54].
4.4 Техніка безпеки при роботі на комп’ютері
Для статистичної обробки отриманих результатів і оформлення кваліфікаційної роботи ми використовували комп’ютер. У зоні робочого місця за комп’ютером відбуваються значні зміни в іонному складі повітря, що може негативно вплинути на здоров’я користувача. Тому для підтримання оптимальної концентрації іонів у повітрі застосовуються природне провітрювання та кондиціонування. Під час роботи комп’ютера також змінюється хімічний склад повітря: збільшується концентрація вуглекислого газу, озону, оксиду азоту й пилу. Найбільшу небезпеку становить озон, основним джерелом якого на комп’ютеризованих робочих місцях є електронно-плазмова трубка. Головним заходом для запобігання негативному впливу цих шкідливих речовин на здоров’я користувача є забезпечення ефективної природної вентиляції [55].
Робота користувачів комп’ютерів супроводжується значним напруженням зорового аналізатора, тому забезпечення раціонального освітлення робочого місця має велике значення. Природне освітлення є найбільш оптимальним з гігієнічної точки зору. Вимоги до виробничого освітлення включали: освітленість на робочій поверхні в межах 300-500 лк; рівномірність і постійність освітлення; відсутність тіней на робочому місці; мінімізація пульсації світлового потоку.

Екран монітора та клавіатура повинні розташовуватися на оптимальній відстані від очей користувача, не менше 60 см. У моєму випадку діагональ екрана становить 43 см (17 дюймів), а відстань від екрана до очей дорівнює 70 см [55, 56].

Таким чином, під час виконання цієї роботи було враховано всі можливі небезпечні ситуації шляхом дотримання правил та норм охорони праці.
ВИСНОВКИ
1. Чисельність дикого кабана досягла піку в 2013 р., коли нараховувалося 971 ос. Однак, у 2014 р. спостерігався різкий спад до 706 ос. За останні п’ять років (2019-2023 рр.) чисельність коливалася від 513 до 
594 ос., що свідчить про критичний стан популяції. Найнижче значення було зафіксовано в 2020 р. – 513 ос. Залежно від впливу позитивних і негативних факторів, чисельність або стабілізується, або продовжить знижуватися.

2. Основними причинами загибелі кабанів є браконьєрство (50 %) та хижацтво (22 %). Відсутність кормів впливає на 14 % випадків загибелі, а хвороби – на 11 %. В статевому співвідношенні найбільше гине самців – 
72 %, тоді як самок – 28 %. Молоді особини становлять більшість загиблих – 64 %, а дорослі – лише 36 %. Такі співвідношення за віком і статтю вважаються екологічно нормальними.

3. У самців від 1 до 2 року життя найбільший приріст спостерігається в довжині лицьової частини та базальній довжині черепа – на 26 % і 17 % відповідно. У самок найбільший приріст в базальній довжині – 32 %, та в лицьовій частині – 28 %. Найменший приріст у самців спостерігається у ширині щелепи – 6 %, а у самок – у довжині слізної кістки – 7 %. У період від 4 до 5 року найбільший приріст у самців відзначено по ширині щелепи – 
12 %, а найменший – по довжині лицьової частини та слізної кістки (по 5 %). У самок максимальний приріст припадає на базальну довжину – 7 %, а мінімальний – на загальну довжину та висоту черепа (по 2 %). Після трирічного віку у самок ріст всіх розмірів різко сповільнюється.

4. У самців найбільш варіативною ознакою є висота слізної кістки 
(Cv=28,2 %), а найменш варіативною – загальна довжина (Cv=9 %). У самок найбільшу варіативність має базальна довжина (Cv=37 %), а найменшу – висота черепа (6,7 %).

5. Дикий кабан у Дніпропетровській області є гібридною формою. Він має більші розміри, ніж центральноєвропейські підвиди, але поступається за розмірами уссурійському підвиду, що не дозволяє однозначно віднести його до жодного з них.

6. Навесні кабани переважно мешкають у водно-болотних (35 %) та лісових біотопах (39 %). Влітку вони залишаються в лісах (32 %), а до кінця сезону частіше відвідують сільськогосподарські поля (34 %). Восени ліси залишаються основним середовищем існування (26 %), однак поля стають головним джерелом їжі (46 %). Узимку кабани надають перевагу лісовим угіддям (35 %). Сезонні зміни в розподілі залежать від доступності кормів у різні періоди року.

7. Найменша стадність спостерігається навесні (2,3 особи), коли великі осінньо-зимові череди розпадаються. Найвища стадність відзначається восени (6,5 особи), що пов’язано з концентрацією тварин у кормових біотопах та формуванням гаремів.
ПРАКТИЧНІ РЕКОМЕНДАЦІЇ

1. Для успішного розвитку популяції дикого кабана в Дніпропетровській області необхідно всебічно підтримувати зростання чисельності та стабілізувати статево-віковий склад. Це можна досягти шляхом зменшення рівня браконьєрства та хижацтва.
2. Для ефективного використання кабаном природних ресурсів угідь слід знизити антропогенний вплив на тварин, особливо під час їх перебування в угіддях у період репродуктивної активності.
3. Для збереження популяції кабана в межах визначених територій необхідно створити умови для їх нормального існування, насамперед підвищивши кормову ємність угідь.
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