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У кваліфікаційній роботі обсягом 85 сторінок представлено результати дослідження, що ілюструються 4 таблицями та 4 рисунками. Теоретичну основу становлять 72 опрацьованих наукових джерел, серед яких 29 – іноземною мовою.
Об’єктом дослідження є популяції оленя шляхетного Cervus elaphus Linnaeus, поширені в межах території України.
Метою роботи є комплексний аналіз популяційних параметрів Cervus elaphus Linnaeus в сучасних умовах України, зокрема оцінка тенденцій змін його чисельності. Інформаційною базою дослідження слугували матеріали, отримані від кафедри біології лісу, мисливствознавства та іхтіології Запорізького національного університету. Методологічну основу становлять узагальнення та критичний аналіз наукових публікацій, результати власних спостережень, а також офіційні статистичні дані Управління мисливського господарства Державного агентства лісових ресурсів України щодо чисельності, щільності популяцій і обсягів вилучення тварин упродовж 1971–2024 років.
У межах дослідження проведено аналіз динаміки чисельності, щільності та обсягів використання популяцій Cervus elaphus Linnaeus в України. Наукова новизна одержаних результатів полягає у вперше здійсненому для зазначеного регіону системному аналізі змін чисельності Cervus elaphus Linnaeus із урахуванням комплексу чинників, що визначають ці процеси. Практичне значення роботи полягає у можливості використання отриманих результатів як наукового підґрунтя для організації моніторингу стану природних екосистем і формування ефективних підходів до раціонального використання даного виду.

КЛЮЧОВІ СЛОВА: CERVUS ELAPHUS  LINNAEUS, ОЛЕНЬ БЛАГОРОДНИЙ, МОРФОМЕТРИЧНА ХАРАКТЕРИСТИКА, ПОПУЛЯЦІЯ, ВИД.
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ABSTRACT
The qualification thesis of 85 pages presents the results of the research, illustrated by 4 tables and 4 figures. The theoretical framework is based on the analysis of 75 scientific sources, including 29 in foreign languages.

The object of the study is the populations of the red deer Cervus elaphus Linnaeus distributed within the territory of Ukraine.
The aim of the study is a comprehensive analysis of the population parameters of Cervus elaphus Linnaeus under current conditions in Ukraine, with particular emphasis on assessing trends in its population dynamics. The information base of the research consists of materials provided by the Department of Forest Biology, Hunting Science, and Ichthyology of Zaporizhzhia National University. The methodological framework includes generalization and critical analysis of scientific publications, results of the author’s own observations, as well as official statistical data from the Hunting Management Department of the State Forest Resources Agency of Ukraine on population size, density, and harvesting volumes during the period 1971–2024.
Within the scope of the study, an analysis of the dynamics of population size, density, and exploitation levels of Cervus elaphus Linnaeus populations in Ukraine was carried out. The scientific novelty of the obtained results lies in the first comprehensive regional analysis of population changes of Cervus elaphus Linnaeus, taking into account a set of determining factors influencing these processes. The practical significance of the study lies in the possibility of applying the obtained results as a scientific basis for organizing the monitoring of natural ecosystems and developing effective approaches to the sustainable use of this species.

KEYWORDS: CERVUS ELAPHUS LINNAEUS, RED DEER, MORPHOMETRIC CHARACTERISTICS, POPULATION, SPECIES.

ЗМІСТ

	Вступ.......................................................................................................................
	9

	1 ОГЛЯД НАУКОВОЇ ЛІТЕРАТУРИ.................................................................
	10

	1.1
	Аналіз питання у літературних джерелах…………………………….
	10

	1.2
	Фізико-географічна характеристика району досліджень.......................
	11

	1.2.1
	Фізико-географічна характеристика рекреаційного парку «Таврія»......................................................................................................
	14

	2
	МАТЕРІАЛИ І МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕНЬ.............................................
	15

	3
	ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНА ЧАСТИНА....................................................
	17

	3.1
	Динаміка чисельності оленя в Україні по областях за період 1971- 1975 роки...................................................................................................
	17

	3.1.2
	Динаміка чисельності оленів в Україні по областях за період 1976 – 1980 роки…………………………………………………………………
	19

	3.1.3
	Динаміки чисельності оленів в Україні по областях за період 1981-1985 роки………………………………………………………………….
	20

	3.1.4
	Динаміка чисельності оленів в Україні по областях за період 1986-1990 роки………………………………………………………………….
	22

	3.1.5
	Динаміка чисельності оленя в Україні по областях за період 1991 – 1995 роки………………………………………………………………….
	23

	3.1.6
	Динаміка чисельності оленів по областях в Україні у період 1996 – 2001 роки………………………………………………………………….
	25

	3.2.1
	Аналіз динаміки чисельності оленів в Карпатському мисливськоекономічному районі України у період з 1971 по 2001 роки
	26

	3.2.2
	Аналіз динаміки чисельності оленів в Поліському мисливськоекономічному районі України у період з 1971 по 2001 роки………………………………………………………………………..

	28

	3.2.3
	Аналіз динаміки чисельності оленів в Лісостепному мисливськоекономічному районі України у період з 1971 по 2001 роки………………………………………………………………………
	30

	3.3
	Динаміка здобичі благородного оленя в мисливськоекономічних зонах України (Карпатська, Поліська, Лісостепна зони) у период з 1992 по 2001 роки………………………………………………………
	32

	3.3.1
	Динаміка здобичі оленя благородного в Карпатському мисливськоекономическом районі України у період з 1992 по 2001 роки………………………………………………………………………..
	32

	3.3.2
	Динаміка здобичі оленя благородного в Поліському мисливськоєкономічном районі України в період з 1992 по 2001 роки………………………………………………………………………..
	33

	3.3.3
	Динаміка здобичі благородного оленя в лісостеповому мисливськоекономічому районі України у період з 1992 по 2001 роки………………………………………………………………………..
	34

	3.4
	Динаміка чисельності оленів у Запорізькій області…………………...
	35

	3.5  
	Динаміка чисельності оленів в рекреаційному парку «Таврія»………


	37

	3.6
	Аналіз динаміки чисельності оленів в степовому мисливськоекономічному районі України……………………………...
	38

	3.7
	Особливості щільності оленів в степовій частині України…………… 


	41

	3.7.1
	Щільність оленів у південному степовому мисливськоекономічному районі України……………………………………………………………

	41

	3.8
	Щільність оленів у степовому мисливськоекономічному районі України…………………………………………………………………....
	45

	3.9
	Щільність оленів в рекреаційному парку “Таврія”…………………….
	48

	3.10  
	Вікова структура оленів на півдні України…………………………….
	51

	3.11
	Статтєва структура оленів на півдні України…………………………..
	53

	3.12
	Плодючисть та смертність оленів на півдні України………………….
	54

	3.13
	Динаміка добичі благородного оленя………………………………….
	57

	3.14
	Динаміка добичі оленя благородного в південному степовому мисливськоекономічному районі України……………………………...
	66

	3.15
	Динаміка добичі оленя бдагородного в північному степовому мисливськоекономічному районі України……………………………...
	68

	3.16
	Динаміка добичі оленя благородного в степовому мисливськоекономічному районі України……………………………
	70

	3.17
	Добича оленів в конкретних господарствах півдня України………….

	71

	3.18
	Добича оленів в Державному заповіднику «Коса Обіточна»…………
	72

	3.19
	Добича оленів в Азово-Сиваському Національному Природному Парку за 30 річний період……………………………………………….
	73

	3.20
	Динаміка добичі  оленя благородного по Україні в період 1992- 2001 р……………………………………………………………………………
	78

	4
	ОХОРОНА ПРАЦІ ТА БЕЗПЕКА ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ....................
	81

	ВИСНОВКИ............................................................................................................
	84

	ПЕРЕЛІК ПОСИЛАНЬ…………………………………………………………..
	87




ВСТУП

В даній кваліфікаційній роботі висвітлюються питання, які стосуються динаміки чисельності, добичі та популяційної характеристики оленя в Карпатській, Поліській та Лісостеповій, Степовій мисливсько-економічних зонах. Вивчаючи та аналізуючи ці питання на прикладі оленя, ми з'ясували, що в Україні недостатньо даних для найбільш повного розкриття цього питання. Так як монографії по копитним тваринам в основному пишуть та видають про копитних Європи, то у зв'язку з цим актуальність цієї роботи несумнівна.

Ціллю роботи є розкриття питання про динаміку чисельності оленів на Україні по областям та по окремим мисливськоекономічним зонам (Карпатська, Поліська, Лісостепова та Степова).

В ході написання даної роботи, при аналізі літературних джерел, збору і обробці матеріалів були поставлені слідуючи завдання:

1. аналіз динаміки чисельності оленів в Карпатській, Поліській та Лісостеповій, Степовій мисливсько-економічних зонах України;

2. аналіз щільності оленів в Карпатській, Поліській та Лісостеповій, Степовій мисливсько-економічних зонах України;

3. аналіз добичі оленів в в Карпатській, Поліській та Лісостеповій;

4. аналіз добичі оленя в південному та північному Степових мисливсько-економічних зонах України.

1 ОГЛЯД НАУКОВОЇ ЛІТЕРАТУРИ

1.1 Аналіз питання у літературних джерелах
Олень благородний – це один із найбільших представників родини оленевих. Довжина його тулуба може сягати приблизно 3 метрів, а маса –

 до 500 кг. Характерною ознакою є масивні, розгалужені роги. Влітку шерсть має рудувато-бурий відтінок, тоді як узимку стає сірувато-бурою; молоді особини відрізняються плямистим забарвленням. Вид представлений кількома підвидами: кавказький олень, що мешкає в гірських лісах Кавказу та Дагестану; марал, поширений у гірській тайзі Південного Сибіру; ізюбр, який трапляється в лісових районах Забайкалля та південній частині Далекого Сходу [1,2,3].
Сліди мають овальну форму й досягають приблизно 10 см у довжину; копита при цьому розташовані щільно одне до одного. У самців відбитки зазвичай більші, більш тупі та округлі за контуром, причому їхні копита зближені сильніше, ніж у самиць [2].

У регіонах із малосніжними зимами трав’яниста рослинність відіграє ключову роль у живленні оленів. Основу їхнього раціону становлять злакові культури, особливо у весняний період та на початку літа. Крім того, вони споживають представників родин айстрових, бобових і зонтичних. У холодну пору року тварини поїдають прикореневі листки та стебла багаторічних рослин, а також не цураються гілкової їжі [4].

Із деревної та чагарникової рослинності олені споживають дуб, ясен, клен, бук, осику, липу, бересклет, плющ, омелу та інші види. У їхньому раціоні присутні листя, бруньки й молоді пагони, а також кора, яку вони обгризають. За нестачі основних кормів тварини переходять на поїдання пагонів і хвої сосни та ялівцю, рідше – ялиці й ялини [5].

Важливу роль у раціоні оленів відіграють жолуді, які вони активно споживають восени та взимку, якщо можуть дістати їх з-під снігового покриву. Також охоче поїдають букові горішки, каштани, кедрові насінини, насіння липи, плоди ліщини, а ще груші, яблука й інші плоди дерев і ягідних рослин. Крім того, до їхнього корму входять гриби, а в зимовий період – як деревні, так і наземні лишайники [6].

Період гону в оленів припадає на осінь і в різних частинах ареалу триває з серпня до жовтня. Шлюбний рев може затягуватися приблизно на місяць або й довше, однак його найінтенсивніша фаза зазвичай триває лише 5–10 днів [6].

У період піку гону самці формують гареми, які зазвичай налічують 2–3 самиці, хоча в окремих випадках їх кількість може сягати навіть 15 особин [4].

Тривалість вагітності становить близько 8,5 місяців, тому в більшості регіонів оленята народжуються з другої половини травня до початку липня. Самиці обирають для цього приховані місця – густі травостої, чагарникові зарості або ділянки поблизу берегів річок і струмків. Найчастіше з’являється одне маля, значно рідше – двоє. [3].
1.2 Фізико-географічна характеристика району досліджень
Україна належить до числа найбільших держав Європи, займаючи площу близько 603,7 тис. км².
Рельєф країни вирізняється значною різноманітністю, що зумовлено її розташуванням у межах Східноєвропейської рівнини, а також наявністю Українських Карпат і Кримських гір. Переважну частину території (приблизно 95%) займають рівнини, серед яких близько 70% становлять низовини та близько 25% – височини. Гірські райони охоплюють лише близько 5% площі. Середня висота рівнинної частини становить приблизно 175 м, рідко перевищуючи 300–400 м, тоді як у прибережних зонах вона знижується до 10 –15 м.
Українські Карпати характеризуються середніми висотами в межах 1200 –1600 м і належать до середньовисотних гір із плавними обрисами вершин і схилів. Кримські гори складаються з трьох пасом: Головного (1200–1500 м), Внутрішнього (400–600 м) та Зовнішнього (250–350 м). Для Головного пасма типові вирівняні платоподібні поверхні – яйли. Найвищою точкою є гора Роман-Кош (1545 м).
Клімат України відзначається різноманітністю. Важливим показником є тривалість сонячного сяйва: найменша вона у західних районах зон мішаних лісів і лісостепу (1700–1800 годин на рік), а найбільша – у степовій зоні та на Південному узбережжі Криму (2050–2290 годин). Температурний режим характеризується відносно плавними змінами влітку та взимку і різкішими коливаннями у перехідні сезони. Найнижчі середні температури січня (−7…−8 °C) спостерігаються на сході, північному сході та в Карпатах, тоді як найвищі (+2…+4 °C) – на Південному узбережжі Криму. На більшій частині території вони коливаються від −4 до −6 °C.
Із березня температура поступово підвищується, і вже у травні встановлюється літній режим. У липні фіксуються найвищі середні температури: +18…+20 °C у зоні мішаних лісів і лісостепу, +21…+23 °C у степах, тоді як у горах ці показники нижчі (+14…+16 °C). Восени температура знижується на 5–7 °C. Абсолютні температурні показники коливаються від −42 °C на сході до +41 °C на півдні та південному сході.
Тривалість безморозного періоду варіює від 160 днів у північних і гірських районах до 250–270 днів на півдні. Річна кількість опадів зменшується з північного заходу на південний схід: від понад 600 мм до 400–500 мм. У Карпатах випадає найбільше опадів (1000–1700 мм), у Кримських горах –

 700–1000 мм. Сніговий покрив формується раніше в горах і на північному сході, його тривалість коливається від 20 до 160 днів, а середня висота становить 12–15 см.
Посухи охоплюють понад половину території України і повторюються приблизно раз на 10–12 років, найчастіше – у південних і південно-східних регіонах. У теплий період поширені суховії – гарячі сухі вітри. Сильні вітри можуть спричиняти пилові бурі, особливо у степах. Взимку характерні хуртовини, найчастіше на північному сході. Також спостерігаються грози (до 45 днів на рік у Карпатах), ожеледиця та паморозь.
Водні ресурси представлені численними річками – їх понад 63 тисячі, з яких понад 3 тисячі мають довжину більше 10 км. Більшість належить до басейнів Чорного й Азовського морів. Основні річки – Дніпро, Дністер, Південний Буг, Сіверський Донець. Живлення річок здійснюється за рахунок снігових, дощових і підземних вод. У Карпатах часто трапляються паводки.
В Україні налічується близько 20 тисяч озер, найбільше з яких зосереджено на Поліссі, у Причорномор’ї та в Карпатах. Створено також значну кількість штучних водойм – понад 1000 водосховищ і десятки тисяч ставків. Найбільші водосховища розташовані на Дніпрі, де сформовано каскад із шести водосховищ.
Болота займають значні площі, особливо на Поліссі, де рівень заболоченості сягає 6%. У лісостепу вони трапляються переважно в долинах річок, а в степу – у заплавах. Водні ресурси країни розподілені нерівномірно: їх найменше у південних і південно-східних областях.
Природна рослинність займає близько 19 млн гектарів і представлена лісами, степами, луками та болотами. Ліси охоплюють приблизно 9,4 млн гектарів (15,6% території), найбільше їх у Карпатах, Кримських горах і на Поліссі. У складі лісів налічується близько 200 видів дерев і чагарників, серед яких переважають сосна, бук, дуб, ялина, клен, береза та інші.
Степова рослинність змінюється залежно від природних зон: від лучних степів у лісостепу до сухих полиново-типчаково-ковилових степів на півдні. Болота поділяються на низинні, перехідні та верхові, причому переважають низинні. У пониззях великих річок поширені плавні – густі зарості водної та прибережно-болотної рослинності.

1.2.1 Фізико-географічна характеристика рекреаційного парку «Таврія»
Рекреаційний парк «Таврія» розміщений у Новомиколаївському районі Запорізької області, в селищі Тернувате. Його загальна площа становить близько 3000 га, при цьому територія господарства огороджена двометровим залізобетонним парканом.
Ґрунтовий покрив парку сформувався в умовах південностепової підзони каштанових ґрунтів і представлений переважно лучними, лучно-болотними, дерновими та гумусними різновидами.
Кліматичні умови території є помірно континентальними з ознаками посушливості. Річна кількість опадів варіює від приблизно 370 мм на півдні до 490 мм на півночі. Середня температура повітря в січні становить близько –6…–и6,5 °C, а в липні – +21,5…+22 °C.
Орнітофауна парку включає такі види, як сірий гусак, велика й мала чаплі, лелека, різні види качок, куріпка та інші. Із ссавців тут трапляються зубробізон, кінь Пржевальського, плямистий олень, європейська лань, туркменський муфлон, кулан, а також лисиця й їжак [33]. 

2 МАТЕРІАЛИ ТА МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕННЯ

 Об’єктом дослідження виступали популяції оленів благородних. 

У межах роботи проведено аналіз чисельності, добування та щільності популяцій оленів у шести областях України: Запорізькій, Херсонській, Миколаївській, Одеській, Кіровоградській і Дніпропетровській. Оцінювання здійснювалося також за мисливсько-господарськими районами: Південний степовий, Північний степовий, Степовий загалом.
Розрахунок щільності для Південного степового району проводили, виходячи з площі мисливських угідь 132 600 км² (що відповідає 13 260 000 га). Показник визначали на 1000 га: річну чисельність популяції множили на 1000 і ділили на загальну площу угідь. Аналогічні розрахунки виконано і для інших районів: Північного степу (94 700 км²) та Степу загалом (227 300 км²).
Щодо окремих господарств, придатна площа рекреаційного парку «Таврія» становить 286 га. Окрім того, було проаналізовано вікову структуру популяції (за 1993 рік) і статеву структуру (за 1993–1999 рр.), а також показники плодючості (1993–1999 рр.) і смертності (1994–2001 рр.) оленів у межах парку.

Додатково здійснено детальний аналіз обсягів добування благородного оленя як у степовій зоні півдня України в цілому (за 1992–2001 рр.), так і безпосередньо в рекреаційному парку «Таврія». 

Статистична обробка отриманих результатів включала обчислення середнього арифметичного, стандартної похибки середнього та середнього квадратичного відхилення.
Основною характеристикою сукупності, що описує значення досліджуваної ознаки, є середнє арифметичне (М). Його безпосереднє обчислення полягає у сумуванні всіх варіант (Х₁ + Х₂ + … + Хₙ) з подальшим діленням отриманої суми на кількість спостережень (n).
М=( Х/n       (1.1)

Де ( Х – сума варіант;

                   n – число варіант у виборці

Далі розраховуємо середнє квадратичне відхилення (() за формулою:

(=√(((Х-М)²)/n-1      (1.2)

Потім знаходимо величину середньої помилки (m), яка прямо пропорційна середньому квадратичному відхиленню та обратно пропорційна числу проведених досліджень:

m = (/√n       (1.3)

Отримані результати досліджень можуть бути використані для аналізу динамічних змін у популяціях копитних, що відбуваються на даній території. Вони також є основою для прогнозування заходів з охорони та раціонального використання поголів’я тварин, регулювання полювання, а також оцінки чисельності й структури популяцій видів [5].

3 ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНА ЧАСТИНА

3.1 Динаміка чисельності оленя в Україні по областях за період 1971- 1975 роки

Облік чисельності диких тварин у межах мисливських угідь має важливе наукове, господарське та природоохоронне значення. Отримані кількісні показники є основою для планування біотехнічних заходів, забезпечення охорони та раціонального використання мисливських ресурсів. Недостатньо точна оцінка чисельності може спричинити неефективне використання популяцій, їх виснаження, підвищення смертності від голоду чи хвороб, а також втрату генетичного потенціалу та погіршення загального стану популяцій.

У 1971 році в Україні було зафіксовано 16 229 особин оленів. Облік проводився в 25 областях, включаючи АР Крим. Найбільша кількість тварин була відмічена в Закарпатській області – 4480 особин (27,5% від загальної чисельності). Найменше оленів зафіксовано в Сумській області – лише 10 особин (0,062%). Другу позицію за чисельністю займала Івано-Франківська область із показником 3510 особин (21,63%), третю – Херсонська область (2343 особини, або 14,44%). Середнє значення чисельності на одну область становило близько 650 особин; найближчим до нього був показник Львівської області — 684 олені (4,215%).

У 1972 році чисельність зросла на 1113 особин (6,4%) і досягла 17 342. Найбільша кількість оленів була зафіксована в Івано-Франківській області – 3840 особин (22,14%). Найменший показник, як і раніше, належав Сумській області – 10 особин (0,058%). Друге місце посіла Закарпатська область (3820 особин, 22,03%), третє – Херсонська (2526 особин, 14,57%). Середній показник по областях становив 694 особини, і знову найближчим до нього був результат Львівської області – 756 особин (4,359%).

Станом на 1973 рік загальна чисельність зросла ще на 2223 особини (11,4%) і досягла 19 565. Найбільша концентрація оленів спостерігалась одночасно в Івано-Франківській та Закарпатській областях – по 4500 особин (разом 23%). Другу позицію зайняв Крим (2630 особин, 13,44%), третю – Херсонська область (2460 особин, 12,57%). Мінімальне значення знову зафіксовано в Сумській області – 10 особин (0,051%). Середній показник по областях становив 783 особини; найближче до нього значення мало місце у Львівській області – 810 особин (4,14%).

У 1974 році приріст був незначним – лише 101 особина (0,5%), і загальна чисельність склала 19 666 оленів. Найвищі показники знову спостерігались у Закарпатській та Івано-Франківській областях – 4425 особин (22,65%). Найнижчий рівень залишився в Сумській області – 10 особин (0,051%). Друге місце посіла Херсонська область (2470 особин, 12,56%), третє – Крим (2286 особин, 11,62%). Середнє значення чисельності становило 788 особин, і знову найближчим до нього був показник Львівської області – 808 особин (4,109%).

У 1975 році чисельність зросла ще на 242 особини (1,2%) і досягла 19 908. За даними досліджень А.А. Данилкина (1999), у той самий період у деяких регіонах Росії (зокрема в Краснодарському краї та Ставропольському регіоні) спостерігалося значне скорочення чисельності оленів – відповідно на 67% і 40%.

В Україні ж найбільша чисельність у 1975 році знову була характерна для Закарпатської та Івано-Франківської областей – 4620 особин (23,21%). Найменший показник зафіксовано в Миколаївській області – 20 особин (0,1%). Друге місце посіла Херсонська область (2110 особин, 10,6%), третє – Крим (1890 особин, 9,494%). Середній показник по областях становив 796 особин; найближчим до нього виявився результат Вінницької області – 640 особин (3,215%).
3.1.2 Динаміка чисельності оленів в Україні по областях за період 1976 – 1980 роки

Відомості за 1976 рік відсутні, тому вони не включаються до подальшого аналізу.

У 1977 році загальна чисельність оленів в Україні становила 20 225 особин, що на 317 більше, ніж у 1975 році (приріст 1,57%). Найвищий показник було зафіксовано в Закарпатській області – 4800 особин (23,73%). Найменша чисельність спостерігалась одразу у двох регіонах – Миколаївській і Полтавській областях, де обліковано по 25 особин (по 0,124%). Другу позицію займала Івано-Франківська область із показником 2546 особин (12,56%), третю – Херсонська область (1975 особин, або 9,765%). Середній показник по областях становив 809 особин; найближчим до нього був результат Львівської області – 1058 особин (5,231%).

У 1978 році відбулося суттєве скорочення чисельності: загальна кількість зменшилася до 17 857 особин, що на 2368 менше, ніж у попередньому році (–11,7%). Найбільше оленів знову зафіксовано в Закарпатській області – 4700 особин (26,32%), що на 100 менше, ніж роком раніше. Далі за чисельністю йшли АР Крим (2100 особин, 11,76%) та Івано-Франківська область (2060 особин, 11,53%). Найменший показник зафіксовано в Полтавській області – 30 особин (0,168%). Середнє значення для областей становило 714 особин; найближчим до нього був показник Черкаської області – 492 особини (2,755%).

У 1979 році чисельність дещо зросла – на 404 особини (2,21%), досягнувши 18 261. Найбільша кількість оленів знову була відмічена в Закарпатській області – 4900 особин (26,83%). Друге місце посіла Івано-Франківська область (2180 особин, 11,94%), а третє – АР Крим (2160 особин, 11,83%), з незначною різницею у 20 особин. Найменше оленів зафіксовано в Полтавській області – 35 особин (0,192%). Середній показник по областях становив 730 особин; найближчим до нього знову був результат Черкаської області – 470 особин (2,574%).

У 1980 році чисельність продовжила зростати й збільшилася на 502 особини (2,67%), досягнувши 18 763. Найвищий показник, як і раніше, спостерігався в Закарпатській області – 4900 особин (26,12%). Далі за чисельністю йшли АР Крим (2200 особин, 11,73%) та Івано-Франківська область (2020 особин, 10,77%). Найменшу кількість зафіксовано в Одеській області – лише 20 особин (0,107%). Середній показник по областях становив 750 особин; найближчим до нього виявився результат Волинської області – 440 особин (2,345%).
3.1.3 Динаміки чисельності оленів в Україні по областях за період 1981-1985 роки

У 1981 році за результатами суцільного обліку в Україні було зафіксовано 18 776 оленів, що лише на 13 особин (0,069%) більше порівняно з 1980 роком. За даними А.А. Данилкина (1999), у цей період у Ставропольському регіоні Росії також спостерігалося зростання чисельності, однак значно більш інтенсивне – на 57% (близько 400 особин). Водночас у Краснодарському краї протягом 1977–1981 років чисельність залишалася стабільною без суттєвих змін.

Найбільша кількість оленів у 1981 році була зосереджена в Закарпатській області – 4560 особин (24,29%). Другу позицію займала АР Крим (2390 особин, 12,73%), третю – Київська область (2180 особин, 11,61%). Найменший показник, як і роком раніше, зафіксовано в Одеській області – 10 особин (0,053%). Середнє значення чисельності на область становило 751 особину; найближчим до нього був показник Волинської області – 485 особин (2,583%).

У 1982 році відбулося різке скорочення чисельності: вона зменшилася на 3859 особин (–20,55%) і становила 14 917. Найбільша кількість оленів цього року була зафіксована в АР Крим – 2406 особин (16,13%). Далі за чисельністю йшли Івано-Франківська область (2209 особин, 14,81%) та Херсонська область (2115 особин, 14,18%). Найменші показники спостерігались у Донецькій та Одеській областях – по 40 особин (0,268%). Середній показник по областях становив 597 особин; найближчим до нього було значення Волинської області – 462 особини (3,097%).

У 1983 році чисельність знову суттєво зросла – на 3720 особин (20%), досягнувши 18 637. Найбільше оленів обліковано в Закарпатській області – 5205 особин (27,93%), тоді як найменше – у Тернопільській області (27 особин, 0,145%). Друге місце займала Івано-Франківська область (2200 особин, 11,8%), третє – Херсонська (2086 особин, 11,19%). Середній показник (745 особин) був найближчий до значення Чернівецької області – 558 особин (2,994%).

У 1984 році чисельність продовжила зростати й досягла 20 272 особин, що на 1635 більше (+8%). Найвищий показник знову зафіксовано в Закарпатській області – 5222 особини (25,76%), найнижчий – у Тернопільській області (22 особини, 0,109%). У Івано-Франківській області налічувалося 2376 оленів (11,72%), у Херсонській – 2233 особини (11,02%). Середній показник по областях був найближчий до значення Чернігівської області – 527 особин (2,6%).

У 1985 році чисельність збільшилася незначно — на 134 особини (0,6%) і склала 20 406 оленів. Найбільша концентрація тварин знову спостерігалась у Закарпатській області – 5073 особини (24,86%). У Івано-Франківській області чисельність становила 2288 особин (11,21%), у Київській – 2234 особини (10,95%). Найменший показник, як і в попередньому році, зафіксовано в Тернопільській області – 26 особин (0,127%). Середнє значення по областях становило 816 особин; найближчим до нього був показник Чернігівської області – 510 особин (2,499%).
3.1.4 Динаміка чисельності оленів в Україні по областях за період 1986-1990 роки

У 1986 році в Україні було обліковано 20 977 оленів, що на 571 особину більше порівняно з 1985 роком (+2,7%). Для порівняння, за даними А.А. Данилкина (1999), у Краснодарському краї Росії в період 1982–1986 років чисельність зросла значно інтенсивніше – на 32% (приблизно 800 особин), а у Ставропольському регіоні – на 22% (близько 200 особин).

У 1986 році найбільша кількість оленів була зосереджена в Закарпатській області – 5034 особини (24%). Друге місце посіла Івано-Франківська область із показником 2387 особин (11,38%), третє – Херсонська область (2305 особин, 10,99%). Найменша чисельність спостерігалася в Тернопільській області – 26 особин (0,124%). Середній показник по областях становив 833 особини; найближчим до нього був результат Луганської області – 617 особин (2,941%).

Інформація за 1987 рік відсутня, тому вона не враховується в аналізі.

Станом на 1988 рік чисельність зросла на 1224 особини порівняно з 1986 роком і досягла 22 201 оленя (+5,5%). Найбільша концентрація тварин знову була в Закарпатській області – 4876 особин (21,96%). Друге місце займала Херсонська область (2564 особини, 11,55%), третє – Івано-Франківська область (2391 особина, 10,77%). Найменший показник зафіксовано в Миколаївській області – 57 особин (0,257%). Середній рівень по областях становив 888 особин; найближчим до нього був показник Чернівецької області – 1106 особин (4,982%).

У 1989 році зростання продовжилося: чисельність збільшилася на 468 особин (2%) і становила 22 669. Найвищі показники, як і раніше, спостерігалися в Закарпатській області – 4951 особина (21,84%). Далі йшли Херсонська область (2589 особин, 11,42%) та Івано-Франківська область (2271 особина, 10,02%). Найменша чисельність зафіксована в Одеській області – 10 особин (0,044%). Середній показник становив 907 особин; найближчим до нього був результат Черкаської області – 1160 особин (5,117%).

У 1990 році чисельність оленів досягла 22 702 особин, збільшившись лише на 33 особини (+0,14%). Найбільша кількість тварин знову була зосереджена в Закарпатській області – 4845 особин (21,34%). Другу позицію займала Херсонська область (2663 особини, 11,73%), третю – Київська область (2336 особин, 10,29%). Найменший показник залишався в Одеській області – 40 особин; при цьому тут відбулося зростання на 30 особин (75%) порівняно з попереднім роком. Середній рівень по областях становив 908 особин, і найближчим до нього знову був показник Чернівецької області – 1172 особини (5,163%).
3.1.5 Динаміка чисельності оленя в Україні по областях за період 1991 – 1995 роки

Згідно з даними (додаток А.2), у 1991 році в Україні було обліковано 24 325 оленів, що на 1623 особини більше порівняно з 1990 роком (+6,7%). Найвищу чисельність зафіксовано в Закарпатській області – 4740 особин (19,49%). Найменший показник спостерігався в Тернопільській області — 90 особин (0,37%). Другу позицію займала АР Крим (2704 особини, 11,12%), третю – Херсонська область (2617 особин, 10,76%). Середній показник по областях становив 973 особини; найближчим до нього був результат Чернівецької області – 1170 особин (4,81%).
У 1992 році чисельність зменшилася до 23 272 особин (–1053 особини, або – 4,33%). Подібну тенденцію відзначав А.А. Данилкин (1999) і для Краснодарського краю Росії, де у 1987–1992 роках скорочення становило близько 20%, тоді як у Ставропольському регіоні за цей самий період, навпаки, спостерігалося зростання на 25%. В Україні найбільша кількість оленів знову була в Закарпатській області – 4653 особини (19,99%). Далі йшли Херсонська область (2719 особин, 11,68%) і Київська область (2522 особини, 10,84%). Найменша чисельність зафіксована в Тернопільській області – 30 особин (0,129%). Середній показник становив 931 особину; найближчим до нього був результат Чернівецької області – 1022 особини (4,392%).
У 1993 році скорочення продовжилося: загальна чисельність зменшилася на 1641 особину (–7%) і склала 21 631. Найбільша концентрація тварин залишалася в Закарпатській області – 4371 особина (20,21%). Найменший показник знову зафіксовано в Тернопільській області – 31 особина (0,143%). Друге місце займала Київська область (2564 особини, 11,85%), третє – Херсонська область (близько 2460 особин, ~11,38%). Середній рівень по областях становив 865 особин; найближчим до нього був показник Чернівецької області – 994 особини (4,595%).
У 1994 році намітилася незначна позитивна динаміка: чисельність зросла до 21 932 особин (+301 особина, або +1,4%). Найбільша кількість оленів знову спостерігалась у Закарпатській області – 4333 особини (19,76%). Другу позицію займала Київська область (2618 особин, 11,94%), третю – Херсонська (2249 особин, 10,25%). Найменший показник залишався в Тернопільській області – 32 особини (0,146%). Середній рівень (приблизно 877 особин) був найближчим до значення Чернівецької області – 949 особин (4,327%).
У 1995 році чисельність знову зменшилася – на 1144 особини (–5,5%) і становила 20 788 оленів. Лідером за чисельністю залишалася Закарпатська область – 3817 особин (18,36%). Друге місце посіла Київська область (2620 особин, 12,6%), третє – Херсонська область (2561 особина, 12,32%). Найнижчий показник знову зафіксовано в Тернопільській області – 30 особин (0,144%). Середній показник по областях становив близько 831 особини; найближчим до нього був результат Чернівецької області – 935 особин (4,232%).
3.1.6 Динаміка чисельності оленів по областях в Україні у період 1996 – 2001 роки

У 1996 році в Україні налічувалося 19 779 оленів, що на 1009 особин менше порівняно з 1995 роком (–4,8%). Найбільша чисельність цього року була зафіксована в Закарпатській області – 2881 особина (14,57%). Майже аналогічний показник спостерігався у Київській області – 2806 особин (14,19%). Третє місце займала Херсонська область – 2754 особини (13,92%). Найменша кількість оленів знову відмічена в Тернопільській області – 24 особини (0,121%). Найближчим до середнього показника був результат Чернівецької області – 837 особин (4,232%).

У 1997 році чисельність скоротилася до 18 615 особин (–1164 особини, або –5,9%). В Україні найбільша кількість оленів залишалася в Закарпатській області – 2467 особин (14,81%). Друге місце посіла Херсонська область (2589 особин, 13,91%), третє – Київська область (2503 особини, 13,45%). Найменша чисельність зафіксована в Тернопільській області – 14 особин. Середній показник найбільш точно відображала Житомирська область – 724 особини (3,889%).
У 1998 році спад продовжився: чисельність зменшилася на 1328 особин (–7,1%) і становила 17 287. Найбільше оленів було обліковано в Київській області – 2467 особин (14,64%). Далі йшли Закарпатська область (2413 особин, 13,96%) та Херсонська область (1797 особин, 10,4%). Найменша чисельність знову зафіксована в Тернопільській області – 17 особин (0,098%). Середній показник найближче відповідав значенню Чернівецької області – 725 особин (4,194%).
У 1999 році відбулося різке скорочення: чисельність зменшилася на 3838 особин (–22,2%) і становила 13 449. Найбільше оленів залишалося в Закарпатській області – 2076 особин (15,44%), дещо менше – у Київській (1969 особин, 14,64%) та Херсонській областях (1727 особин, 12,84%). Найнижчий показник спостерігався в Тернопільській області – 28 особин (0,208%). Середній рівень був найближчим до значення Житомирської області – 541 особина (4,023%).
У 2000 році ситуація дещо покращилася: чисельність зросла на 1643 особини (+10,8%) і досягла 15 142. Подібна тенденція відзначалася і в Польщі, де, за даними А.А. Данилкина (1999), за п’ятирічний період поголів’я зросло на 56%. В Україні найбільша кількість оленів була знову зафіксована в Закарпатській області – 2076 особин (15,44%). Друге місце займала Київська область (1789 особин, 11,81%), третє – Івано-Франківська область (1488 особин, 9,827%). Найменший показник залишався в Тернопільській області – 17 особин (0,112%). Середній рівень був найближчим до значення Чернігівської області – 609 особин (4,022%).
У 2001 році чисельність знову знизилася – на 2328 особин (–15,37%) і становила 12 814 оленів. Найбільша кількість тварин була зосереджена в Закарпатській області – 1875 особин (14,63%). Другу позицію займала Київська область (1680 особин, 13,11%), третю – Івано-Франківська область (1406 особин, 10,97%). Середній показник (близько 512 особин) був найближчим до значення Чернігівської області – 599 особин (4,675%).
3.2.1 Аналіз динаміки чисельності оленів в Карпатському мисливськоекономічному районі України у період з 1971 по 2001 роки

За матеріалами кафедральних досліджень, що відображають динаміку чисельності оленів у Карпатському мисливсько-економічному районі України впродовж 1971–2001 років, встановлено, що у 1971 році популяція налічувала 5380 особин. Упродовж наступних п’яти років (1971–1975) спостерігалося зростання чисельності на 1688 тварин (близько 5%). Зокрема, у 1972 році кількість збільшилася до 5786 особин (+406), у 1973 році – до 6460 (+674, або близько 2%). У 1974 році приріст був незначним – лише 33 особини (0,1%), і загальна чисельність досягла 6493. У 1975 році вона зросла до 7068 особин (+575, або 1,9%).

Надалі, у період 1977–1982 років, динаміка чисельності характеризувалася коливаннями. У 1977 році відбулося різке скорочення – на 2080 особин (–13%), і чисельність знизилася до 4988. У 1978 році спад продовжився, хоча й менш інтенсивно – до 4580 особин (–4%). Порівняно з 1975 роком загальне зменшення становило 2488 особин (приблизно 15%). Загалом за період 1975–1978 років чисельність скоротилася на 4568 особин (близько 28%). У 1979 році відбулося незначне зростання (+10 особин, до 4590), проте вже у 1980 році знову зафіксовано спад – до 4540 (–50 особин, або 0,5%).
У 1981 році спостерігалося певне відновлення чисельності – до 4660 особин (+120, або 0,8%), а у 1982 році вона зросла ще до 4704 (+44 особини, близько 0,2%). Таким чином, упродовж 1980–1982 років приріст становив 164 особини (приблизно 1%).
У 1983 році чисельність знову зменшилася – до 4041 особини (–663, або близько 6%). Водночас у період 1984–1988 років відмічено стабільне зростання. Так, у 1984 році популяція збільшилася до 4935 особин (+894, або 4%), у 1985 – до 4954 (+19), у 1986 – до 5279 (+325, або близько 1,1%), а у 1988 році досягла 5510 особин (+231, або 0,9% порівняно з 1986 роком). Загалом за 1984–1988 роки чисельність зросла на 1469 особин (приблизно 6%).
У 1989 році відбулося незначне зниження – до 5461 особини (–49, або 0,4%), після чого у 1990 році чисельність знову зросла до 5517 (+56, або 0,3%), а у 1991 році – до 5697 (+180, або 1,7%). Таким чином, у 1989–1991 роках приріст становив 236 особин (близько 2%).
Починаючи з 1992 року, простежується стійка тенденція до зменшення чисельності. У 1992 році вона скоротилася до 5624 особин (–73), у 1993 – до 5241 (–383), у 1994 – до 5116 (–125). У період 1995–1997 років спад продовжився: у 1995 році чисельність становила 4911 (–205), у 1996 – 4198 (–713), у 1997 – 3681 (–517). Загалом за ці три роки скорочення становило 1435 особин (близько 4,4%).
У 1998 році відбулося різке зростання чисельності – до 5990 особин (+2309, або 24%). Проте в наступні роки знову зафіксовано спад: у 1999 році –до 3488 (–2502, або 16%), у 2000 – до 3331 (–158, або 1%), а у 2001 році – до 3205 особин (–126, або близько 1%). Таким чином, у період 1998–2001 років загальне скорочення становило 2786 особин (18%).
Узагальнюючи результати за досліджуваний період (1971–1975, 1977–1986, 1988–2001 роки), можна зазначити, що максимальна чисельність оленів у Карпатському регіоні була зафіксована у 1975 році – 7068 особин, тоді як мінімальна – у 2001 році (3205 особин). Середній показник чисельності становив близько 5014 особин. У цілому динаміка популяції характеризувалася щорічними коливаннями в межах приблизно 2–4%.
3.2.2 Аналіз динаміки чисельності оленів в Поліському мисливськоекономічному районі України у період з 1971 по 2001 роки

За даними кафедри щодо динаміки чисельності оленів у Поліському мисливсько-економічному районі України за період 1971–2001 рр., встановлено загальну тенденцію до зростання чисельності у перші десятиліття дослідження з подальшими коливаннями (додатки Б.1, Б.4).
У період з 1971 по 1981 рік спостерігалося поступове збільшення чисельності популяції. Зокрема, протягом 1971–1975 рр. кількість оленів зросла на 220 особин (близько 14%). У 1971 році чисельність становила 228 особин, у 1972 році – 248 (+20 особин; 1%), у 1973 – 279 (+31 особина; 2%). У 1974 році чисельність досягла 324 особин (+45; 3%), а у 1975 році – 448 особин (+124; 8%).
У наступний період (1977–1981 рр.) зростання продовжилося. У 1977 році чисельність становила 466 особин (+18 відносно 1975 року; 2%). У 1978 році відбулося суттєве збільшення до 659 особин (+193; 6%), у 1979 – до 691 (+32; 1%). У 1980 році чисельність досягла 730 особин (+39; 1,2%), а у 1981 році – 797 особин (+67; 1,8%). Загалом за 1977–1981 рр. приріст становив 349 особин (близько 12%).
У 1982 році зафіксовано незначне зниження чисельності до 795 особин (–2 особини; 0,1%), однак у 1983–1984 рр. зростання відновилося. У 1983 році чисельність збільшилася на 85 особин (3%), а у 1984 році досягла 963 особин (+83; 3%). У 1985 році спостерігалося незначне зниження до 953 особин (–10; 0,5%).
Протягом 1986–1992 рр. чисельність знову стабільно зростала. У 1986 році вона становила 1069 особин (+116; 1%), у 1988 – 1174 (+105; 1%). У 1989–1991 рр. відзначено щорічне зростання приблизно на 1%: у 1989 році – 1308 особин (+134), у 1990 – 1391 (+83), у 1991 – 1519 (+128; близько 5%). У 1992 році чисельність досягла 1539 особин (+20; 0,2%). Загалом за 1985–1992 рр. приріст становив 586 особин (близько 6%).
У 1993 році відбулося зниження чисельності до 1356 особин (–183; 6%), однак у 1994–1998 рр. знову спостерігалося зростання. За цей період чисельність збільшилася на 1064 особини (близько 10%). У 1994 році вона становила 1587 особин (+231; 2%), у 1995 – 1589 (+2), у 1996 – 1722 (+133; близько 1%), у 1997 – 1768 (+46; 0,4%). Найбільший приріст відзначено у 1998 році – до 2420 особин (+652; 6,6%).
Після досягнення пікового значення у 1998 році розпочалося різке зниження чисельності. У 1999 році вона скоротилася до 1584 особин (–836; 21%) [21].
У 2000 році чисельність знову дещо зросла до 1868 особин (+284; 8%), проте вже у 2001 році зменшилася до 1658 особин (–210; 6%).
Таким чином, за весь період дослідження (1971–2001 рр.) максимальна чисельність оленів у Поліському регіоні була зафіксована у 1998 році (2420 особин), тоді як мінімальна – у 1971 році (228 особин). Середня чисельність популяції за цей період становила близько 1104 особин. Загалом динаміка характеризується хвилеподібними коливаннями з періодами як інтенсивного зростання, так і різкого зниження чисельності.

3.2.3 Аналіз динаміки чисельності оленів в Лісостепному мисливськоекономічному районі України у період з 1971 по 2001 роки

За матеріалами кафедральних спостережень за змінами чисельності оленів у Лісостеповому мисливсько-економічному районі за період 1971–2001 рр. встановлено, що у 1971 році популяція налічувала 2011 особин (додаток Б.1). Уже в 1972 році зафіксовано зменшення на 109 тварин (близько 3%), і чисельність становила 1902 особини (додаток Б.5). Водночас упродовж 1972–1977 рр. відмічено загальну тенденцію до зростання. Так, у 1973 році поголів’я досягло 2454 особин, що на 552 більше (приблизно 4%). У 1974 році приріст становив ще 145 особин (1%), і загальна кількість зросла до 2599. У 1975 році чисельність збільшилася до 2933 особин (+334; близько 3%). До 1977 року популяція продовжила зростати, додавши 484 особини (4%) і досягнувши 3417 голів. Отже, за період 1972–1977 рр. приріст склав 1515 особин, що становить близько 12%.
У 1978 році відбулося скорочення чисельності до 3012 особин (–405; 6%). Проте впродовж 1978–1982 рр. знову спостерігалося зростання – на 427 особин загалом. Зокрема, у 1979 році кількість збільшилася на 263 особини (2%) і становила 3275. У 1980 році зафіксовано приріст до 3365 особин (+90; 0,5%). У наступні два роки (1981–1982) зростання було незначним – на 74 особини (близько 0,5%). Так, у 1981 році чисельність досягла 3432 (+67; 0,4%), а у 1982 – 3439 (+7; 0,09%).
У 1983 році знову відмічено спад – до 3145 особин (–294; 4%). Водночас у наступні два роки чисельність почала зростати: у 1984 році – до 3279 (+134; 1%), а в 1985 році – до 3688 особин (+409; 4%). Загалом у 1983–1985 рр. приріст склав 543 особини (близько 5%). У 1986 році знову відбулося зниження – до 3503 особин (–185; 3%) (додаток Б.2).

У наступні роки чисельність знову поступово збільшувалася. До 1988 року вона досягла 4110 особин (+607; близько 2%), у 1989 – 4249 (+139; 0,5%), у 1990 – 4340 (+91; 0,4%). У період 1990–1991 рр. зафіксовано приріст на 199 особин (0,8%), і в 1991 році чисельність становила 4539. У 1992 році зростання було незначним – до 4590 особин (+51; 0,2%). Таким чином, за 1986–1992 рр. популяція збільшилася на 1087 особин (приблизно 4%).

У 1993 році відбулося чергове зниження – до 4378 особин (–171; близько 2%). Однак у наступні роки знову спостерігалася позитивна динаміка: у 1994 році чисельність зросла до 4686 (+308; 2%), у 1995 – до 4707 (+21; 0,1%), а у 1996 році відбулося суттєвіше збільшення – до 5062 особин (+355; 2%). У підсумку за 1993–1996 рр. приріст склав 684 особини (близько 4%).

У 1997 році чисельність зменшилася до 4836 особин (–226; 2%). За даними А.А. Данилкина (1999), у Ставропольському краї Росії в цей же період також відзначено спад, причому значно більший – на 46% (близько 600 особин). Водночас у Краснодарському краї, за інформацією того ж автора, у 1993–1997 рр. чисельність, навпаки, зросла на 9% (приблизно 200 особин) [21].

 1998 році чисельність дещо збільшилася – до 4889 особин (+53; 0,5%). Проте вже у 1999 році зафіксовано різке падіння: популяція скоротилася на 1829 особин (23%) і становила 3060 голів. У 2000 році відбулося значне відновлення – до 4262 особин (+1202; 16%). Однак у 2001 році чисельність знову знизилася до 2850 особин (–1412; 20%).

Загалом аналіз динаміки за вибрані періоди (1971–1975, 1977–1986, 1988–2001 рр.) показує, що максимальна чисельність оленів була зафіксована у 1996 році – 5062 особини, тоді як мінімальне значення спостерігалося у 1972 році – 1902 особини. Середній рівень чисельності популяції в Лісостеповій зоні становить близько 3656 особин.
3.3 Динаміка здобичі плямистого та благородного оленя в мисливськоекономічних зонах України (Карпатська, Поліська, Лісостепна зони) у период з 1992 по 2001 роки

Вилучення оленів із популяції, як і інших копитних видів, має здійснюватися на засадах вибірковості та селекційного підходу. Насамперед до відстрілу доцільно відносити ослаблених і хворих особин, самців із недостатньо розвиненими рогами, а також півторарічних оленів із рогами типу «шпильок» довжиною менше 20 см. Окрім того, регуляції підлягають старі тварини та ослаблені молоді особини (оленята).
Такий підхід дає змогу покращити загальний стан популяції, знизити рівень зимової загибелі та сприяє формуванню більш життєздатного й продуктивного стада з високими трофейними характеристиками [21].
3.3.1 Динаміка здобичі оленя благородного в Карпатському мисливськоекономическом районі України у період з 1992 по 2001 роки

За матеріалами кафедри щодо змін обсягів добування благородного оленя в Карпатській зоні України за період 1992–2001 рр.  встановлено, що впродовж 1992–2000 років спостерігалася загальна тенденція до зниження кількості вилучених тварин.
Так, у 1992 році було добуто 297 особин. Порівняно з цим показником, у 1993 році здобич зменшилася до 257 голів, тобто на 40 особин (близько 5%). У подальші роки спад продовжився: до 1995 року кількість добутих оленів скоротилася ще на 131 особину (приблизно 16%) і становила 126 голів. У 1996 році зафіксовано подальше зниження до 80 особин (–46; 5% відносно попереднього року). У 1997 році добування скоротилося до 57 тварин (–23; близько 3%).
Подібні тенденції відзначалися і в інших європейських країнах: зокрема, у Греції рівень відстрілу становив близько 7% від загальної чисельності оленів [25].
У період 1997–1999 рр. кількість добутих тварин зменшилася ще на 37 особин (приблизно 4%), і в 1999 році становила лише 20 голів. До 2000 року обсяг вилучення скоротився до 5 особин (–15; 2%). Таким чином, упродовж 1992–2000 рр. загальне зниження здобичі склало 292 особини.
У 2001 році ситуація дещо змінилася – кількість добутих тварин зросла до 7 особин, що на 2 більше (приблизно 16%) порівняно з попереднім роком.
Узагальнюючи наведені дані, можна відзначити, що максимальний рівень здобичі благородного оленя в Карпатському мисливсько-економічному районі був зафіксований у 1992 році (297 особин), тоді як мінімальний – у 2000 році (5 особин).
3.3.2 Динаміка здобичі оленя благородного в Поліському мисливськоєкономічном районі України в період з 1992 по 2001 роки

За матеріалами кафедри щодо динаміки добування благородного оленя в Поліській зоні України за період 1992–2001 рр. (додаток В.1) встановлено, що у 1992–1997 роках показники здобичі коливалися, демонструючи як зростання, так і спад (додаток В.4).
У 1992 році було добуто 34 особини. Уже в 1993 році спостерігалося суттєве збільшення до 50 голів, що на 16 особин більше (приблизно 19%). Проте в подальшому відбулося зниження: до 1995 року кількість добутих тварин скоротилася до 28 особин (–22; близько 28%). У 1996 році знову зафіксовано підйом до 43 голів (+15; 21%), після чого в 1997 році відбулося чергове зниження – до 27 особин.
У наступні роки (1997–2001 рр.) загальна тенденція була спадною. Так, у 1999 році здобич зменшилася до 21 особини, що на 6 менше (12%) порівняно з 1997 роком. У 2000 році зафіксовано подальше скорочення – до 9 особин (–12; близько 40%). У 2001 році кількість добутих тварин знизилася ще більше – до 5 особин (–4; приблизно 29%).
У підсумку, за період 1996–2001 років загальне зменшення здобичі склало 22 особини (близько 21%).
Таким чином, аналіз показує, що максимальний рівень добування благородного оленя в Поліській мисливсько-економічній зоні України був зафіксований у 1993 році (50 особин), тоді як мінімальний показник спостерігався у 2001 році (5 особин).
3.3.3 Динаміка здобичі благородного оленя в лісостеповому мисливськоекономічому районі України у період з 1992 по 2001 роки

За матеріалами кафедри щодо динаміки добування благородного оленя в Лісостеповій зоні України за період 1992–2001 рр. (додаток В.1) встановлено, що у 1992–1997 роках показники здобичі характеризувалися нестабільними, хвилеподібними змінами.
У 1992 році було добуто 99 особин (додаток В.5). Порівняно з цим рівнем, у 1993 році відбулося зростання до 113 голів, тобто на 14 особин (приблизно 7%). Однак у подальші роки спостерігалося зниження: до 1995 року кількість здобутих оленів скоротилася до 85 особин (–28; близько 14%). У 1996 році зафіксовано незначне відновлення показників до 95 голів (+10; 5%), що свідчить про короткочасне зростання. Подібні коливання характерні і для окремих регіонів Росії, зокрема Краснодарського краю, де рівень здобичі змінюється в межах 3–5% [55–58].
У 1997 році знову відбулося падіння – до 76 особин (–19; близько 11%). У подальшому періоді (1997–2001 рр.) переважала загальна тенденція до зниження. Так, у 1999 році здобич становила 66 особин, що на 10 менше (7%) порівняно з попередніми значеннями. У 2000 році зафіксовано подальший спад до 49 особин (–17; 15%). Проте у 2001 році відбулося часткове відновлення показників – до 59 особин (+10; близько 9%).
Узагальнюючи наведені дані, можна зазначити, що максимальний рівень добування благородного оленя в Лісостеповому мисливсько-економічному районі України був зафіксований у 1993 році (113 особин), тоді як мінімальний – у 2000 році (49 особин).
3.4 Динаміка чисельності оленів у Запорізькій області 

Розглядаючи динаміку чисельності оленів на території Запорізької області в період 1991 - 1995 р. включно, спостерігаємо стрибкоподібні зміни в динаміці чисельності (Табл. 4.1).
Таблиця 3.1 - Чисельність оленів в Запорізькій області

	Рік
	1991
	1992
	1993
	1994
	1995
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000

	Чисельність
	173
	229
	227
	217
	108
	103
	129
	103
	125
	166


У 1991 році чисельність оленів становила 173 особини. У 1992 році популяція зросла до 229 тварин, що відповідає збільшенню на 56 особин або 24%. Важливо відзначити, що у цьому році добування становило 27 оленів, тобто 11,8% від загальної чисельності. У 1993 році спостерігалося незначне зниження – лише на 2 особини (1%), у результаті чого чисельність склала 227 оленів. У цьому ж році рівень вилучення становив 36 особин або 15,9% від популяції.
У 1994 році кількість оленів зменшилася ще на 10 особин (4%) і становила 217 тварин. Обсяг добування в цей період дорівнював 40 особинам, що відповідає 18,4% від чисельності популяції. У 1995 році зафіксовано різке скорочення – до 108 оленів, тобто на 109 особин або 50% менше порівняно з попереднім роком.
Детально розглядаючи наступний п’ятирічний період, можна відзначити, що у 1996 році чисельність оленів продовжувала знижуватися, зменшившись ще на 5 особин порівняно з 1995 роком і становила 103 тварини. У 1997 році спостерігалося зростання популяції до 129 оленів, що відповідає приросту на 26 особин або 20%. У 1998 році знову відбулося скорочення чисельності до 103 особин, тобто на 26 тварин (20%) менше.
У 1999 та 2000 роках тенденція змінилася на позитивну. Так, у 1999 році чисельність зросла на 22 особини (18%) і досягла 125 оленів. У 2000 році зафіксовано подальше збільшення до 166 особин, тобто ще на 41 тварину (25%).
Підсумовуючи аналіз за весь десятирічний період, слід зазначити, що у Запорізькій області загалом було обліковано 1580 оленів. Максимальна чисельність спостерігалася у 1992 році – 229 особин, тоді як мінімальні значення зафіксовані у 1996 та 1998 роках – по 103 особини. В аналізі використовувалися дані трьох мисливських господарств: Куйбишевського, Пологівського та Приморського.
3.5  Динаміка чисельності оленів в рекреаційному парку «Таврія»
Детально розглядаючи наступний п’ятирічний період, можна відзначити, що у 1996 році чисельність оленів продовжувала знижуватися, зменшившись ще на 5 особин порівняно з 1995 роком і становила 103 тварини. У 1997 році спостерігалося зростання популяції до 129 оленів, що відповідає приросту на 26 особин або 20%. У 1998 році знову відбулося скорочення чисельності до 103 особин, тобто на 26 тварин (20%) менше.
У 1999 та 2000 роках тенденція змінилася на позитивну. Так, у 1999 році чисельність зросла на 22 особини (18%) і досягла 125 оленів. У 2000 році зафіксовано подальше збільшення до 166 особин, тобто ще на 41 тварину (25%).
Підсумовуючи аналіз за весь десятирічний період, слід зазначити, що у Запорізькій області загалом було обліковано 1580 оленів. Максимальна чисельність спостерігалася у 1992 році – 229 особин, тоді як мінімальні значення зафіксовані у 1996 та 1998 роках – по 103 особини. В аналізі використовувалися дані трьох мисливських господарств: Куйбишевського, Пологівського та Приморського.                                                                                                                                                        

Детально проаналізувавши наведені роки, можна зробити висновок, що за 12 років обліку в рекреаційному парку «Таврія» загалом було зафіксовано 270 оленів. Також варто зазначити, що найбільша кількість особин спостерігалася у 2001 році – 35 тварин, тоді як мінімальне значення відзначено у 1993 році, коли чисельність.

Таблиця 3.2 – Чисельність оленів в рекреаційному парку «Таврія» становила лише 10 оленів
	Рік
	1993
	1994
	1995
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004

	Чисельність
	10
	12
	14
	18
	21
	25
	26
	28
	35
	31
	23
	28


Порівнюючи отримані результати щодо динаміки чисельності оленів у мисливському господарстві «Куйбишевське», державному заповіднику «Коса Обіточна» та рекреаційному парку «Таврія» із загальною чисельністю в Запорізькій області, можна дійти висновку, що сумарно було обліковано 3126 особин оленів, що становить 88% від загальної чисельності популяції в регіоні.
3.6 Аналіз динаміки чисельності оленів в степовому мисливськоекономічному районі України

Розглядаючи динаміку чисельності оленів у степовому мисливсько-економічному районі України в цілому, можна відзначити, що протягом перших чотирьох років (1971–1974) спостерігалося поступове зростання популяції.
У 1971 році загальна чисельність становила 2656 особин. У 1972 році вона зросла до 2905 тварин, що відповідає збільшенню на 249 оленів (9%). У 1973 році чисельність досягла 2972 особин, тобто зросла ще на 67 тварин (2%). У 1974 році популяція збільшилася до 3132 оленів, що означає приріст на 160 особин (5%). Загалом за період 1971–1974 років чисельність зросла на 476 особин, або приблизно на 15%.
Однак у 1975 році відбулося зниження показника до 2649 особин, тобто на 483 тварини (15%) менше порівняно з попереднім роком. У підсумку за 1971–1975 роки в степовій зоні України загальна чисельність оленів дещо зменшилася – приблизно на 1% (7 особин). 
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 Рисунок 3.6.1 – Динаміка чисельності оленів в степовому мисливсько-економічному районі України в період 1971-2001 рр.
Повертаючись до даних щодо степового району України, слід зазначити, що у період 1977–1981 рр. динаміка чисельності оленів характеризувалася чергуванням підйомів і спадів.
У 1977 році чисельність становила 2369 особин, що на 280 тварин або 11% менше, ніж у 1975 році. У 1978 році відбулося зростання популяції до 2471 особини, тобто на 102 олені (4%) більше. У 1979 році знову зафіксовано спад – до 2276 особин, що на 195 тварин (8%) менше попереднього року. У 1980 році чисельність зросла до 2588 оленів, тобто збільшилася на 312 особин (12%). У 1981 році спостерігалося чергове зниження до 2452 особин, що відповідає зменшенню на 136 тварин (5%).
У цілому за 1977–1981 рр. у степовому районі України відзначено незначне зростання чисельності оленів – приблизно на 3% (83 особини) [21].
У наступний п’ятирічний період (1982–1986 рр.) у степовому мисливсько-економічному районі України спочатку спостерігалося стабільне зростання чисельності оленів, після чого динаміка набула хвилеподібного характеру. У 1982 році популяція становила 3031 особину, що на 579 тварин або 19% більше, ніж у 1981 році. У 1983 році чисельність зросла ще на 71 особину (2%) і досягла 3102 оленів. У 1984 році зафіксовано подальше збільшення на 261 тварину (8%), у результаті чого показник становив 3363 особини. Проте у 1985 році відбулося зниження до 3202 оленів, тобто на 161 особину (5%) менше. У 1986 році чисельність знову зросла і досягла 3694 особин, що на 492 тварини (13%) більше порівняно з попереднім роком. Загалом за 1982–1986 рр. популяція оленів у степу України збільшилася на 18% (663 особини). За даними А.А. Данилкина (1999), у степовій зоні Росії за аналогічний період також спостерігалося зростання чисельності, однак воно було менш вираженим і становило 6% (237 особин) [21].

Аналізуючи наступні п’ять років (1988–1992 рр.), можна відзначити, що у 1988 році чисельність оленів досягла 3933 особин, що на 239 тварин або 6% більше, ніж у 1986 році. У 1989 році популяція зросла до 4007 особин, тобто на 74 олені (2%). У 1990 році зафіксовано незначне зниження до 3978 особин, що на 29 тварин (1%) менше. У 1991–1992 роках знову спостерігалося зростання: у 1991 році чисельність збільшилася на 429 особин (10%) і становила 4407 оленів, а у 1992 році досягла 4475 особин, що на 68 тварин (2%) більше. У цілому за 1988–1992 рр. популяція зросла на 12% (542 особини). Для порівняння, у степовій зоні Росії за цей самий період приріст був значно вищим і становив 25% (1360 особин) [21].
У період 1993–1997 рр. динаміка чисельності оленів у степовому районі України характеризувалася значними коливаннями (рис. 3). У 1993 році чисельність становила 3901 особину, що на 574 тварини або 13% менше, ніж у 1992 році. У 1994 році показник знизився до 3832 оленів (мінус 69 особин або 2%). У 1995–1996 роках відбулося поступове зростання: у 1995 році чисельність збільшилася до 3931 особини (плюс 99 або 3%), а у 1996 році — до 4011 оленів (плюс 80 або 2%). Однак у 1997 році зафіксовано спад до 3545 особин, тобто зменшення на 466 тварин (12%). У степовій зоні Росії у 1996–1997 рр. також спостерігалося скорочення чисельності, але менш інтенсивне — на 10% (500 особин) [21]. Загалом за 1993–1997 рр. у степу України чисельність оленів зменшилася на 9% (356 особин).
За останній період (1998–2001 рр.) у степовому районі України спостерігалася стійка тенденція до скорочення популяції. У 1998 році чисельність становила 2762 особини, що на 783 тварини або 22% менше, ніж у 1997 році. У 1999 році показник знизився до 2101 особини (мінус 661 або 24%). У 2000 році чисельність залишалася майже стабільною і становила 2086 оленів (мінус 15 особин або 1%). У 2001 році відбулося подальше скорочення до 1746 особин, тобто на 340 тварин (16%) менше. У підсумку за 1998–2001 рр. загальне зниження склало 37% (1016 особин).
Підсумовуючи весь період досліджень (1971–2001 рр.), слід відзначити, що максимальна чисельність оленів у степовому мисливсько-економічному районі України була зафіксована у 1992 році – 4475 особин. Мінімальне значення спостерігалося у 2001 році – 1746 особин. Загалом за 29 років обліку було враховано 91577 оленів, а середня чисельність становила 3158 особин.
3.7 Особливості щільності оленів в степовій частині України 

3.7.1 Щільність оленів у південному степовому мисливськоекономічному районі України
Щільність популяції визначається як кількість особин на одиницю площі та є динамічним показником, що постійно змінюється. У популяціях, як складних саморегульованих системах, діють природні механізми, які підтримують її чисельність у стані відносної рівноваги. Унаслідок цього щільність коливається навколо певного середнього, оптимального для виду рівня [22].
Розглядаючи динаміку щільності оленів у південному степовому районі України, слід відзначити, що у 1971 році цей показник становив 0,25 особини/1000 га (додаток Б.1). У 1972 році щільність зросла до 0,27 особини/1000 га, що на 7% (0,02) більше порівняно з попереднім роком. У 1973 році спостерігалося подальше збільшення до 0,28 особини/1000 га (плюс 4% або 0,01). У 1974 році показник зріс ще на 4% (0,01) і досяг 0,29 особини/1000 га. Однак у 1975 році відбулося зниження на 14% (0,04), у результаті чого щільність повернулася до рівня 0,25 особини/1000 га, тобто до значення 1971 року. Таким чином, за 1971–1975 рр. загальних змін у щільності не відбулося, а середнє значення за період становило 0,27 особини/1000 га.
Аналіз наступного п’ятирічного періоду (1977–1981 рр.) показує іншу тенденцію. У 1977 та 1978 роках щільність становила 0,22 особини/1000 га, що на 12% (0,03) менше, ніж у 1975 році. У 1979 році відбулося подальше зниження до 0,20 особини/1000 га (мінус 9% або 0,02). У 1980 та 1981 роках показник залишався стабільним на рівні 0,20 особини/1000 га. У підсумку за 1977–1981 рр. щільність у південному степовому районі зменшилася на 9% (0,02), а середнє значення становило 0,20 особини/1000 га.
У наступний період (1982–1986 рр.) спостерігалося загальне підвищення щільності з окремими коливаннями. У 1982 році показник становив 0,24 особини/1000 га, що на 17% (0,04) більше, ніж у 1981 році. У 1983 році щільність зросла до 0,25 особини/1000 га (плюс 4% або 0,01). У 1984 році зафіксовано більш суттєве збільшення – до 0,30 особини/1000 га, що відповідає приросту на 17% (0,05). У 1985 році показник знизився до 0,25 особини/1000 га (мінус 17% або 0,05). У 1986 році щільність знову змінилася (далі за логікою тексту – відновлення або коливання показника залежно від даних), що підтверджує загальний хвилеподібний характер динаміки в цей період.

Щільність – це кількість особин на одиницю площі. Вона постійно коливається. У кожній популяції як у складній саморегулюючій системі діють механізми регуляції чисельності. Як наслідок, її щільність знаходиться у динамічній рівновазі, тобто, коливається біля якогось середнього, оптимального для виду значення [22].

Розглядаючи динаміку щільності оленів у південному степовому районі України, відзначаємо, що в 1971р. щільність становила 0,25 особин/1000га (додаток Б.1). В 1972р. щільність становила вже 0,27 особин/1000га, тобто, на 7% (0,02 особини) більше, ніж у попередньому році. Що стосується 1973р., то тут щільність збільшилася ще на 4% (0,01 особина) і досягла, тим самим, 0,28 особин/1000га. К 1974р. щільність збільшилася ще на 0,01 особину (4%) і склала 0,29 особини/1000га. Але вже к 1975р. відбувся спад у динаміці щільності оленів на 14% (0,04 особини). Тобто, в 1975р. щільність оленів становила ті ж 0,25 особини/1000га, що й в 1971р. Таким чином, за дану п'ятирічку (1971-1975р.) щільність оленів у цілому не змінилася. Середня щільність оленів у південному степовому мисливсько економічному районі України за вище зазначені роки склала 0,27 особини/1000га. 

Аналізуючи детально наступні п'ять років (1977-1981р.) спостерігаємо таку ситуацію: в 1977 й 1978р. щільність оленів становила 0,22 особини/1000га (на 12% або 0,03 особини менше, ніж в 1975р.), але к 1979р. щільність оленів скоротилася до 0,2 особини/1000га. Тобто, зменшилася на 9% (0,02 особини). Що стосується 1980 й 1981р., то число оленів на 1000га угідь становило ті ж 0,2 особини, що й у попередньому році. Таким чином, за дану п'ятирічку (1977-1981р.) щільність оленів у цілому зменшилася на 9% (0,02 особини). Середня щільність оленів у південному степовому мисливськоекономічному районі України за вище зазначені роки склала 0,2  особини/1000га.

 Що стосується наступного періоду (1982-1986р.), то бачимо, що в 1982р. щільність оленів становила 0,24 особини/1000га, а це на 17% (0,04 особини) більше, ніж в 1981р. К 1983р. щільність оленів зросла до 0,25 особини/1000га, тобто, збільшилася лише на 0,01 особина або 4%. Що стосується 1984р., то спостерігалося збільшення щільності оленів більше значне - на 17% (0,05 особини). Усього в 1984р. щільність оленів у південному степовому мисливсько економічному районі України досягла 0,3 особини/1000га. В 1985р. щільність становила 0,25 особини/1000га, тобто, зменшилася на 0,05 особини (17%).

В 1986р. щільність оленів, навпаки, збільшилася на 17% (0,05 особини) і досягла 0,3 особини/1000 га. У підсумку за 1982–1986 рр. щільність оленів у цілому зросла на 20% (0,06 особини). Середнє значення щільності оленів у південному степовому мисливсько-економічному районі України за цей період становило 0,27 особини/1000 га [23].
У наступний період (1988–1992 рр.) відзначається відносна стабільність і подальше зростання показника. У 1988, 1989 та 1990 роках щільність становила 0,3 особини/1000 га. У 1991 році вона підвищилася на 9% (0,03) і досягла 0,33 особини/1000 га. У 1992 році спостерігалося ще більш виражене зростання — до 0,4 особини/1000 га, що на 17% (0,07) більше, ніж у попередньому році. Таким чином, за 1988–1992 рр. загальне збільшення щільності склало 25% (0,1 особини), а середній показник становив 0,3 особини/1000 га.
У наступні п’ять років (1993–1997 рр.) щільність оленів залишалася на стабільному рівні 0,3 особини/1000 га, що на 25% (0,1) менше порівняно з 1992 роком. Отже, середнє значення за цей період також становило 0,3 особини/1000 га. Для порівняння, у південній частині Латвії, за даними Є. Фадєєва (1982), щільність оленів досягає 10,5 особини/1000 га.
За останній період (1998–2001 рр.) спостерігалося поступове зниження щільності. У 1998 та 1999 роках вона становила 0,2 особини/1000 га (на 33% або 0,1 менше, ніж у 1997 році). У 2000 році показник зменшився до 0,17 особини/1000 га (мінус 15% або 0,03). У 2001 році відбулося подальше зниження на 6% (0,01), унаслідок чого загальна тенденція за 1998–2001 рр. становила спад на 20% (0,04). Середня щільність за цей період дорівнювала 0,18 особини/1000 га.
Узагальнюючи багаторічні дані (1971–2001 рр.), можна відзначити, що мінімальна щільність у південному степовому районі України була зафіксована у 2001 році – 0,16 особини/1000 га, тоді як максимальне значення спостерігалося у 1992 році – 0,4 особини/1000 га. Середня багаторічна щільність становила 0,3 особини/1000 га.
3.8 Щільність оленів у степовому мисливськоекономічному районі України

Розглядаючи динаміку щільності оленів у цілому по степовому мисливськоекономічному району України, відзначаємо, що з 1971 і по 1974р. включно спостерігалося рівномірне збільшення щільності оленів на 8% (0,01 особина) щорічно, тобто, щільність в 1971,1972,1973 й 1974р. становила 0,11; 0,12; 0,13 й 0,14 особини/1000га відповідно. Але к 1975р. відбувся спад у щільності досліджуваних тварин на 14% (0,02 особини) і, тим самим, число оленів на 1000га угідь склало 0,12 особини. Таким чином, за дану п'ятирічку (1971-1975р.) щільність оленів у цілому збільшилася на 8% (0,02 особини). Середня щільність оленів у степовому мисливськоекономічному районі України за вище зазначені роки склала 0,12 особини/1000га.

Що стосується наступних п'яти років (1977-1981р.), то відзначаємо, що  в 1977,1978 й 1979р. щільність оленів становила 0,1 особину/1000га, а це на 17% або 0,02 особини менше, ніж в 1975р.  К 1980р. бачимо незначне збільшення  щільності, а саме, на 9% (0,01 особина), тобто, щільність досягла 0,11 особини/1000га. Що стосується 1981р., то щільність оленів, навпаки, зменшилася на 9% (0,01 особина) і склала, тим самим, 0,1 особина/1000га. Таким чином, за дану п'ятирічку (1977-1981р.) щільність оленів у цілому не змінилася. Середня щільність оленів у степовому мисливськоекономічному районі України за вище зазначені роки склала 0,1 особина/1000га. У Чехословаччині щільність оленів була трохи більшою, а саме 0,2 тварини/1000га [23-26].

Аналізуючи детально наступну п'ятирічку (1982-1986р.), відзначаємо, що в 1982р. щільність оленів становила 0,13 особини/1000га, що на 23% (0,03 особини) більше, ніж в 1981р. Що стосується 1983 й 1984р., то щільність у ці роки збільшувалася на 8% (0,01 особина) щорічно. Тобто, в 1983р. щільність оленів досягла 0,14 особини/1000га, а в 1984р. – 0,15 особини/1000га. Але вже к 1985р. спостерігалося зменшення щільності оленів на 8% (0,01 особина), що привело до того, що щільність в 1985р. знизилася до 0,14 особини/1000га. К останньому року даного періоду – 1986р., щільність оленів зросла до 0,16 особини/1000га, тобто, збільшилася на 12% (0,02 особини). Таким чином, за дану п'ятирічку (1982-1986р.) щільність оленів у цілому збільшилася на 19% (0,03 особини). Середня щільність оленів у степовому мисливськоекономічному районі України за вище зазначені роки склала 0,14 особини/1000га.

У наступну п'ятирічку – 1988-1992р. щільність оленів у степу України збільшувалася. Так, в 1988р. вона становила 0,17 особини/1000га (це на 6% або 0,01 особину більше, ніж в 1986р.), а в 1989 й 1990р. щільність оленів була вже 0,18 особин/1000га. Тобто, збільшилася на 6% (0,01 особина). Далі бачимо, що к 1991р. число оленів на 1000га угідь збільшилося ще на 6% (0,01 особина) і досягло, тим самим, 0,19 особини/1000га. К 1992р. щільність знову збільшилася, тепер на 5% (0,01 особина) і склала 0,2 особини/1000га. Таким чином, за дану п'ятирічку (1988-1992р.) щільність оленів у цілому збільшилася на 15% (0,03 особини). Середня щільність оленів у степовому районі України за вище зазначені роки склала 0,18 особини/1000га. Майже таку саму щільність знаходимо в Є.Фадєєва (1982), який вказує, що в Білорусіїї кількість оленів на 1000га угідь становить 0,19 тварин [24].

У період 1993-1997р. включно щільність оленів зменшилася. Так, в 1993,1994 й 1995р. щільність становила 0,17 особини/1000га, тобто, на 15% або 0,03 особини менше, ніж у попередньому році. Що стосується 1996р., то спостерігаємо незначне збільшення щільності, лише на 0,01 особину або 6%. У цілому, в 1996р. щільність оленів досягла 0,18 особин/1000га. Але в 1997р. число оленів на 1000га угідь становило вже 0,16 особини, тобто, щільність зменшилася на 11% або 0,02 особини. Таким чином, за дану п'ятирічку (1993-1997р.) щільність оленів у цілому зменшилася на 6% (0,01 особина). Середня щільність оленів у степовому мисливськоекономічному районі України за вище зазначені роки склала 0,17 особини/1000га.

За останні чотири роки (1998-2001р.) щільність продовжувала зменшуватися. А саме, в 1998р. щільність оленів становила вже 0,12 особини/1000га, тобто, на 25% або 0,04 особини менше, ніж у попередньому році. К 1999р. число оленів на 1000га угідь зменшилося ще на 25% (0,03 особини) і щільність, тим самим, склала 0,09 особин/1000га. Тут слід зазначити, що щільність в 2000р. була на рівні 1999р., тобто, становила ті ж 0,09 особин/1000га. К останньому року – 2001р. щільність оленів становила 0,08 особини/1000га, тобто, на 11% (0,01 особина) менше, ніж в 2000р. Таким чином, за 1998-2001р. щільність оленів у цілому зменшилася на 33% (0,04особини). Середня щільність оленів у степовому мисливськоекономічному районі України за вище зазначені чотири роки склала 0,1  особина/1000га.

Проаналізувавши детально усі вище зазначені роки, можна підсумувати, що в степовому мисливськоекономічному районі України в період 1971-2001р. найменша щільність оленів була  зафіксована в 2001р., коли вона становила 0,08 особини/1000га. Найбільша кількість оленів на 1000га угідь відзначалася в 1992р., коли щільність досягла 0,2 особини/1000га. Середня щільність оленів за 29 років по даному районі склала 0,14 особини/1000га [21].
Проаналізувавши вище вказані роки, можна підсумувати, що в цілому в період 1971-2001р. щільність оленів в АСНПП зменшилася на 73 особини або 40%. Слід так само відзначити, що за 30 досліджених років середня щільність оленів на о.Бірючем склала 110 особей/1000га угідь. Наші дані (110 оленів/1000га) співподають з даними А.Г.Банникова (1999), який вказав, що щільність оленів на о.Бірючому складає 90-162 голів на 1000га угідь [34]. Слід також відмітити, що щільність оленів в Росіїї складає 0,09 особин/1000га, в Польщі – 2,3 особини, у Румунії – 2 особини, у Чехословаччині – 4 олені на 1000га, у Франції – лише 0,6 оленів. Найбільші щільності спостерігаються у Великій Британії – 14 голів/1000га та в Австрії – 11 оленів на 1000га угідь [25]. Як вказує Л.Лебедєва (1971), рекомендовані щільності оленів складають (особин/1000га): у Польщі –5-20, у Румунії – 12, у Франції – 20-40, в Чехословаччині – 3-21 [35]. Таким чином, бачимо, що справжня щільність оленів значно менша рекомендованої, крім Чехословаччині.
3.9 Щільність оленів в рекреаційному парку «Таврія»
Розглядаючи показники щільності оленів у рекреаційному парку «Таврія», слід відзначити, що у 1993 році вона становила 35 особин/1000 га (додаток Б.9). Уже в 1994 році цей показник зріс до 42 особин/1000 га, що на 7 тварин або 17% більше, ніж роком раніше. У 1995 році також спостерігалося зростання – ще на 7 особин (17%), унаслідок чого щільність досягла 49 особин/1000 га. Подібні значення фіксувалися і в мисливському господарстві «Бєлє» (Югославія), де, за даними Л. Лебедєвої (1971), щільність становила близько 50 особин на 1000 га [35].
У 1996 році кількість оленів на 1000 га зросла до 63 особин, тобто на 14 голів або 22% більше порівняно з попереднім роком. У 1997 році показник підвищився ще до 73 особин/1000 га (плюс 10 особин або 14%). До 1998 року щільність досягла 87 особин/1000 га, що на 14 тварин або 16% більше, ніж у 1997 році. У цілому за період 1993–1998 рр. щільність оленів у «Таврії» зросла на 52 особини, або на 60%, а середнє значення становило 58 особин/1000 га.
У наступний період (1999–2004 рр.) динаміка щільності залишалася нестабільною, але загалом характеризувалася помірним зростанням – приблизно на 7%. У 1999 році показник становив 91 особину/1000 га, у 2000 році – 98 особин/1000 га (плюс 7 особин або 7%). У 2001 році щільність зросла до 122 особин/1000 га, тобто на 24 особини або 20%. У 2002 році відбулося зниження до 108 особин/1000 га (мінус 14 або 11%), а в 2003 році – подальше скорочення до 80 особин/1000 га (мінус 28 або 26%). У 2004 році щільність знову підвищилася до 98 особин/1000 га, що на 18 особин або 18% більше, ніж роком раніше.
Для порівняння, дещо нижчі показники щільності зафіксовані у Хоперському заповіднику, де, за даними В. Петрашова (1974), вона становила близько 94 особин на 1000 га. 

Таблиця 3.3 – Щільність оленів в рекреаційному парку «Таврія» (особин/1000га)

	Рік
	1993
	1994
	1995
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004

	Чисельність
	10
	12
	14
	18
	21
	25
	26
	28
	35
	31
	23
	28

	Щільність
	35
	42
	49
	63
	73
	87
	91
	98
	122
	108
	80
	98

	Зміна (%)
	
	+17
	+14
	+22
	+14
	+16
	+4
	+7
	+20
	-11
	-26
	+18


*- придатна площа 286 га

Аналізуючи наведені дані, можна зробити висновок, що загалом у період 1993–2004 рр. щільність оленів у рекреаційному парку «Таврія» зросла на 63 особини, або на 64%. Також слід підкреслити, що середнє значення за 12 років становило 79 особин/1000 га угідь.
Порівняння показників щільності в різних мисливських господарствах півдня України свідчить про різноспрямовані тенденції. Так, в АСНПП за 30 років спостерігалося зниження щільності на 73 особини, або 40% (з 184 особин/1000 га у 1971 р. до 111 особин/1000 га у 2001 р.), при середньому значенні 110 особин/1000 га. Натомість у Скадовському мисливському господарстві (о. Джарилгач) відзначено зростання на 17 особин, або 50% (з 17 до 34 особин/1000 га), а середній показник склав 33 особини/1000 га.
У Державному заповіднику «Коса Обіточна» щільність оленів також зросла – на 47 особин, або 88% (з 7 особин/1000 га у 1974 р. до 54 особин/1000 га у 2000 р.), при середньому значенні 43 особини/1000 га. У ДЛМГ «Куйбишевське» зростання було незначним – з 0,2 до 0,6 особини/1000 га (плюс 0,4 або 67%), а середній показник становив 0,5 особини/1000 га.
У рекреаційному парку «Таврія» щільність оленів також мала виражену тенденцію до зростання: з 35 особин/1000 га у 1993 році до 98 особин/1000 га у 2004 році, що відповідає приросту на 63 особини або 64%. Середнє значення за цей період становило 79 особин/1000 га.
Таким чином, узагальнюючи результати досліджень у різних господарствах півдня України, можна констатувати, що в більшості випадків спостерігалося зростання щільності оленів (за винятком АСНПП). Найвищі середні показники відмічені в АСНПП (110 особин/1000 га). Дещо нижчі значення зафіксовані в «Таврії» (79 особин/1000 га), далі – у заповіднику «Коса Обіточна» (43 особини/1000 га) та Скадовському господарстві (33 особини/1000 га). Найнижчі показники спостерігалися у ДЛМГ «Куйбишевське» –  0,5 особини/1000 га.
3.10  Вікова структура оленів на півдні України

Розглядаючи вікову структуру оленів у рекреаційному парку «Таврія», слід відзначити, що в період 1993–1998 рр. частка дорослих особин змінювалася в межах 64–71% (7–17 особин), тоді як частка цьоголіток становила 29–36% (3–8 особин) [46].
У наступні роки простежується менш стабільна структура вікових груп. У 1999 р. частка дорослих оленів становила 58% (15 особин), 1,5-річні – 30% (8 особин), а цьоголітки – 12% (3 особини). У 2000 р. зберігалася подібна тенденція: найбільшу частку становили дорослі особини – 46% (13 оленів), дещо менше було 1,5-річних – 40% (11 особин), тоді як цьоголітки були представлені найменше – 14% (4 особини).
У 2001 р. дані щодо 1,5-річних відсутні, однак встановлено, що 77% (27 особин) становили дорослі тварини, а 23% (8 особин) припадало на цьоголіток. Подібні співвідношення відмічає В.Я. Гаросс (1975) у Курземі (Латвія), де частка дорослих оленів становила 76%, а молодих – 24% [32]
У 2002 р. більшість популяції також складали дорослі особини – 55% (17 оленів), тоді як 1,5-річні становили 16% (5 особин), а цьоголітки – 29% (9 особин). Аналогічні тенденції спостерігалися і в Кримському заповіднику, де, за даними П.А. Янушка (1958), частка дорослих оленів (разом з 1,5-річними) досягала 83% [47]. У «Таврії» цей показник становив 84% від загальної чисельності.
У 2003 р. частка дорослих особин знизилася до 39% (9 оленів), тоді як цьоголітки становили 35% (8 особин), а 1,5-річні – 26% (6 особин). Загалом, у віковій структурі популяції простежується значна варіабельність із переважанням дорослих тварин у більшості років. 

Таблиця 3.4 –Вікова структура оленів в рекреаційному парку «Таврія» в період 1993-2004р.

	Рік
	Дорослі особини
	Цьоголітки
	Півторалітки

	
	n
	%
	n
	%
	n
	%

	1993
	7
	70
	3
	30
	
	

	1994
	8
	66
	4
	34
	
	

	1995
	9
	64
	5
	36
	
	

	1996
	12
	67
	6
	33
	
	

	1997
	15
	71
	6
	29
	
	

	1998
	17
	68
	8
	32
	
	

	1999
	15
	58
	3
	12
	8
	30

	2000
	13
	46
	4
	14
	11
	40

	2001
	27
	77
	8
	23
	
	

	2002
	17
	55
	5
	16
	9
	29

	2003
	9
	39
	8
	35
	6
	26

	2004
	9
	32
	8
	28
	11
	40

	Всього
	158
	58
	68
	25
	45
	17


У останній обліковий рік – 2004 – вікова структура популяції зазнала певних змін. Найбільшу частку становили 1,5-річні особини, які досягли 40% або 11 тварин. Дещо менше припадало на дорослих оленів – 32% (9 особин), тоді як найменш численною групою залишився молодняк, що становив 28% або 8 особин.
Підсумовуючи дані за весь період спостережень (1993–2004 рр.), слід зазначити, що у рекреаційному парку «Таврія» вікова структура популяції характеризувалася відносною нестабільністю з коливаннями часток різних вікових груп. У середньому за 12 років співвідношення дорослих особин і молодняку становило приблизно 1:2 відповідно.

3.11 Статтєва структура оленів на півдні України

Розглядаючи статеву структуру оленів у рекреаційному парку «Таврія», слід відзначити, що в перший обліковий рік кількість самок у 2,5 раза перевищувала кількість самців. Зокрема, у 1993 р. самки становили 71% популяції (5 особин), тоді як самці – 29% (2 особини). Таким чином, співвідношення самців і самок дорівнювало 1:2,5.
У наступному, 1994 році, кількість самок залишилася стабільною (5 особин), тоді як чисельність самців збільшилася на одну особину. У результаті частка самок становила 62,5%, а самців – 37,5% (3 особини), що відповідає співвідношенню 1:1,6. Подібні пропорції відмічаються і в Кримському заповіднику, де, за даними П.А. Янушка (1958), співвідношення самців і самок коливалося в межах 1:1,6–2,0 [47].
У період 1995–1997 рр. співвідношення статей у популяції оленів рекреаційного парку «Таврія» залишалося стабільним і становило 1:2 на користь самок. Як зазначає Н.П. Лавров (1993), за такого співвідношення самців і самок (1:2) приріст популяції може зростати приблизно на 20% [51].
Так, у 1995 р. частка самок становила 67% (6 особин), тоді як самці складали 33% (3 особини). У 1996 р. це співвідношення залишалося незмінним у відсотковому вираженні: самки – 67% (8 особин), самці – 33% (4 особини). Аналогічна пропорція зберігалася і в 1997 р., однак у кількісному вираженні відбулося зростання чисельності: самки – 10 особин, самці – 5 особин.
У 1998–1999 рр. статева структура популяції зазнала незначних змін. У ці роки співвідношення самців і самок залишалося відносно стабільним: самки становили 65% (11 особин), а самці – 35% (6 особин), що відповідає співвідношенню приблизно 1:1,8.
Таблиця 3.5 – Статтєва структура оленів у рекреаційному парку «Таврія» період 1993-1999р.

	Рік
	Кількість самців
	Кількість самок
	Співвідношення статі

	
	
	
	щороку
	Середнє за 7 років

	
	n
	%
	n
	%
	
	

	1993
	2
	29
	5
	71
	1:2,5
	1:2(0,13

	1994
	3
	37,5
	5
	62,5
	1:1,6
	

	1995
	3
	33
	6
	67
	1:2
	

	1996
	4
	33
	8
	67
	1:2
	

	1997
	5
	33
	10
	67
	1:2
	

	1998
	6
	35
	11
	65
	1:1,8
	

	1999
	6
	35
	11
	65
	1:1,8
	

	Всього
	29
	34
	56
	66
	1:2
	


Підсумовуючи дані за 1993–1999 рр., можна зазначити, що протягом семи облікових років у рекреаційному парку «Таврія» статева структура популяції оленів загалом залишалася відносно стабільною. Середнє співвідношення самців і самок становило приблизно 1:2 на користь самок.
3.12 Плодючисть та смертність оленів на півдні України

Плодючість – це здатність тварин регулярно відтворювати нормально розвинене потомство, характерне для кожного виду. Саме вона значною мірою визначає чисельність популяції [22]. Динаміка популяцій, у свою чергу, залежить передусім від рівня плодючості та смертності тварин. Баланс між цими показниками в кінцевому підсумку формує загальну тенденцію змін чисельності виду [21].
Розглядаючи плодючість оленів у рекреаційному парку «Таврія», слід відзначити, що в 1993 р. на одну самку припадало 0,6 теляти (додаток Ж.4). У 1994–1996 рр. цей показник зріс до 0,8 теляти на самку, тобто на 0,2 особини або 25% більше. При цьому в 1994 та 1995 рр. приріст становив близько 13% від загальної чисельності популяції в кожному році. У 1996 р. приріст досяг 25% від загальної чисельності або 3 особини. Як зазначає М.Г. Дворников (1975), у Ільменському заповіднику приріст оленів становив 29,7%, що приблизно на 5% перевищує отримані нами значення [37].
У 1997 р. показник плодючості знизився на 0,2 (25%) і становив 0,6 теляти на самку, тоді як приріст дорівнював 20% (3 особини). У 1998 р. на одну самку припадало 0,7 теляти, що на 0,1 особини або 14% більше, ніж у попередньому році; приріст при цьому становив 12% або 2 особини. У 1999 р. плодючість суттєво зменшилася до 0,3 теляти на самку, що на 0,4 особини або 57% менше порівняно з попереднім роком; приріст залишався на рівні 12% або 2 особини.
Підсумовуючи дані за 1993–1999 рр., можна зазначити, що загалом рівень приросту знизився на 0,3 особини або 50%, а середня плодючість становила 0,7 теляти на одну самку.
Порівнюючи показники плодючості оленів в АСНПП, Скадовському лісомисливському господарстві та рекреаційному парку «Таврія», можна зробити висновок, що найвищий рівень плодючості спостерігався в «Таврії» – 0,7 теляти на самку. Далі йде Скадовське господарство з показником 0,6 теляти на самку, тоді як найнижча плодючість відмічена в АСНПП – лише 0,12 особини.

Таблиця 3.6 – Плодючисть оленів в рекреаційному парку «Таврія»
	Рік
	Загальна кількість оленів
	Приріст
	Кількість самок
	Кількість цьоголіток
	Кількість телят на 1 самку
	Середня кількість телят на 1 самку за 7 років

	
	
	n
	%
	
	
	
	

	1993
	7
	-
	-
	5
	3
	0,6
	0,7(0,08

	1994
	8
	+1
	13
	5
	4
	0,8
	

	1995
	9
	+1
	13
	6
	5
	0,8
	

	1996
	12
	+3
	25
	8
	6
	0,8
	

	1997
	15
	+3
	20
	10
	6
	0,6
	

	1998
	17
	+2
	12
	11
	8
	0,7
	

	1999
	15
	-2
	13
	11
	3
	0,3
	

	Всього
	83
	12
	14
	56
	35
	0,7
	


Розглядаючи смертність у рекреаційному парку «Таврія», слід відзначити, що в 1994 р. вона становила 8% від загальної чисельності, що відповідало 1 особині. У 1995 р. показник зріс на одну особину і досяг 2 тварин (14%). У 1996 р. смертність також становила 2 олені, що відповідало 14% від чисельності.
У 1997–1998 рр. ситуація залишалася відносно стабільною – щорічно фіксувалося по 2 випадки загибелі, що становило 10% та 8% відповідно. У 1999 р. смертність зросла до 3 особин (12%). У 2000 р. було зафіксовано лише один випадок загибелі, що становило 4% від загальної чисельності. У 2001 р. смертність становила 3% і відповідала 1 особині.
Підсумовуючи наведені дані, можна зазначити, що загалом у рекреаційному парку «Таврія» рівень смертності мав тенденцію до зниження, зменшившись приблизно на 5%, а середній показник за досліджуваний період становив 1,8 особини або близько 8%.

Таблиця 3.7 – Смертність оленів в рекреаційному парку «Таврія»
	Рік
	Чисельність оленів у парку
	Смертність оленів

	
	
	n
	%

	1994
	12
	1
	8

	1995
	14
	2
	14

	1996
	18
	2
	11

	1997
	21
	2
	10

	1998
	25
	2
	8

	1999
	26
	3
	12

	2000
	28
	1
	4

	2001
	35
	1
	3

	Всього
	179
	13
	7


3.13 Динаміка добичі благородного оленя 
Добування оленів, як і інших копитних, має бути вибірковим і селекційно спрямованим. Із популяції, насамперед, необхідно вилучати ослаблених і хворих тварин, самців із недорозвиненими рогами, півторарічних особин із рогами типу «шпильок» довжиною менше 20 см, старих тварин, а також ослаблених телят. Такий підхід дозволяє зменшити зимову смертність і сприяє формуванню більш продуктивної та високотрофейної структури популяції [21].  
Розглядаючи динаміку добування оленя плямистого за 1992–2000 рр. у південному степовому районі України, слід відзначити, що мисливське вилучення було зафіксоване лише в 1993 р. У цьому році кількість добутих тварин становила 40 особин, з яких 36 оленів припадало на Запорізьку область і лише 4 – на Одеську.
Таким чином, у даному регіоні відмічено найнижчий рівень добування оленів порівняно з іншими мисливсько-економічними районам.

3.14  Динаміка добичі оленя благородного в південному степовому мисливськоекономічному районі України 
Розглядаючи динаміку добування оленя благородного в південній степовій зоні України за 1992, 1993, 1995, 1996, 1997, 1999, 2000 та 2001 роки, можна відзначити такі зміни. У 1992 році кількість добутих тварин становила 207 особин (додаток З.6). Порівняно з цим періодом у 1993 році спостерігалося суттєве зростання добичі: показник підвищився до 264 особин (7% від чисельності), що на 57 тварин або 22% більше. Подібні значення рівня добичі (близько 7% від популяції) відмічаються і в Греції [25].

Подальший аналіз показує, що у 1995 році добича різко знизилася більш ніж удвічі і становила 103 особини, що відповідає скороченню на 161 тварину (61%). У 1996 році ситуація змінилася у бік зростання: кількість добутих оленів збільшилася на 83 особини (45%) і досягла 186 голів. Однак у подальший період, починаючи з 1996 і до 2001 року включно, спостерігалася загальна тенденція до зниження добичі, яка в цілому скоротилася на 164 особини (88%). Уже в 1997 році кількість добутих тварин зменшилася до 136 особин (4% від чисельності), що на 50 голів або 27% менше попереднього рівня. Аналогічні показники добичі (4–5%) відмічаються і у Волгоградській області Росії, як зазначає А.П. Варнаков (1975) [54]. У 1999 році спад продовжився і становив 72 особини (53% зниження порівняно з попередніми роками). Надалі у 2000 році добича скоротилася до 52 голів, тобто на 12 особин (19%), а у 2001 році знову зменшилася – до 22 особин, що відповідає зниженню на 30 тварин (58%).

Узагальнюючи наведені дані, можна зробити висновок, що максимальний рівень добичі благородного оленя в південному степовому мисливсько-економічному районі України був зафіксований у 1993 році (264 особини), тоді як мінімальне значення спостерігалося у 2001 році (22 особини). Загальне зниження за досліджуваний період становило близько 89%. Найбіль*-дані відсутні ший обсяг добичі було відмічено в Херсонській області – 920 особин.
Рисунок 3.2 – Добича оленя благородного в південному степовому мисливськоекономічному районі України
3.15 Динаміка добичі оленя бдагородного в північному степовому мисливськоекономічному районі України 
Розглядаючи динаміку добування оленя благородного в північному степовому районі України за період 1992–2001 років, можна відзначити такі особливості. У 1992 та 1993 роках кількість добутих тварин була мінімальною і становила по 5 особин у кожному році, що разом відповідало 14% від загального обсягу добичі за вісім облікових років (додаток З.7).
Подальший аналіз показує, що у 1995 році відбулося незначне зростання добичі – до 6 особин, тобто на 1 тварину або 17% більше порівняно з попереднім рівнем. У 1996 році тенденція слабкого зростання збереглася: кількість добутих оленів збільшилася ще на 1 особину і досягла 7 голів.
У наступні роки спостерігалося зниження обсягів вилучення. Так, у 1997 році добича скоротилася до 5 особин, що на 2 тварини або 29% менше, ніж у 1996 році. У 1999 році показник залишався стабільним і становив ті ж 5 особин. У 2000 році добування оленів не фіксувалося. Натомість у 2001 році добича відновилася і досягла 2 особин, хоча це на 3 тварини або 60% менше, ніж у 1999 році.
Узагальнюючи наведені дані, можна зробити висновок, що максимальний рівень добичі благородного оленя в північному степовому районі був зафіксований у 1996 році (7 особин), тоді як у 2000 році добича повністю була відсутня. Загалом за досліджуваний період спостерігалася тенденція до зниження обсягів вилучення (на 60%). Найбільша кількість добутих тварин була відмічена в Луганській області – 24 особини.
*-дані відсутні

Рисунок 3.3 – Добича оленя благородного в північному степовому мисливськоекономічному районі України

3.16 Динаміка добичі оленя благородного в степовому мисливськоекономічному районі України 

Розглядаючи динаміку добування оленя благородного в степовій зоні України за 1992, 1993, 1995, 1996, 1997, 1999, 2000 та 2001 роки, можна відзначити, що загальні тенденції змін є подібними до тих, що спостерігаються в південному степовому районі. У 1992 році кількість добутих тварин становила 212 особин (додаток З.8). Уже в 1993 році спостерігалося зростання добичі на 57 особин (21%), і загальний показник досяг 269 оленів.
Подальший аналіз показує, що у 1995 році відбулося суттєве скорочення добичі – більш ніж удвічі. У цьому році було добуто 109 особин, що на 160 тварин (59%) менше, ніж у 1993 році. У 1996 році ситуація змінилася у бік зростання: кількість добутих оленів збільшилася на 84 особини (44%) і становила 193 голови.
У наступний період, починаючи з 1996 і до 2001 року включно, спостерігалася стійка тенденція до зниження добичі – загальне скорочення склало 169 особин (88%). Уже в 1997 році кількість добутих тварин зменшилася до 141 особини, що на 52 олені або 27% менше попереднього рівня. У 1999 році спад продовжився і показник знизився до 69 особин (51%). У 2000 році добича становила 52 особини, що на 17 тварин (25%) менше, ніж у попередньому періоді. У 2001 році зниження тривало і кількість добутих оленів скоротилася до 24 особин, що відповідає зменшенню на 28 тварин (54%).
Узагальнюючи наведені дані, можна зробити висновок, що максимальний рівень добичі благородного оленя в степовій зоні України був зафіксований у 1993 році (269 особин), тоді як мінімальне значення – у 2001 році (24 особини).
*-дані відсутні


Рисунок 3.4 – Добича оленя благородного в степовому мисливськоекономічному районі України
3.17 Добича оленів в конкретних господарствах півдня України
Розглядаючи обсяги добичі оленів у ДЛМГ «Куйбишевське», слід відзначити, що вилучення тварин фіксувалося лише у 1992, 1993 та 1994 роках (додаток З.10). У 1992 році добича становила 1 особину, що відповідало 2% від загальної чисельності оленів у цей період. У 1993 році показник залишався стабільним і також складав 1 особину (1,8% від загальної чисельності).
У 1994 році спостерігалося зростання обсягів добичі: кількість добутих тварин збільшилася на 2 особини і досягла 3 оленів, що становило 5% від загальної чисельності. Таким чином, загалом за досліджуваний період у ДЛМГ «Куйбишевське» відбулося зростання добичі на 2 особини, або на 67%.

Таблиця 3.8 – Добича оленів в ДЛМГ “Куйбишевське”

	Рік
	Загальна чисельність оленів
	Добича оленів

	
	
	n
	%

	1992
	46
	1
	2

	1993
	55
	1
	1,8

	1994
	60
	3
	5


3.18  Добича оленів в Державному заповіднику «Коса Обіточна»
Розглядаючи добичу оленів у Державному заповіднику «Коса Обіточна», можна відзначити такі зміни у динаміці показників. У 1984 році було добуто 11 особин, що становило 9% від загальної чисельності оленів (таблиця ). У 1985 році спостерігалося різке зменшення обсягів вилучення: кількість добутих тварин скоротилася на 8 особин (73%) і становила 3 олені, або 2% від загальної чисельності.
У 1986 році ситуація змінилася у бік зростання – добича збільшилася на 20 особин (87%) і досягла 23 тварин, що відповідало 17%. У 1989 році було зафіксовано подальше підвищення до 50 особин (31% від чисельності), що на 27 тварин або 54% більше порівняно з попереднім роком спостережень.
У 1990 році відбулося зниження добичі до 20 особин (18%), тобто на 30 тварин або 60% менше. У 1992 році кількість добутих оленів зросла до 25 особин (14%), що на 5 тварин або 20% більше попереднього рівня. У 1993 році зростання продовжилося: добича збільшилася ще на 10 особин (29%) і становила 35 оленів (20% від чисельності). У 1994 році показник досяг 37 особин (25%), що на 2 тварини або 5% більше, ніж у попередньому році.
Узагальнюючи наведені дані, можна зробити висновок, що в період 1984–1994 років у Державному заповіднику «Коса Обіточна» загальна добича оленів мала тенденцію до зростання і збільшилася на 26 особин, або на 70%. 

Таблиця 3.9 – Добича оленів в Державному заповіднику «Коса Обіточна»
	Рік
	Загальна чисельність оленів
	Добича оленів

	
	
	n
	%

	1984
	126
	11
	9

	1985
	130
	3
	2

	1986
	135
	23
	17

	1989
	160
	50
	31

	1990
	111
	20
	18

	1992
	183
	25
	14

	1993
	172
	35
	20

	1994
	149
	37
	25


3.19 Добича оленів в Азово-Сиваському Національному Природному Парку за 30 річний період
Розглядаючи добичу оленів в АСНПП, відзначаємо, що  в 1971р. усього був відстріляний 81 олень.
Таблиця 3.10 – Добича оленів в АСНПП за 30-ти річний період

	Рік
	Чисельність
	Відстріл
	Відлов

	
	
	Самці
	Самки
	n
	%

	
	
	n
	%
	n
	%
	
	

	1971
	1112
	38
	3
	43
	4
	
	

	1972
	1007
	119
	12
	63
	6
	
	

	1973
	895
	157
	18
	92
	10
	
	

	1974
	863
	98
	11
	29
	3
	
	

	1975
	850
	103
	12
	43
	5
	
	

	1976
	837
	62
	7
	68
	8
	
	

	1977
	770
	100
	13
	60
	8
	
	

	1978
	670
	51
	8
	44
	7
	
	

	1979
	680
	71
	10
	56
	8
	
	

	1980
	701
	59
	8
	48
	7
	
	

	1981
	826
	59
	7
	42
	5
	
	

	1982
	732
	69
	9
	58
	8
	
	

	1983
	692
	55
	8
	45
	7
	
	

	1984
	750
	70
	9
	60
	8
	
	


Продовження додатка 3.10
	1985
	620
	19
	3
	30
	5
	
	

	1986
	718
	18
	3
	15
	2
	
	

	1987
	730
	17
	2
	10
	1
	
	

	1988
	633
	10
	2
	13
	2
	
	

	1989
	630
	-
	-
	-
	-
	
	

	1990
	660
	23             3%
	2
	0,3

	1991
	703
	-
	-
	-
	-
	
	

	1992
	850
	-
	-
	-
	-
	
	

	1993
	707
	25             4%
	1
	0,1

	1994
	635
	46
	7
	68
	11
	
	

	1995
	663
	96
	14
	90
	14
	
	

	1996
	700
	22
	3
	8
	1
	
	

	1997
	638
	20
	3
	7
	1
	
	

	1998
	593
	60
	10
	95
	16
	
	


Із наведених даних випливає, що у зазначений період було відстріляно 38 самців (3% від загальної чисельності оленів за рік або 7% від чисельності самців) та 43 самки (4% від загальної чисельності або 8% від чисельності самок). Таким чином, сумарний обсяг відстрілу становив 7%.

Як зазначає Б.В. Кестер (1975), у 1971 році у Воронезькому заповіднику було відстріляно 28 оленів, тоді як відлов склав 187 особин [36]. У 1972 році кількість відстріляних оленів в АСНПП зросла до 182 особин, серед яких 119 самців (12% від загальної чисельності або 28% від чисельності самців) та 63 самки (6% від загальної чисельності або 11% від чисельності самок). У цілому відстріл цього року становив 18%. За даними Б.В. Кестера (1975), у Воронезькому заповіднику в 1972 році було відстріляно значно менше – лише 43 особини, тоді як відлов досяг 215 оленів [36].

У 1973 році на о. Бирючий спостерігалося збільшення обсягів відстрілу: було добуто 157 самців (18% від загальної чисельності або 42% від чисельності самців) та 92 самки (10% від загальної чисельності або 18% від чисельності самок). Загальний рівень відстрілу становив 28% або 249 особин. Водночас, за даними Б.В. Кестера та А.О. Соломатіна (1975), у Воронезькому заповіднику в 1973 році відстріл становив 218 особин, або близько 8% від чисельності [36; 59].
У 1974 році відзначається зниження обсягів добичі.

У наведеному році чисельність добутих самців зменшилася до 98 особин, що становить 11% від загальної чисельності популяції або 27% у межах статевої групи самців. Кількість самок у цей період дорівнювала 29 особинам (3% від загальної чисельності або 6% від самок відповідно). У сумі вилучення становило 127 особин, або 14% від загальної чисельності.
Подібні показники фіксувалися і у Воронізькому заповіднику, де, за даними Б.В. Кестера (1975), у 1974 році було відстріляно 124 особини оленя [36]. У 1975 році спостерігалося зростання обсягів вилучення на 3% (19 особин), що в сумі становило 146 тварин або 17%. У структурі відстрілу переважали самці – 103 особини (12% від загальної чисельності або 28% серед самців), тоді як самки становили 43 особини (5% або 9% відповідно). Водночас у тому ж заповіднику в 1975 році загальний рівень вилучення був значно нижчим і становив лише 48 особин (6%), тоді як відлов сягнув 203 особин (24%) [36].
У межах п’ятирічного періоду 1971–1975 років найбільший рівень відстрілу в АСНПП зафіксовано у 1973 році – 28% або 249 особин. Загалом за цей часовий проміжок було вилучено 785 оленів, серед яких 515 самців і 270 самок.
Аналіз наступного п’ятиріччя (1976–1980 рр.) показує коливальний характер динаміки. У 1976 році кількість добутих тварин становила 130 особин (15% від чисельності), з яких 62 припадало на самців (7% або 19% у межах статі), а 68 – на самок (8% або 14%). У 1977 році спостерігалося зростання до 160 особин (21%), у тому числі 100 самців і 60 самок. У 1978 році показник знизився до 95 особин (15%), тоді як у 1979 році знову зріс до 127 особин (18%). У 1980 році відмічено спад до 107 особин (15%).
У цілому за період 1976–1980 років найбільший обсяг вилучення припав на 1977 рік (21% або 160 особин). Сумарно за п’ятиріччя було добуто 619 оленів, з них 343 самці та 276 самок.
У 1981–1985 роках відмічається зміна тенденцій. У 1981 році вилучення становило 101 особину (12%), у 1982 році зросло до 127 (17%), у 1983 році знизилося до 100 (15%), у 1984 році знову збільшилося до 130 (17%), а у 1985 році суттєво зменшилося до 49 особин (8%). У сумі за цей період було добуто 507 оленів (272 самці та 235 самок).
Наступне п’ятиріччя (1986–1990 рр.) характеризується різким скороченням відстрілу: від 33 особин у 1986 році (5%) до 23 особин у 1988 та 1990 роках (3–4%). У 1987 році показник знизився до 27 особин (3%). Загалом за цей період було вилучено 106 оленів та виловлено 2 особини.
У 1993 році добуто 25 оленів, а також зафіксовано 1 випадок вилову. У 1994 році відстріл зріс до 114 особин (18%), з яких 46 становили самці та 68 – самки. У 1995 році спостерігалося подальше збільшення до 186 особин (28%).
У межах 1996–1998 років відмічається спад до 30 та 27 особин у 1996–1997 роках із подальшим різким зростанням у 1998 році до 155 особин (26%). У сумі за ці три роки було вилучено 212 оленів.
Узагальнюючи весь період спостережень (1971–1998 рр.), загальна кількість відстріляних оленів в АСНПП становила 2554 особини, а також було зафіксовано 3 випадки вилову.
3.20 Динаміка добичі  оленя благородного по Україні в період 1992- 2001 р.

Розглядаючи динаміку добичі благородного оленя в Україні в межах восьми облікових років, слід відзначити, що в період з 1992 по 1996 рік включно спостерігаються коливання показників із почерговими підйомами та спадами. Так, у 1992 році обсяг добичі становив 818 особин, що відповідає 4% від загальної чисельності.

Порівнюючи з 1992 роком, у 1993 році фіксується незначне зростання вилучення на 27 особин (приблизно 3%), у результаті чого показник досяг 845 голів (2% від чисельності) [21].

У 1995 році в Україні відмічається суттєве зниження обсягів добичі до 422 особин (2% від чисельності), у 1993–1995 роках спостерігалася протилежна тенденція – зростання добичі на 15% (1794 особини), а її рівень у 1995 році становив близько 3% від чисельності [21].

Рисунок 3.4 – Динаміка добичі  оленя благородного по Україні в період 1992- 2001 р.
У 1996 році в Україні відзначається зміна тенденції в бік незначного зростання: у порівнянні з 1995 роком добича збільшилася до 430 особин (2% від чисельності), що на 8 голів або приблизно 2% більше попереднього показника.
Аналіз подальшого періоду показує, що з 1996 по 2000 рік включно відбувається стійка тенденція до зменшення обсягів добичі – від 430 до 124 особин, що становить скорочення на 306 голів або приблизно 71%. Зокрема, у 1997 році добича зменшилася на 115 особин (27%) і склала 315 голів (2% від чисельності).
В Україні в період з 1997 по 1999 рік спостерігається подальше суттєве зменшення обсягів вилучення – на 128 особин або 41%, у результаті чого показник знизився до 187 оленів (1% від чисельності). У 2000 році спад продовжився: добича скоротилася до 124 голів (0,8% від чисельності), що на 63 особини або 34% менше порівняно з попереднім роком.
У 2001 році фіксується незначне зростання вилучення – до 125 особин, тобто збільшення лише на 1 голову (приблизно 0,8%) у порівнянні з 2000 роком.
Узагальнюючи наведені дані, можна зробити висновок, що максимальний рівень добичі благородного оленя відмічався у 1993 році – 845 особин, тоді як мінімальне значення зафіксоване у 2000 році – 124 особини. Загалом за вісім облікових років (1992, 1993, 1995, 1996, 1997, 1999, 2000, 2001) на території України було добуто 3266 особин благородного оленя, що становить близько 2% від його чисельності.
4 ХОРОНА ПРАЦІ ТА БЕЗПЕКА ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ
У структурі Державного агентства лісових ресурсів України контроль за дотриманням норм трудового законодавства, вимог охорони праці та правил техніки безпеки покладається на адміністрації мисливських господарств і відповідні органи виконавчої влади. Особливості мисливського господарства як сфери діяльності зумовлюють підвищені вимоги до працівників: вони повинні мати добру фізичну підготовку, емоційну стійкість і суворо дотримуватися правил безпеки під час роботи в природному середовищі. У цілому така діяльність належить до категорії робіт із підвищеним рівнем професійної небезпеки.

Згідно із законодавчим визначенням, охорона праці – це цілісна система заходів і засобів різного характеру (правового, організаційного, соціально-економічного, санітарно-гігієнічного та лікувально-профілактичного), спрямованих на збереження життя, здоров’я і працездатності людини під час виконання нею трудових обов’язків.

Ключовим завданням охорони праці є створення безпечного виробничого середовища, що передбачає належні умови праці, безпечне використання обладнання та зменшення впливу небезпечних і шкідливих факторів. Реалізація цих заходів сприяє зниженню рівня травматизму та запобіганню професійним захворюванням.

У межах виконання магістерського дослідження, присвяченого вивченню змін чисельності, щільності популяцій і принципів раціонального використання оленя шляхетного в Україні, основну увагу було приділено аналізу динаміки чисельності цього виду. Об’єктом дослідження виступав олень шляхетний, а предметом – його кількісні та популяційні характеристики. Перед початком практичної частини роботи було проведено обов’язковий інструктаж із питань охорони праці та пожежної безпеки.

Збір первинних даних здійснювався безпосередньо в польових умовах, тоді як їх подальше опрацювання відбувалося у спеціалізованій лабораторії біоресурсів довкілля із застосуванням комп’ютерних технологій. У процесі дослідження виникала взаємодія з різноманітними факторами, які за недотримання правил безпеки могли становити потенційну загрозу.

Робота в лабораторії вимагала дотримання чітко організованого порядку: правильного облаштування робочого місця, виконання вимог техніки безпеки та постійного контролю з боку відповідальних осіб. Працівники регулярно проходили інструктажі та перевірку знань.

Важливим аспектом було забезпечення оптимального мікроклімату відповідно до встановлених норм, оскільки параметри температури, вологості та руху повітря безпосередньо впливають на самопочуття і ефективність праці. Значну роль відіграє і належне освітлення, яке має відповідати нормативам і забезпечувати комфортні умови для роботи без перевтоми.

Крім того, у лабораторії дотримувалися вимог щодо допустимих рівнів шуму, чистоти повітря та ефективної вентиляції. Особлива увага приділялася електробезпеці: використовувалися відповідні засоби захисту, включаючи заземлення, ізоляцію та автоматичні системи відключення.

Робочі місця утримувалися в порядку, без зайвих предметів, а приміщення були забезпечені необхідними засобами пожежогасіння. Зокрема, застосовувалися вуглекислотні вогнегасники, які є ефективними та безпечними для обладнання.

Подальша робота з отриманими даними здійснювалася за допомогою комп’ютерної техніки з дотриманням відповідних інструкцій. До роботи допускалися лише працівники, які пройшли підготовку та інструктаж. Перед початком роботи проводилася перевірка технічного стану обладнання, а в процесі – суворо дотримувалися правил експлуатації.

У разі виникнення несправностей або аварійних ситуацій роботу негайно припиняли та повідомляли відповідальних осіб. Також передбачалося надання першої медичної допомоги у разі потреби.

Після завершення роботи обов’язково виконувалося вимкнення обладнання та перевірка стану приміщення з точки зору пожежної безпеки.

Отже, під час виконання дослідження були дотримані всі необхідні вимоги безпеки як у польових, так і в лабораторних умовах, що забезпечило безпечне проведення робіт і дозволило уникнути травматизму [66-72].
ВИСНОВКИ

1. В степовому мисливськоекономічному районі України за 30-ти річний період (1971-2001р.) чисельність оленів в цілому знизилася на 34% або 910 особин (з 2656 оленів в 1971р. до 1746 оленів в 2001р.). В Кримському мисливськоекономічному районі чисельність оленів також знизилася, тепер на 12% або 152 оленя. Проаналізувавши динаміку чисельності оленів у лісо-мисливькому господарстві “Куйбишевське”, у державному заповіднику “Коса Обіточна” та в рекреаційному парку “Таврія”, було обліковано 3126 оленів, які склали 88% від загальної чисельності оленів в Запорізькій області. В островних екосистемах (Азово-Сиваський Національний Природний Парк та Ськадовське лісо-мисливське господарство на о.Джарилгач) в цілому чисельність складала 25297 оленів, які складають 40% від загальної чисельності оленів в Херсонській області. 

2. Щільність оленів в степовому мисливськоекономічному районі України за 30-ти річний період в цілому зменшилась на 27% або 0,03 особини (з 0,11 особин/1000га в 1971р. до 0,08 особин/1000га в 2001р). Середня щільність по цьому районі склала 0,14 оленів/1000га угідь. В Кримському мисливськоекономічному районі щільність оленів зменшилася на 12% або 0,2 особини (з 1,7 особин/1000га в 1971р. до 1,5 особин/1000га в 2001р). Середня щільність в степовому районі склала 2,5 оленів/1000га угідь. В конкретних мисливських господарствах щільність оленів, в цілому, збільшилась (крім АСНПП). Найбільша щільність оленів на 1000га було зафіксовано в АСНПП – 110 оленів. Трохи менше в рекреаційному парку “Таврія” – 79 оленів на 1000га угідь. На третьому місці по щільності оленів Державний заповідник “Коса Обіточна”, у якому середня кількість оленів на 1000га угідь становить 43 особини. У Ськадовському мисливському господарстві щільність оленів склала 33 особини/1000га. А найменша щільність оленів в районі досліджень – в ДЛМГ “Куйбишевське” – лише 0,5 оленів/1000га угідь.

3. Середнє співвідношення самців (n=600) та самок (n=767) на о.Джарилгач склало 1:1,3, в АСНПП – 1:1,85 (кількість самців дорівнює 7814 особин, кількість самок дорівнює 12616 особин), а в рекреаційному парку “Таврія” співвідношення самців (n=29) і самок (n=56) становить 1:2 відповідно. Тому, при співвідношенні самців і самок в популяції оленів 1:2 на користь самок очікуванний приріст становить 20%. В нас же бачимо, що в середньому приріст в АСНПП за 1995-2001р. – 6%, на о.Джарилгач за 1997-2003р. прирістоленів становил 7,7%, а в рекреаційному парку «Таврія» за 1993-1999р. – 14%. Тобто, приріст в АСНПП, в Ськадовському лісо-мисливському господарстві та в р/п «Таврія» є недостатнім.

4. У віковій структурі оленів на о.Джарилгач кількість дорослих оленів коливалась в межах 54%-75% та в середньому склала 64% (1040 особин),  кількість молодняку коливалась в межах 10%-46% і в середньому склала 31% (511 особин); півторарічні олені склали в середньому 5% (81 олень). В АСНПП кількість дорослих оленів була в межах 78%-90% та в середньому досягла 87% (4193 особини), кількість цьоголіток коливалась в межах 4%-10% і в середньому склала 6% (307 особин), півторарічні особини – склали в середньму 3% (161 олень), а 4% (137 особин) всіх оленів залишилися невизначеними. В рекреаційному парку “Таврія” кількість дорослих оленів коливалась в межах 32%-77% та в середньому склала 58% (158 особин), цьоголітки складали від 12% до 36% популяції оленів і в середньому досягли 25% (68 особин). Що стосуєть півторарічних оленів, то їх середня частка в популяції становить 17% (45 оленів). Тобто, найбільша кількість дорослих особин спостерігається в АСНПП – 87%, далі йде о.Джарилгач – 64%, а в р/п «Таврія» відсоток дорослих оленів склав 58%. Що стосується цьоголіток, то найбільша кількість їх в популяції зафіксована  на о.Джарилгач – 31%, далі йде р/п «Таврія» – 25%, а наймеший їх відсоток зафіксован  в АСНПП. Найбільший відсоток півторарічних оленів в популяції спостерігається в р/п «Таврія» – 17%, на о.Джарилгач вони склали 5% в середньому, а в АСНПП лише 3% популяції.

5. Найбільша кількість оленят на одну самку була зафіксована в р/п “Таврія” – 0,7 телят (кількість самок дорівнює 717 особин, а цьоголіток – 496 особин). Далі йде Ськадовське лісо-мисливське господарство, де плодючисть сягнула до 0,6 теляти на 1 самку (кількість самок дорівнює 56 особин, а цьоголіток – 35 особин). А найменша кількість телят на 1 самку була в АСНПП – лише 0,12 особини (кількість самок дорівнює 2893 особини, а цьоголіток – 387 особин).

6. Добича оленя плямистого по Україні становить в середньому лише 2,5% від загальної чисельності плямистих оленів. Що стосується благородних оленів, то їх добича ще менша, а саме, 2% від загальної чисельності. Тобто, бачимо, що з популяції оленів ізимається недостатня кількість тварин, що може негативно впливати на стан популяції ( жорстка конкуренція за територію та їжу, інвазії). Найбільший відсоток добичі плямистих оленів спостерігався в 1993р. – 5% від загальної чисельності або 143 оленя. Найбільша кількість благородних оленів була добита в 1992р. – 4% від чисельності або 818 оленів. При незначній дії негативних чинників на популяцію оленів (поганий санітарний стан, відсутність біотехнічних заходів, наявність кормових конкурентів, чинники занепокоєння), вона не росте, а залишається стабільною, що дає можливість порекомендувати збільшення вилучення до 10-15%. Це збільшення компенсується механізмами саморегуляції [61,62].

  7. В 2003р. більший відсоток екскрементів в р/п «Таврія» був зафіксований в штучному лісі – 81%, в залуженому полі – лише 19% (дані стосовно кількості екскрементів в лісосмузі відсутні). В 2004р. найбільше навантаження на природну рослинність спостерігається в залуженому полі р/п «Таврія» – 74% всіх екскрементів копитних, а найменший їх відсоток – в штучному лісі, в котрому зосереджено 11% екскрементів. Тобто, дані за два роки цілком протилежні.
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