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РЕФЕРАТ
ВЧИТЕЛІ ТА УЧНІ ОЛЕКСАНДРІВСЬКОЇ МІСЬКОЇ ЧОЛОВІЧОЇ ГІМНАЗІЇ (1909-1917 РР.): ПРОСОПОГРАФІЧНИЙ АНАЛІЗ

Дана кваліфікаційна робота складається з 60 сторінок, містить 11 джерел, 27 позицій літератури.
Ключові слова: освіта, чоловіча гімназія, викладацький склад, учнівський склад, іспити, стипендіати, Перша світова війна, допризовна підготовка юнаків.
Об’єкт дослідження: історія Олександрівської міської чоловічої гімназії як освітньої установи. 
Предмет дослідження: просопографічний портрет вчительського та учнівського складу Олександрівської міської чоловічої гімназії.
Мета роботи: реконструювати образи учителів і учнів чоловічої гімназії, як типових представників закладу середньої освіти у повітовому місті південного регіону України.
Наукова новизна: дослідження полягає в першому просопографічному аналізі вчителів і учнів Олександрівської чоловічої гімназії в контексті суспільних змін, що дозволяє систематизувати інформацію про їх походження, досягнення та подальші долі.
Прикладне значення: формування загальної картини спільноти гімназії, що може бути використано для подальших досліджень історії освітніх установ Олександрівська.
Висновки: історія Олександрівської гімназії тривалий час залишалася мало дослідженою. До цього часу праці, присвячені розвитку освіти в Олександрівську, здебільшого мали узагальнюючий характер, і лише нещодавно почали вивчати конкретні освітні установи, зокрема С. Козиряцька та О. Сирцова.
Заснування чоловічої гімназії відбулося у 1909 році на базі прогімназії. Спочатку вона складалася з чотирьох класів, але в подальшому була перепрофільована на восьмикласну. Розвиток гімназії припав на складний період Першої світової війни. Мобілізація деяких викладачів і перевантаження закладу через великий наплив учнів негативно позначилися на матеріальному становищі навчального закладу.
Аналіз викладацького складу показав, що більшість вчителів мали вищу освіту, часто здобуту в Петрограді, і до роботи в Олександрівську вже мали досвід викладання в інших гімназіях. Викладачі, попри велике навантаження, проявляли високу відповідальність у своїй роботі. Першим директором гімназії став Федір Кирилов, який приділяв увагу покращенню матеріальної бази закладу та організації навчального процесу. 
Учнівський склад гімназії здебільшого складався з дітей міщан і селян, сини чиновників і дворян були в меншості. Гімназисти мали різне етнічне походження, серед них були й представники етно-конфесійних груп, зокрема євреї та німці. Поведінка учнів варіювалася: більшість дотримувалася норм поведінки і навчалася на середньому рівні, але траплялися випадки неслухнянства, прогулів і навіть бійок. Стипендіатів було мало, а медалістами ставали рідко, здебільшого за срібну медаль.
У загальному контексті, гімназія функціонувала в умовах військового часу, і частина учнів обрала військову кар'єру, вступивши до військових училищ. Тому навчальний процес та життя учнів були в тісному зв'язку з історичними подіями, які відбувалися на той час.


SUMMARY
TEACHERS AND STUDENTS OF OLEXANDRIVSK TOWN MAN`S GYMNASIUM (1909-1917): PROSOPOGRAOHIC ANALYSIS

This qualification work consists of 60 pages, contains 11 sources, 27 items of literature.
Keywords: education, human gymnasium, warehouse, educational warehouse, education, scholarships, First World War, pre-conscription training of young men.
Object of research: history of the Oleksandrivsk town men's gymnasium as an educational institution.
Subject of research: prosopographic portrait of the teaching and student staff of the Oleksandrivsk town man's gymnasium
The present paper aims at: to reconstruct the images of teachers and students of a man's gymnasium as typical representatives of a secondary education institution in a district town in the southern region of Ukraine.
Scientific novelty: the study consists of the first prosopographic analysis of teachers and students of the Oleksandrivsk man's gymnasium in the context of social changes, which allows us to systematize information about their origins, achievements, and future destinies.
Practical significance: forming a general picture of the gymnasium community, which can be used for further research into the history of educational institutions in Oleksandrivsk.
Conclusions: the history of the Oleksandrivsk men’s gymnasium remained little researched for a long time. Until now, works devoted to the development of education in Oleksandrivsk were mostly of a general, and only recently have specific educational institutions begun to be studied, in particular by S. Kozyryatska and O. Syrtsova.
The foundation of the gymnasium took place in 1909 on the basis of the progymnasium. At first, it consisted of four classes, but was later re-profiled to an eight-class gymnasium. The development of the gymnasium coincided with the difficult period of the First World War. The mobilization of some teachers and the overload of the institution due to a large influx of students negatively affected the financial position of the educational institution.
An analysis of the teaching staff showed that most teachers had higher education, often obtained in Petrograd, and before working in Oleksandrivsk they already had experience teaching in other gymnasiums. The teachers, despite the heavy workload, showed high responsibility in their work. The first director of the gymnasium was Fedyr Kirillov, who paid attention to improving the material base of the institution and the organization of the educational process.
The students of the gymnasium mostly consisted of the children of burghers and peasants, the sons of officials and nobles were in the minority. The students of the gymnasium had different ethnic origins, among them there were also representatives of ethno-confessional groups, in particular Jews and Germans. The behavior of the students varied: the majority adhered to the norms of behavior and studied at an average level, but there were cases of disobedience, truancy and even fights. There were few scholarship holders, and medalists were rare, mostly for a silver medal.
In the general context, the gymnasium functioned in wartime conditions, and some of the students chose a military career by entering military schools. Therefore, the educational process and the lives of the students were closely connected with the historical events that were taking place at that time.
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ВСТУП

Актуальність роботи. Освіта в м. Олександрівськ до середини ХІХ ст. розвивалася досить повільно. Дещо стрімкий розвиток розпочався лише із другої половини ХІХ ст., набравши повних обертів лише на початку ХХ ст. Саме відкриття низки спеціалізованих навчальних закладів, а також закладів середньої ланки (якими й вважаються гімназії), в місті з’явилася розгалужена системи освіти. Проте поза увагою дослідників залишається міська чоловіча гімназія. Вважаємо за доцільне розглянути історію гімназії, її викладацький та учнівський склад, їхні заслуги, особливості навчального процесу, аби мати комплексне уявлення про справжнє положення справ в гімназії та її місце серед інших навчальних закладів Олександрівська.
Об’єктом дослідження є історія Олександрівської міської чоловічої гімназії як освітньої установи. 
Предметом дослідження є просопографічний портрет вчителів і учнів Олександрівської міської чоловічої гімназії
Мета роботи: реконструювати образи учителів і учнів чоловічої гімназії, як типових представників закладу середньої освіти у повітовому місті південного регіону України протягом динамічних суспільних змін 1909-1917 рр.
Дослідницьке завдання роботи є:
1) Комплексно висвітлити історію Олександрівської міської чоловічої гімназії;
2) Розглянути дану освітню установу в загальному контексті розвитку освіти в місті;
3) Виявити та систематизувати біографічні данні не лише викладацького, але й учнівського складу;
4) Реконструювати узагальнюючий образ інтелектуального та освітнього потенціалу гімназії.
Хронологічні рамки дослідження охоплюють 1909–1917 рр. Вони зумовлені датою виникнення гімназії у 1909 році, а також початком соціальних та політичних зрушень, себто Українською революцією у 1917 році, що мали значний вплив на суспільство, політику й освіту зокрема.
Наукова новизна даного дослідження полягає в тому, що воно вперше проводить просопографічний аналіз вчителів і учнів Олександрівської міської чоловічої гімназії в зазначений період у контексті суспільних змін. Цей підхід допомагає визначити та систематизувати процеси, що відбувалися у стінах гімназії, а також походження, досягнення та подальші долі особистостей даної освітньої установи.
Прикладне значення полягає в тому, що, виходячи з дослідження, можна сформувати загальну картину спільноти вчителів та учнів даної гімназії. Ця робота може використовуватися для подальших наукових досліджень, особливо історії освітніх установ Олександрівська.
Структура роботи підпорядкована меті та завданням дослідження. Кваліфікаційна робота складається зі вступу, чотирьох розділів, дев’яти підрозділів в яких висвітлюється історіографія та джерельна база дослідження, історія чоловічої міської гімназії, викладацький та учнівський склад, організація навчального процесу, а також висновків, списку використаних джерел та літератури. Обсяг даної роботи складає 60 сторінок машинописного тексту, загальний обсяг магістерської роботи – 69 сторінок.


РОЗДІЛ І. ІСТОРІОГРАФІЯ, ДЖЕРЕЛА ТА МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕННЯ

1.1 Історіографія питання
Розглядаючи історіографію, ми зіткнулися з тим фактом, що праці, присвячені історії освітніх установ у м. Олександрівськ, несли собою комплексний та узагальнений характер й більше стосувалися освіти загалом. Історія окремих установ, якою і є чоловіча гімназія, розглядалася рідко, більше у контексті розвитку освіти не лише у місті, а й краї загалом. 
Так, одним із дослідників історії освіти в Олександрівську був ще сучасник, історик і етнограф, а також за сумісництвом й вчитель Я. Новицький. Незважаючи на те, що сфера його наукових інтересів стосувалася історії острова Хортиця, а також міста, він присвятив кілька своїх праць історії освіти та освітніх установ в Олександрівську. Серед таких праць варто пригадати: «К истории народного образования в Екатеринославской губернии», «Итоги народного образования Александровского уезда с 1866 по 1886 гг.», «Первые училища Александровской крепости и Александровского уездного города (1785–1880 гг.)», «Отчеты о состоянии народного образования в Александровском уезде Екатеринославской губернии с 1881 по 1911 гг.».[footnoteRef:1] [1:  Бойко А., Бровко А., Бровко Б., Іваннікова Л. Яків Новицький – видатний дослідник і громадський діяч Запорізького краю. Запоріжжя. АА Тандем. 2007. С. 15.] 

Окрім сучасника Я. Новицького, увагу розвитку освіти та освітніх установ приділяли науковці та випускники Запорізького національного університету. Тут, в першу чергу, виділимо І. Пуху, що працював старшим викладачем та очолював кафедру педагогіки в період 1964–1972 рр. Закінчивши Ніжинський педагогічний інститут ім. Гоголя, він пов’язав своє життя із Запоріжжям та Запорізьким педінститутом (нині – ЗНУ). Науковий доробок І. Пухи достатньо широкий: він розглядав розвиток освіти та педагогіки в Запорізькому краї, стан освіти протягом історії, педагогічний та учнівський склад освітніх установ, роль педагогів та учнів в соціальному та політичному житті міста. Його напрацювання часто публікувалися в місцевих періодичних виданнях, таких як «Індустріальне Запоріжжя», «Комсомолець Запоріжжя» та «Запорозька Січ». Перелічимо лише невелику частину його праць: «Александровск: педагогическая Мекка»[footnoteRef:2], «По дороге к университету – педагогическая школа (Об Александровской учительской семинарии)»[footnoteRef:3], «Славні імена: (з історії освіти на Запоріжжі)»[footnoteRef:4], «Из истории народного образования на Запорожье»[footnoteRef:5], «Напередодні бурі. До 70-річчя першої російської революції (з історії освіти на Запоріжжі)»[footnoteRef:6], «В том героическом году (нашей истории строки)»[footnoteRef:7], «Самая первая: (О первой школе г. Александровск)»[footnoteRef:8], «Школы на Запорожье: (в первой половине ХІХ ст.)»[footnoteRef:9], «Визначний педагог (А. Батраченко)»[footnoteRef:10], «Я. Новицький як педагог: до 150-річчя від дня народження»[footnoteRef:11], «Педагог с большой буквы: (Я. П. Новицкий)»[footnoteRef:12], тощо. [2:  Пуха В. И. Александровск - педагогическая Мекка. Запорозька Січ. 1992. 1 липня.]  [3:  Пуха В. И. По дороге к университету - педагогическая школа (Об Александр. учит. семинарии). Суббота плюс. 2000. №24.]  [4:  Пуха В. І. Славні імена: (з історії освіти на Запоріжжі). Педагог. 1974. 4 жовтня.]  [5:  Пуха В. И. Из истории народного образования на Запорожье. Индустриальное Запорожье. 1987. 27 декабря.]  [6:  Пуха В. І. Напередодні бурі. До 70-річчя першої російської революції (з історії освіти на Запоріжжі). Комсомолець Запоріжжя. 1973. 2 грудня.]  [7:  Пуха В. И. В том героическом году (нашей истории строки). Индустриальное Запорожье. 1985. 27 декабря.]  [8:  Пуха В. И. Самая первая: (О первой школе г. Александровск). Индустриальное Запорожье. 1987. 10 июля.]  [9:  Пуха В. И. Школы на Запорожье: (в первой половине 19 ст.). Индустриальное Запорожье. 1995. 7 декабря.]  [10:  Пуха І., Колексников О. Визначний педагог (А. П. Батраченко). Запорізький університет. 2004. Вип. 11. С. 1.]  [11:  Пуха В. І. Я. П. Новицький як педагог: до 150-річчя від дня народження. Запорізька Січ. 1997. 11 жовтня.]  [12:  Пуха В. И. Педагог с большой буквы: (Я. П. Новицкий). Индустриальное Запорожье. 1994. 28 апреля.] 

Ю. Князьков, у минулому доцент кафедри джерелознавства, історіографії та спеціальних історичних дисциплін ЗНУ, також займався історією освіти на Запоріжжі. Його вагомою працею можна вважати «Історія шкіл міста Запоріжжя. Короткий довідник»[footnoteRef:13], в якій він комплексно розглянув історію виникнення та розвитку шкіл в місті. [13:  Князьков, Ю. П. Історія шкіл міста Запоріжжя: короткий довідник. Запоріжжя. АА Тандем. 2012. 90 с.] 

Не оминаємо увагою професора й у минулому завідувача кафедри історичного краєзнавства Запорізького Національного університету А. Карагодіна. Хоча його науковий доробок стосується радше соціально-економічного розвитку як Олександрівська, так і Запорізького краю в цілому, проте науковець приділяв увагу й розвитку освіти. В його навчальному посібнику «История Запорожского края (1770–1917)»[footnoteRef:14]  ряд глав присвячені культурі краю, зокрема освіті. Вони мають узагальнюючий характер – освіта висвітлюється не лише суто в Олександрівську та повіті, але й інших повітових містах, таких як Оріхів, Бердянськ та Мелітополь. Так, А. Карагодін описав розвиток освіти у краї від кінця XVIII до початку ХХ ст., надав загальну характеристику освіти, рівню підготовки педагогічних кадрів, особливості дореформеної педагогіки, роль земств в розвитку освіти. У збірнику «История Запорожского края (1770–1917): документы и материалы»[footnoteRef:15] під його авторством наведені документи, що стосуються освітніх установ в Олександрівську, Оріхові, Бердянську та Мелітополі. [14:  Карагодин А. И. История Запорожского края (1770-1917). Запорожье. Запорожский государственный университет. 1998. 286 с.]  [15:  Карагодин А. И. История Запорожского края: 1770-1917 (документы и материалы). Запорожье. Запорожский государственный университет. 2002. 458 с.] 

Л. Злобіна та Н. Малаховська в статті «Развитие образования в Александровске»[footnoteRef:16]  коротко, проте змістовно виклали історію розвитку освіти в місті. Стаття має узагальнюючий характер, чоловіча гімназія хіба що згадується лише в загальному контексті розвитку освіти. [16:  Злобина Л., Малаховская Г. Развитие образования в Алексаднровске. Наукові праці історичного факультету ЗДУ. 1997. Вип. 2. С. 79-86.] 

Г. Яковенко у статті «Домашні учительки м. Олександрівськ»[footnoteRef:17] розглядає особливості жіночої, а також домашньої освіти. В даній статті авторка посилається не лише на історіографію, але й на мемуаристику та архівні фонди. Чоловіча гімназія згадується побіжно, хіба що у висвітленні іспитового комітету, при якому складали іспити на отримання звання домашнього учителя. [17:  Яковенко Г. Г. Домашні учительки м. Олександрівськ. Наукові праці історичного факультету Запорізького національного університету. 2014. Вип. 38. С. 80-83] 

Г. Шаповалов в статті «Створення української державної гімназії в Олександрівську в 1918 році»[footnoteRef:18]  згадує чоловічу гімназію через наведені документи про відкриття на її основі державної гімназії за режиму Гетьманату. В цілому ж, історія гімназії, як установи, в даній статі не розглядається. [18:  Шаповалов Г. І. Створення української державної гімназії в Олександрівську в 1918 році. Музейний вісник. Запоріжжя. 2009. №9. С. 179-183.] 

Доволі широко історію деяких освітніх установ дослідила С. Козиряцька. Зокрема, у циклі статей для «Музейного віснику» вона дослідила історію міської жіночої гімназії[footnoteRef:19], комерційного училища[footnoteRef:20], школи-хутору для глухонімих[footnoteRef:21]. В даних статтях вказуються причини появи даних освітніх закладів, описаний їхній викладацький склад, наведена динаміка кількості учнівського складу, особливості навчального процесу, методичне забезпечення, а також історію забудови будівель даних освітніх установ. Особливо вагомими дані праці робить наявність фотографій, що висвітлюють особливості навчального процесу. [19:  Козыряцкая С. И. История Александровской городской женской гимназии. Музейний вісник. Запоріжжя. 2010. №10. С. 182-205]  [20:  Козыряцкая С. И. Александровское коммерческое училище. Музейний вісник. Запоріжжя. 2012. №12. С. 124-144.]  [21:  Козыряцкая С. И. Деятельность училища-хутора глухонемых в городе Александровске в начале ХХ века. Музейний вісник. Запоріжжя. 2007. №7. С. 97-111.] 

Історії чоловічої гімназії, а також її викладацького складу торкнулася О. Сирцова у двох статтях для «Zaporizhzhia Historical Review». Проте ми знову вимушені стикнутися із тією проблемою, що гімназія розглядається лише у загальному та порівняльному контексті. Так, у статтях «Соціальний статус та матеріальне становище вчителя  гімназії наприкінці ХІХ – п. ХХ ст. південно-східної України (за документами Державного архіву Запорізької області)»[footnoteRef:22] та «Класична середня освіта у Запоріжжі на рубежі ХІХ-ХХ ст. та початку ХХІ ст.: порівняльний аналіз»[footnoteRef:23]  авторка розглядає викладацький склад чоловічої гімназії та його становище у порівнянні із жіночою. Побіжно вона згадує чоловічу гімназію в статті «Допомога населення воїнам, членам їх сімей та постраждалим особам на Запоріжжі у 1914-1916 та 2014-2016 рр.: порівняльний аналіз»[footnoteRef:24], однак суто в контексті розміщення при ній койок для інфекційних хворих, оскільки на період Першої світової війни шпиталі Олександрівська були перенаповнені. [22:  Сирцова О. М. Соціальний статус та матеріальне становище вчителя  гімназії наприкінці ХІХ – п. ХХ ст. південно-східної України (за документами Державного архіву Запорізької області). Zaporizhzhia Historical Review. 2019. Vol. 1 (53). 2019. С. 59-68.]  [23:  Сирцова О. М. Класична середня освіта у Запоріжжі на рубежі ХІХ-ХХ ст. та початку ХХІ ст.: порівняльний аналіз. Наукові праці історичного факультету Запорізького національного університету. 2019. Вип. 2. Т. 2. С. 135-142.]  [24:  Сирцова О. М. Допомога населення воїнам, членам їх сімей та постраждалим особам на Запоріжжі у 1914-1916 та 2014-2016 рр.: порівняльний аналіз. Наукові праці історичного факультету Запорізького національного університету. 2017. Вип. 47. С. 206-211.] 

Отже, як ми бачимо, історія чоловічої гімназії найчастіше залишалась поза увагою дослідників, або ж, у рідких випадках, розглядалася побіжно, виключно у контексті розвитку освіти в місті в цілому. Тому дана робота матиме доволі вагомий внесок у дослідження історії гімназії та освіти в Олександрівську.

1.2 Джерела та методи дослідження.
Джерельною базою дослідження передусім є архівні фонди Державного архіву Запорізької області. Основним архівним фондом, на якому побудоване дане дослідження, є фонд Олександрівської чоловічої гімназії (Ф.3). В даному фонді, опису №1 представлено ряд справ, котрі були використані для написання даної роботи, а конкретно: 
1) Справа №1. Звіт про діяльність гімназії за 1915–1916 навчальний рік. Документи (листування, рахунки, списки) з фінансово-господарської діяльності гімназії за 1916-1917 рр.
2) Справа №2. Документи (листування, свідоцтва, списки, прохання) з особового складу учнів гімназії за 1905–1916 рр.
3) Справа №4. Документи (звіти, листування, списки) про організацію навчально-виховного процесу та з особового складу викладачів гімназії за 1909–1916 рр.
4) Справа №5. Положення про стипендію імені Анни Максимівни та Степана Івановича Хмирових за 1915 р. Прохання громадян про проведення іспитів на військову службу, отримання звання вчителя та аптечного учня та про звільнення дітей від сплати за навчання. 
5) Справа №6. Прохання громадян про проведення для їх дітей вступних іспитів до гімназії. Свідоцтва, атестати учнів про закінчення гімназії. 
6) Справа №7. Документи (листування, квитанції) про збір коштів на користь головного комітету Російської спілки Червоного Хреста, комітету допомоги борцям за Батьківщину при Одеському Навчальному Окрузі за 1915–1917 рр.
7) Справа №8. Документи (циркуляри, протоколи, листування, списки) про організацію Олександрівського військово-спортивного комітету та про проведення допризовної підготовки юнаків за 1916 р.
8) Справа №9. Похвальний лист, виданий учню І класу Артуру Рат.
Для написання роботи також було використано документи фонду №24 – Олександрівська міська дума, опис 1, справи №287 та 288, а конкретно документи про відкриття в м. Олександрівську чоловічої класичної гімназії та її діяльність (доклади, переписка, свідчення) за 1908–1909 рр.
Додатково для написання роботи було використано ресурс Фонду №733, оп. 165, спр. 1313 Російського державного історичного архіву. Дана справа містить в собі проект фасаду чоловічої гімназії. Фотокопію цього джерела зі свого приватного архіву нам надав відомий запорізький краєзнавець П. Кравчук.
В основі науково-дослідницького методу роботи лежить просопографічний аналіз. На наш погляд, саме просопографія допомагає відтворити комплексний портрет спільноти даної гімназії. 
Проте, зазначивши метод роботи, необхідно зазначити й категоріальний апарат. Так, О. М. Луговий зазначає, що просопографія представляє собою метод історичного дослідження, що полягає в аналізі даних щодо чітко окресленої групи осіб для реконструкції певного стану суспільства через створення «колективної біографії».[footnoteRef:25] Разом із тим, в «A short manual to the art of prosopography» (пер. «Короткий посібник в уміння просопографією») за авторством К. Вербовена, М. Карлієра, Я. Дюмолина зазначається, що це – колективна біографія, що описує певну групу людей за спільними ознаками (професія, соціальне походження, географічне походження тощо).[footnoteRef:26] Кінцевою метою просопографії є збір даних про конкретний феномен. Вона націлена на збір загальних аспектів життя людей. Той же О. Луговий зазначає, що дозволяє зробити «миттєвий знімок» суспільства чи певної групи людей.[footnoteRef:27] [25:  Луговий О. М. Просопографія в історичному дослідженні: методичні вказівки до спеціального курсу. Одеса. Одеський національний університет ім. І. І. Мечникова. 2020. С. 12.]  [26:  Verboven Koenraad, Carlier Myriam, Dumolyn Jan. A short manual to the art of prosopography. Oxford. 2007. С. 5.]  [27:  Луговий О. М. Просопографія в історичному дослідженні: методичні вказівки до спеціального курсу. Одеса. Одеський національний університет ім. І. І. Мечникова. 2020. С. 12.] 

У підсумку можна зазначити, що просопографія – це все ж метод колективної біографії, яка вимальовується згідно зі спільним ознаками. В нашій роботі ми ставимо за мету скласти «узагальнюючу картину» вчительського та учнівського складу гімназії. Критерії для утворення узагальненої картини, згідно наявної джерельної бази, відібрані наступні:
1. Для вчителів:
1) Етнічне походження;
2) Віросповідання;
3) Місце отримання освіти, або ж alma mater;
4) Попередній досвід роботи;
5) Заробітна плата та робочі заслуги;
2. Для учнів:
1) Соціальне походження;
2) Етнічне походження;
3) Місце народження;
4) Віросповідання;
5) Успішність та досягнення у навчанні, норми поведінки;
6) Подальша доля по закінченню гімназії
Окрім просопографічного аналізу, використано архівний метод, що полягає у вивченні документів, зокрема листувань, жалувань, прохань, звітів з навчальної діяльності, учнівських атестатів та особистих справ тощо.
При опрацюванні документів, пов’язаних із з фінансово-господарською діяльністю та учнівським складом гімназії, використано статистичний метод дослідження. 
Для написання роботи також використано науково-методичну літературу, зокрема навчальний посібник А. Карагодіна «История Запорожского края (1770-1917)», статті С. Козиряцької «История Александровской городской женской гимназии», «Александровское коммерческое училище», «Історія родини Берів у м. Олександрівську».
Отже, джерельна база насамперед представлена документи з архівних фондів Державного архіву Запорізької області, додатково з Російського державного історичного архіву. Основними джерелами є звіти, листування, атестати, списки учнів, документи фінансово-господарської діяльності та організації навчального процесу гімназії за період з 1905 до 1917 роки. Крім того, для дослідження використовувалась науково-методична література, що забезпечила контекстуальний підхід до вивчення історії закладу. Методологічною основою є просопографічний аналіз, який дозволяє створити «колективну біографію» учителів і учнів гімназії, а також архівний та статистичний методи для дослідження фінансових та адміністративних аспектів діяльності навчального закладу.


РОЗДІЛ ІІ. ІСТОРІЯ ОЛЕКСАНДРІВСЬКОЇ МІСЬКОЇ ЧОЛОВІЧОЇ ГІМНАЗІЇ

2.1 Передумови виникнення чоловічої гімназії у м. Олександрівськ
Говорячи про передумови відкриття чоловічої гімназії, слід констатувати той факт, що дане питання тривалий час знаходилося не в пріоритеті місцевої влади. Насамперед, сміємо припустити, це пов'язано з тим, що місто не було настільки економічно розвиненим аж до останньої третини XIX століття, коли через нього проклали Лозово-Севастопольську залізницю. Саме її відкриття пов'язало Олександрівськ з багатьма містами Російської імперії, що позначилося економічному добробуті як міста, так і краю загалом. Вже на початку ХХ століття було прокладено гілку Другої Катерининської залізниці до станції Долгинцеве, що на Кривбасі. Саме мережа залізниць перетворила Олександрівськ на великий транспортний вузол і перевалочний пункт, що сприяло розвитку торгових та промислових зв'язків.[footnoteRef:28] Це, в свою чергу, призводить до розвитку промисловості, товарно-грошових відносин, зростання населення через приплив робочої сили. Вже на початку ХХ століття в Олександрівську діяло 27 промислових підприємств з оборотом в 1,4 млн. рублів, а торговельний оборот перевищував 5 млн. рублів.[footnoteRef:29] Це приносить наповнення до міського бюджету і як наслідок – маємо розвиток міста, у тому числі і заснування освітніх установ.  [28:  Карагодин А. И. История Запорожского края (1770-1917). Запорожье. Запорожский Государственный университет. 1998. С. 135-136.]  [29:  Там само. С. 151.] 

Саме на стику століть ситуація з розвитком освіти у місті дещо покращилася у зв'язку з відкриттям нових освітніх закладів. У 1897 році було відкрито міську жіночу гімназію, спочатку як прогімназію у складі 3-х класів. Вже в 1901 році вона була розширена до семи, а роком пізніше – до повноцінних восьми класів.[footnoteRef:30] Із розвитком промисловості виникла потреба у підготовці спеціалізованих кадрів та відкритті відповідного закладу. Так, у 1895 році таємний радник Анопов, керуючий відділенням промислових училищ Міністерства народного просвітництва, під час інспекції до Олександрівська визнав необхідним відкрити в ньому технічне училище, що й сталося у 1900 році.[footnoteRef:31] Економічне зростання та розвиток комерції призвели до того, що вже у 1905 році почалася реорганізація місцевої торгової школи у повноцінне комерційне училище, яке вважалося середньою освітньою установою.[footnoteRef:32] Як ми бачимо, мережа освітніх закладів в Олександрівську зростає, але де місце чоловічої гімназії в контексті даних процесів? [30:  Козыряцкая С. И. История Александровской городской женской гимназии. Музейний вісник. Запоріжжя. 2010. №10. С. 183-184.]  [31:  Карагодин А. И. История Запорожского края (1770-1917). Запорожье. Запорожский государственный университет. 1998. С. 213-214.]  [32:  Козыряцкая С. И. Александровское коммерческое училище. Музейний вісник. Запоріжжя. 2012. №12. С. 124-126.] 

Питання про відкриття в місті Олександрівську чоловічої гімназії вперше було порушено 20 лютого 1877 року. Тоді ж проектування та відкриття гімназії так і не відбулося, оскільки міське управління дещо інертно ставилося до розвитку освіти в місті аж до 1894 року. Пізніше питання про відкриття гімназії зіткнеться не тільки з іншими пріоритетами місцевої влади, але й ігноруванням центральної державної установи – Міністерства народного просвітництва.
У контексті розвитку освіти знову порушувалося питання про заснування в Олександрівську чоловічої гімназії, однак у 1893 та 1894 рр. клопотання Міської Думи зустріли відмову з боку Міністерства народного просвітництва.[footnoteRef:33] У 1895 році Дума знову ініціювала питання про відкриття гімназії і, найімовірніше, була близька до його реалізації. Так, вже був готовий проект двоповерхової будівлі гімназії [Додаток А], яка вміщала класи в кількості 40 учнів, бібліотеку, малювальний клас, актовий або рекреаційний зал, а також фізичний кабінет, що випливає з пояснювальної записки від 2-го лютого 1895 року.[footnoteRef:34] Проте міська управа віддала перевагу більш пріоритетному будівництву механіко-технічного училища, тобто освітньої установи, яка спрямована на спеціалізовану практичну підготовку. [33:  Державний архів Запорізької області (далі – ДАЗО). Ф. 24, оп. 1, спр. 287, арк. 13.]  [34:  Приватний архів краєзнавця П. Кравчука. Репозитарій музею архітектури Запоріжжя.] 

Після будівництва механіко-технічного училища дума знову порушувала питання про відкриття чоловічої гімназії, причому про наполегливість говорить той факт, що його піднімали на засіданнях 11 березня, 30 червня та 16 жовтня 1903 року, а також 5 серпня 1904 року, 28 квітня та 6 вересня 1905 року. Намагалися приурочити до дня народження Олексія Миколайовича, спадкоємця престолу тодішнього імператора Миколи II, проте знову зустріли відмову з боку Міністерства народного просвітництва. Крім того, віддали перевагу заснуванню комерційного училища, що було прийнято Думою 12 жовтня 1904 року.[footnoteRef:35] [35:  ДАЗО. Ф. 24, оп. 1, спр. 287, арк. 14.] 

Мешканці Олександрівська так і залишалися без чоловічого середнього навчального закладу. Це приносило їм додаткові труднощі: доводилося віддавати своїх дітей на навчання до інших міст, що було лише обтяжливим фактором і дорого обходилося. Тому мешканці, посилаючись на той факт, що у місті є жіноча гімназія, комерційне та механіко-технічне училище, вимагали відкриття чоловічого середнього навчального закладу. Так, гласний І. Дементьєв у своїй заяві міському голові від 4 грудня 1907 просить винести питання про відкриття гімназії на розгляд міської думи, стверджуючи при цьому, що давав таку заяву і раніше – в 1886 році.[footnoteRef:36] Також давали і особисто підписували прохання міському голові Ф. Мовчановському.[footnoteRef:37] [36:  Там само. Арк. 1.]  [37:  Там само. Арк. 8.] 

Тут, на наш погляд, варто зупинитися детальніше, чому мешканці так стурбовані відкриттям конкретно чоловічої гімназії. Справа в тому, що до другої половини XIX століття Олександрівськ залишався містом без розгалуженої системи освіти. Безумовно, у місті відкривалася низка училищ, проте вони являли собою скоріше базові освітні заклади. Справжньою середньою ланкою стали гімназії, оскільки, згідно із статутом 1871 року, по їх закінченню можна було вступити до університетів, які були вищими навчальними закладами. А оскільки на стику століть Олександрівськ переживав бурхливий економічний розвиток, не виключено, що його жителі хотіли забезпечити своїх дітей гідною освітою та бажали їм успішної реалізації, яка особливо могла наступити під час вступу та закінчення університетів. До того ж наявність гімназії в рідному місті давала низку вигід. Наприклад, утримувати власну дитину набагато дешевше, ніж відправляти її в інший населений пункт, оскільки останнє несе низку витрат: вартість переїзду в інший населений пункт, оренда житлоплощі, плата за навчання тощо.
Враховуючи прохання населення, міська управа у своїй доповіді від 21 квітня 1908 року визнала заснування в Олександрівську чоловічої гімназії у складі 3-5 класів та просила клопотання на відкриття у Міністерства народного просвітництва, а також вирішити питання про місце, розмір та будівництво самої будівлі. За висновком ревізійної комісії, кошти на утримання гімназії мають становити 11200 рублів, з-поміж яких 7200 – це навчання 120 учнів протягом року (тобто, близько 64,2% від загальної суми), а 4000 – субсидія (35,8%). Витрати позначені таким чином, що на уроки виділено 5400 рублів (приблизно, 48,2% від суми), інспектору – 800 рублів (близько 7,1%) і квартира, класному наставнику – 480 рублів (4,2%), сторожу – 360 (3,2%), діловоду – 180 (1,6%), канцелярські витрати – 300 рублів (2,6%), опалення та освітлення – 800 (7,1%), а все інше направити на меблі та навчальні посібники.[footnoteRef:38] [38:  ДАЗО. Ф. 24, оп. 1, спр. 287, арк. 4-5.] 

Хоча міська управа порушила питання у квітні, попросивши приготувати гімназію до початку поточного навчального року, земські збори розглянули їх у жовтні 1908 року. Але варто врахувати, що було визнано заснування 6-класної гімназії на території Комерційного училища, виділення субсидії на спорудження будівлі у розмірі 10000 рублів із розстрочкою два роки, а також субсидії у розмірі 3000 рублів на щорічне утримання даної освітньої установи. Цікавим є і той факт, що збори ухвалили про безкоштовне навчання 10 дітей земських службовців, вчителів церковно-парафіяльних шкіл та шкіл грамоти.[footnoteRef:39] На це Міністерство народного просвітництва згодом відреагувало тим, що визнає за можливе відкриття гімназії тільки при скасуванні безкоштовного навчання дітей цих суб'єктів.[footnoteRef:40] [39:  Там само. Арк. 33.]  [40:  Там само. Арк. 113.] 

25 лютого 1909 року в Олександрівську міську управу було готове відношення №5221 від піклувальника Одеського навчального округу, в якому висловилося про надання більшої конкретики, оскільки при відкритті гімназії у складі 4-х класів та реорганізації її до 6-ти класної не до кінця зрозуміла доля будівлі, в якій вона розміщуватиметься (чи буде вона розширена). Не значиться вказівок ані на кошти для будівництва, ні місця, лише асигнування на будівництво в 10000 рублів. Так само не зрозуміле питання про меблі та навчальні посібники. Кошторис має істотні недоліки: річний урок викладача в 60 рублів вказаний без 20% збільшення, не позначено винагороду помічнику класних наставників і т. д. Міська управа отримала повідомлення 27 лютого і розглянула його в березні. Зі свого боку управа надала всі необхідні документи, серед яких копія докладу Думи, витяг з журналу засідання Міської училищної комісії, кошторис на обладнання 4-х класів, кошторис витрат і доходів на утримання прогімназії як у трикласному складі, так і чотирикласному, пояснювальну записку за проектом розміщення відведених для неї будинків міста, і наполягало на тому, щоб гімназію було відкрито вже цього навчального року.[footnoteRef:41] [41:  ДАЗО. Ф. 24, оп. 1, спр. 287, арк. 54.] 

3 липня 1909 року Олександрівська міська управа оприлюднила оголошення про конкурс на місце інспектора прогімназії при заробітній платі 1500 рублів на рік і готову квартиру. Подавати прохання та документи про освіту та педагогічну діяльність слід було не пізніше 15-го липня.[footnoteRef:42] 6-го липня було дано оголошення про відкриття у поточному навчальному році чотирикласної прогімназії з подальшим її перетворенням на повноцінну гімназію.[footnoteRef:43] [42:  Там само. Арк. 127.]  [43:  Там само. Арк. 124.] 

Таким чином, відкриття чоловічої гімназії в Олександрівську стало результатом зусиль місцевих мешканців та органів місцевого самоврядування, спрямованих на вирішення проблеми освіти в місті, що переживало період економічного підйому. Протягом багатьох років питання про відкриття гімназії не знаходило належної підтримки з боку як місцевої адміністрації, так і Міністерства народного просвітництва. Однак, зростання економіки, розвиток промисловості та збільшення потреби в освітніх установах стимулювали не лише звернення громадськості, а й поступову зміну ставлення до цієї проблеми. Врешті-решт, за підтримки місцевої влади, було засновано чоловічу гімназію, що стало важливим етапом у розвитку освітнього потенціалу Олександрівська, забезпечивши місцевих дітей можливістю отримати чоловічу середню освіту без необхідності виїжджати в інші міста.

2.2 Віхи історії навчального закладу
Спочатку прогімназія розміщувалася у будівлі при комерційному училищі. Згодом, при реорганізації у повноцінну гімназію, мала переїхати в нову будівлю. Повністю підкорялася Одеському навчальному округу. Говорячи про посаду інспектора, то на неї 15 липня 1909 року піклувальником Одеського навчального округу був призначений статський радник Ф. Кирилов, у минулому викладач, виконуючий обов'язки інспектора чоловічої гімназії в м. Болград Бессарабської губернії.[footnoteRef:44] [44:  ДАЗО. Ф. 24, оп 1, спр. 287, арк. 180.] 

У серпні 1909 року піклувальником Одеського навчального округу було дозволено відкрити гімназію у складі чотирьох класів, а вступні іспити провести не раніше 25 серпня. Місяцем раніше, призначений на посаду інспектора Кирилов разом із членами Міської управи оглянув будівлю гімназії і визнав її непридатною до навчання, про що 28 липня 1909 року висловився у листі до міського голови і зазначив, що є потреба в будівництві нової будівлі. Крім іншого, він також вказує на те, що при перебудові будівлі, тобто ремонті, вона виявиться придатною лише тимчасово.[footnoteRef:45] Вже 10 серпня у відповідь заступник міського голови повідомляє Кирилова, що надано дозвіл на будівництво нової будівлі гімназії. [45:  Там само. Арк. 185. ] 

Пояснювальна записка до проекту на будівництво міської класичної гімназії в м. Олександрівськ Катеринославської губернії говорить, що будівля спроектується з підготовчими та паралельними класами, квартирою для директора, писаря та служителів по вул. Жуковській, неподалік Катерининської залізниці. Будівля планується двоповерхова, повністю цегельна, класи розміщувалися б що на першому, що на другому поверхах. Усього класів має бути 15. Крім цього, планується фізичний клас та три кабінети для зберігання фізичних приладів, а також зал для малювання, гімнастики, бібліотека. Їдальня разом з невеликою кухнею має розміститися у напівпідвальному приміщенні, а ось актова зала на другому поверсі. Будівля повинна бути обладнана туалетом та водяним опаленням. У північно-східній частині будівлі має розташуватися церква з вівтарем. Церква спроектована так, що примикає до актової зали, а тому учні можуть молитись і в ній. Квартира директора складається з п'яти кімнат, кухні, ванної кімнати, ватерклозету (туалету), розміщується на першому поверсі і повинна мати площу 46 кв. сажнів. Квартира діловода знаходиться у напівпідвальному приміщенні та має площу 25,86 кв. сажнів. Приймальна, вчительська, докторська, канцелярія знаходилися б на першому поверсі.[footnoteRef:46] [46:  ДАЗО. Ф. 24, оп 1, спр. 288, арк. 30-32.] 

Однак будівництво нової будівлі зайняло час і викликало навіть деякі труднощі, про що йтиметься нижче. Сама ж гімназія відчинила свої двері 8 вересня 1909 року об 11 годині дня, що випливає із запрошення від 2 вересня 1909 р. Міському голові на відкриття[footnoteRef:47] і також заяви Ф. Кирилова про незмінність відкриття.[footnoteRef:48] [47:  Там само. Спр. 287, арк. 239.]  [48:  Там само. Арк. 219.] 

Відкрившись 1909 року, прогімназія почала приймати учнів за оплату 60 руб. на рік. Про це також свідчить відношення від міської управи №4065 від 10 серпня 1909 року.[footnoteRef:49] Про кількість перших учнів гімназії не сміємо говорити, проте вже прояснюються деталі про викладацький склад. З повідомлення міському голові від Ф. Кирилова від 21 вересня 1909 року випливає, що гімназія перебувала в очікуванні прибуття викладача російської мови та історії Кроновича. До того часу на прийомних випробуваннях його мав заміняти голова педагогічної ради жіночої гімназії Я. Іванов. У вільні години його уроки замінюють інші викладачі, а також викладач жіночої гімназії Г. Захаров.[footnoteRef:50] [49:  Там само. Арк. 209. ]  [50:  ДАЗО. Ф. 24, оп 1, спр. 287, арк. 251.] 

Розпорядженням Міністерства народного просвітництва від 5 травня 1910 прогімназія перетворюється в гімназію з наступного 1910–1911 навчального року з відкриттям 5-го і підготовчого класів з подальшим відкриттям інших класів. Вже 26 липня того ж року директор гімназії Кирилов повідомляє, що Міністерство народного просвітництва від 12 липня 1910 дозволило збільшити оплату з 60 до 80 рублів на рік з кожного учня.[footnoteRef:51] [51:  Там само. Спр. 288, арк. 106.] 

Говорячи про перетворення на гімназію, слід знову звернутися до будівництва нової будівлі. У повідомленні від міської управи піклувальнику Одеського навчального округу за 30 квітня 1910 р. піднімається мова щодо розміщення учнів на 1910–1911 рр., якщо нова будівля не буде готова. Так, слід залишити три класи у нинішньому приміщенні гімназії, решту розмістити у флігелі, де зараз знаходяться кабінети лікаря, природознавства та інші. А всі ці кабінети перемістити в помешкання, де знаходиться квартира інспектора. Самому ж інспектору видати 1200 рублів за найм квартири. Зробити прибудову довжиною 7 саж, але тільки у випадку, якщо до грудня не буде збудовано будівлю.[footnoteRef:52] На жаль, закінчити будівництво вчасно, тобто до грудня 1910 року, не встигли, а тому доводиться учнів розміщувати в колишній будівлі гімназії. З докладу міської управи за 3 вересня 1911 року випливає, що всього на будівництво було виділено 150 тисяч рублів, проте реальна сума пізніше склала 250 тисяч. З цього ж докладу випливає, що в гімназії вже навчалася 331 дитина.[footnoteRef:53] Згідно зі списками, ймовірно складеними на момент 1911 року (оскільки загальна кількість дітей із цих списків відповідає цифрі в доповіді), у гімназії навчання тривало вже до шостого класу.[footnoteRef:54] [52:  Там само, арк. 70.]  [53:  Там само, арк. 224.]  [54:  Там само, арк. 232-238.] 

Нову будівлю було здано в експлуатацію вже 1912 року. Незважаючи на те, що роботи з її будівництва сильно затяглися, наявною була низка недоліків. Зазначалося, що залізний дах протікає внаслідок недбалої роботи, через що промокають стелі. Тому Міська управа пропонувала Матісу (підряднику) негайно розпочати виправлення, або роботи будуть проведені за його рахунок. [footnoteRef:55] На стінах будівлі, у тому числі й спальні директора, через недоліки опалювальної системи та води, що просочувалась, почали прояснюватися плями цвілі з характерним запахом. Тому Кирилов у листі до міського голови просив вжити запобіжних заходів.[footnoteRef:56] Крім цього, з балкона над головним входом сипалася штукатурка, через що директор просив Міську управу надіслати техніка.[footnoteRef:57] [55:  ДАЗО. Ф. 24, оп 1, спр. 288, арк. 263.]  [56:  Там само. Арк. 275.]  [57:  Там само. Арк. 265.] 

З 1911 року розпочало роботу Товариство допомоги нужденним учням Олександрівської чоловічої гімназії. До його функцій входило: 1) звільнити найбідніших учнів від оплати за навчання; 2) надавати їм безкоштовні гарячі сніданки; 3) надавати одяг, квитки в лазні та необхідне письмове приладдя; 4) забезпечити безкоштовними підручниками. З доповіді на 1915 р. випливає, що всього було в цей рік подано 80 прохань про звільнення від оплати за навчання, з яких було прийнято 55 на суму 1235 рублів. [footnoteRef:58] Робимо висновок, що лише малий відсоток учнів отримав звільнення від плати за навчання. Оскільки гімназія була не в змозі покрити ще більші витрати у зв'язку з Першою світовою війною. [58:  Там само. Ф. 3, оп 1, спр. 5, арк. 186.] 

Війна досить сильно позначилася на соціально-економічному розвитку Олександрівська. Місто поповнювалося евакуйованими підприємствами та біженцями. Останніх доводилося розквартирувати та розміщувати для ночівлі. Звичайно, дітям, чиї батьки з тих чи інших причин змушені були переїхати, необхідно було надати освіту, а тому стіни гімназії почали поповнюватися біженцями. 
Точні цифри щодо кількості дітей-біженців, що навчалися при гімназії, ми навести не можемо, а тому й порахувати відсоткові значення серед загального числа гімназистів не в змозі. В розпорядженні маємо хіба що динаміку кількості учнівського складу. Відповідно до відомостей про зміни, що відбулися у складі Олександрівської чоловічої гімназії за першу третину 1916 р., у навчальному закладі кількість учнів налічувала 559 осіб. За другу третину дещо менше – 537, однак вже у 1917 р. дорівнювало 608. Зі звітності директора від 1 лютого 1917 р. піклувальнику Одеського навчального округу слідує, що лави гімназії переповнені біженцями. [footnoteRef:59] [59:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 1, арк. 44.] 

31 липня 1915 року Олександрівською міською думою було схвалено Положення про стипендію, засновану почесним громадянином С. І. Хмировим. Згідно з ним, затверджується стипендія на відсотки з капіталу в 2000 рублів, пожертвуваного Хмировим. Відсотки з зазначеного капіталу видаються для сплати за навчання, на придбання навчальних посібників, одягу та ін. одному з найбідніших учнів православного віросповідання, що належить до корінного населення м. Олександрівськ та його повіту, що також вирізняється успіхами у навчанні. Сам же стипендіат обирається педрадою гімназії, схвалюється опікунською радою та міською думою, стверджується Хмировим. Стипендіат користується стипендією на весь час перебування в гімназії, але через неуспіх, несхвальна поведінка може бути її позбавлений.[footnoteRef:60] [60:  Там само. Спр. 5, арк. 144.] 

Виходячи зі звітності міській управі щодо  діяльності Олександрівської чоловічої гімназії впродовж за 1916 рр., джерелами фінансування навчального закладу були: плата за навчання, державна субвенція,  кошти місцевих органів влади та благодійних організацій. Загальна сума прибутку гімназії становила 72035 руб., з яких плата отримана за навчання учнів становила 37750 руб. (тобто, 52,4% загальної суми отриманих на рахунок гімназії коштів), від Державного казначейства надійшло 26558 руб. 40 коп. (36,9%), від Земства та благодійних організацій – 7727 руб. (10,7%). [footnoteRef:61] На утримання особистого складу припадало  67,6% загальних витрат (48741 руб. 41 коп.). [61:  Там само. Спр. 1, арк. 28.] 

Виплати працівникам та опалювачу становили 3453 руб. 93 коп. (4,8% загальних витрат), матеріальна допомога службовцям – 1097 руб. 25 коп. (1,5%), витрати на відрядження – 635 руб. (0,9%), винагорода викладачів за перевірку письмових робіт – 915 руб. (1,3%). На оплату комунальних послуг (освітлення, опалювання, водопостачання) упродовж 1916 року в загальній сумі було витрачено 4896 руб, або 6,8% загальних витрат, на телефон – 85 руб, або 0,1 %, прибирання приміщень – 80 руб., або 0,1%, утримання льодовика – 50 руб., або 0,1 %. 
Особливе місце займало забезпечення учбового процесу підручниками та посібниками, засобами для проведення лабораторних робіт, музичними інструментами. На ці потреби  було витрачено  1,8 %  (1272 руб.) загальних видатків. [footnoteRef:62] [62:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 1, арк. 29.] 

8 грудня 1915 року затверджено Положення про мобілізацію спорту, згідно з яким при чоловічих навчальних закладах мають бути створені військово-спортивні комітети з метою попередньої військової підготовки. Таку вказівку було надано Міністерством народного просвітництва навчальним округам. 18 січня 1916 року Одеський навчальний округ направив директорам гімназій та реальних училищ розпорядження, згідно якому мають бути вжиті заходи щодо організації таких військово-спортивних комітетів. [footnoteRef:63] Тому внаслідок наради від 26 січня 1916 р., на якій були присутніми директор чоловічої гімназії Ф. Кирилов, учительської семінарії В. Тихальський, інспектор 1-го Вищого початкового училища В. Краснянський, інспектор 2-го Вищого початкового училища В. Дикий та вчитель гімнастики штабс-капітан Я. Щеголев, було вирішено створити військово-спортивний комітет, а також залучити до його організації директора комерційного училища Пантелеймонова. Крім того, було постановлено про створення програми штабс-капітаном Щеголевим, складання списків учнів щодо кожного навчального закладу та клопотання міського управління про виділення території для проведення занять. Заняттям мав бути присвячений один день кожні два тижні.[footnoteRef:64] [63:  Там само. Спр. 8, арк. 2.]  [64:  Там само. Арк. 8] 

У листі від 5 лютого 1916 року Головнокомандувачу за фізичним розвитком народонаселення Російської імперії генерал-майору Воєйкову повідомлялося про те, що до складу військово-спортивного комітету при гімназії побажали увійти: директор чоловічої гімназії, директор механіко-технічного училища, комерційного училища, вчительської семінарії, інспектор народних училищ 2-го району, інспектор 1 Вищого початкового училища та 2-го Вищого початкового училища. Усі разом просять офіційно відкрити у м. Олександрівськ військово-спортивний комітет, на що послідувала позитивна відповідь вже 13 лютого.
У березні 1916 року було зроблено запит Олександрівському повітовому військовому начальнику з проханням надати військово-спортивному комітету гвинтівки для навчання. Це звернення було направлено 18 березня з проханням уточнити, чи є вільні гвинтівки і чи можуть бути віддані на тимчасове користування потреб військово-спортивного навчання. Відповідь надійшла через кілька днів, 28 березня 1916 року, від Головнокомандуючого за фізичним розвитком народонаселення Російської імперії. Він доповів, що на той момент вільних гвинтівок немає, що ставило під сумнів можливість задовольнити прохання. Однак вже 31 березня 1916 року, було запропоновано використовувати для тренувань не справжні гвинтівки, а дерев'яні рушниці. Це рішення мало забезпечити продовження фізичної підготовки та військово-спортивного навчання за відсутності реальної зброї. [footnoteRef:65] [65:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 1, арк. 64.] 

Але питання про надання гвинтівок для військово-спортивної підготовки залишалося не вирішеним навіть наприкінці квітня 1916 року. 26 квітня було отримано чергове повідомлення від помічника Головнокомандуючого за фізичним розвитком народонаселення Російської імперії, в якому йшлося про те, що відсутність гвинтівок продовжує залишатися проблемою. Для того, щоб продовжити навчання, було запропоновано використовувати дерев'яні рушниці. Якщо Комітет не зможе їх заготувати, рекомендувалося звернутися до Білозерського військово-спортивного комітету, де такі дерев'яні рушниці виготовлялися за ціною 1 рубль 50 копійок за штуку, або ж замовити їх на Іжевському заводі за ціною 3 рубля 75 копійок.[footnoteRef:66] Подальші спроби забезпечити учнів справжніми гвинтівками для навчання також не сприяли успіху. 28 серпня 1916 року повідомлялося, що було вкрай важко дістати навіть кілька гвинтівок для навчання складання та розбирання зброї. Місцевий воєначальник зміг надати лише одну гвинтівку на обмежений термін. Крім того, учням Оріхівського училища, які пізніше приєдналися до підготовки при комітеті, вдалося знайти кілька гвинтівок моделі Бердана. Однак для практичних занять, пов'язаних з рушничними прийомами, як і раніше, використовувалися дерев'яні рушниці. Зазначалося також про нестачу лопат, пари наметів для навчання табірного життя та безкоштовне спортивне взуття для найбідніших учнів. Учням доводилося селитися або на вільних квартирах, або в будівлі гімназії. [footnoteRef:67] [66:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 8, арк. 114.]  [67:  Там само. Арк. 311-312.] 

4 квітня 1916 року відбулося засідання військово-спортивного комітету, на якому було прийнято кілька важливих рішень. По-перше, було вирішено знову звернутися з проханням про сприяння міському голові, голові Земської управи та ватажку дворянства з метою поширення інформації про завдання комітету серед місцевого населення. Для цього планувалося використовувати плакати, які мали бути розміщені як у самому місті, так і в повіті, було вирішено замовити необхідні бланки та книги для організації роботи комітету. По-друге, важливим кроком стало обрання скарбника – ним став директор учительської семінарії. Для ведення листів та документації було призначено писаря чоловічої гімназії М. Іванова. Відповідальність за програму навчання та розподіл спортивних занять взяв на себе Г. Бондаренко (ротмістр). [footnoteRef:68] До 5 травня 1916 року міська управа доповідала голові комітету про те, що було надруковано та розповсюджено 10 примірників плакатів серед місцевого населення, що підтверджувало початок інформаційної роботи щодо популяризації завдань комітету. [Додаток Б] [68:  Там само. Арк. 131.] 

30 травня 1916 року в рамках роботи Олександрівського військово-спортивного комітету було проведено іспити для учнів чоловічої гімназії та комерційного училища. У зв'язку з цим було направлено запит до начальника Олександрівського гарнізону із проханням прибути на ці випробування. Екзаменаційна комісія, утворена при комітеті, перевіряла підготовку учасників з кількох напрямків. Випробування почалися з перевірки знань стройової підготовки. Включалися такі елементи, як стійка, стройова виправка, вільний рух, і навіть польова гімнастика. Після цього учасники екзаменувалися у фехтувальних прийомах, у тому числі в уколах опудал, а також у стрільбі дробинками. Приділялося перевірці навичок прицілювання за допомогою дзеркал та визначення відстаней.[footnoteRef:69] Згідно зі списком осіб, які зазнали випробувань, у їх результатах значиться як «підготовлені». Враховуючи труднощі із забезпеченням гвинтівок, дані результати сіють великі сумніви щодо достатньої якості військово-спортивної підготовки. [69:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 8, арк. 260. ] 

Отже, гімназія розпочала свою роботу у 1909 році у складі 4-х класів, пізніше була перепрофільована в повноцінну шести та восьмикласну. З моменту заснування вона розміщувалася в будівлі при комерційному училищі, однак незадовільний технічний стан та особиста ініціатива директора Ф. Кирилова зумовили будівництво нової. Її будівництво, незважаючи на виділені кошти, затяглося до 1912 року, що створювало додаткові труднощі для розміщення учнів. 
В умовах Першої світової війни гімназія стала важливим освітнім осередком для евакуйованих дітей, кількість яких постійно зростала. У цей період соціально-економічна ситуація у місті погіршилася, і гімназія зіштовхнулася з фінансовими труднощами, зокрема через зростання витрат на утримання закладу та обмеженість ресурсів для надання безкоштовної освіти бідним учням. Спроби організувати військово-спортивну підготовку в умовах війни також натрапили на численні проблеми, пов'язані з недостатньою кількістю матеріальних ресурсів. Особливо нагальною проблемою було забезпечення справжніми екземплярами гвинтівок.
Незважаючи на всі труднощі, гімназія продовжувала виконувати свою освітню функцію, і з кожним роком її учнівський склад зростав, що свідчить про потребу в отриманні освіти у цей важкий час.


РОЗДІЛ ІІІ. АДМІНІСТРАЦІЯ ТА ВИКЛАДАЦЬКИЙ СКЛАД

3.1 Керівництво
Постійним директором гімназії з моменту її заснування залишався Ф. Кирилов. Про його біографію ми знаємо не так вже й багато з огляду на відсутність клопотання про зарахування на посаду директора, метричний випис, свідоцтва про освіту, нагороди та чини. З відомості про Олександрівську чоловічу гімназію для довідника по Одеському навчальному округу стає зрозумілим, що закінчив мовний університет, однак без конкретики.[footnoteRef:70] Залишається загадкою його соціальне походження, склад сім'ї. Єдине, що відомо – так це те, що він був хрещеним батьком А. Філіпецькому, оскільки той у поштовій листівці від 29 травня 1917 року дякував Кирилову за надіслані йому гроші. [footnoteRef:71] Не знайшлося і фотографії директора, тому навіть не знаємо, як він виглядав. [70:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 4, арк. 38.]  [71:  Там само. Спр. 7, арк. 52.] 

Проте Кирилов не був єдиним претендентом на посаду директора. Коли чоловіча гімназія відкривалася у складі 4-х класів, було оголошено конкурс на місце виконуючого обов'язки інспектора. Такими, згідно зі списком тих, хто подав клопотання, виявилися як мінімум 18 осіб.[footnoteRef:72] У проханнях, найчастіше, вони вказували і місце здобуття освіти, і досвід роботи у навчальних закладах, а також місце їхнього перебування. Тому вважаємо за належне створити колективний портрет претендента на посаду головного керуючого чоловічою гімназією в Олександрівську. [72:  Там само. Ф.24, оп. 1, спр. 287, арк. 95-96.] 

Отже, якщо ж говорити про спеціальність претендентів, найчастіше вони закінчували фізико-математичні (6 з 18) та історико-філологічні (5 з 18) факультети або ж відділення при університетах. Дехто зазначав, що закінчував природні відділення. Говорячи про alma mater, то таким є Імператорський Новоросійський університет, що знаходився в Одесі – його закінчили 7 з 18 претендентів. Ряд претендентів закінчували інші навчальні заклади, серед яких Санкт-Петербурзький Імператорський історико-філологічний інститут та Імператорський Варшавський університет. Серед тих, хто закінчив Новоросійський університет, виділяємо М. Жмайловича, М. Коритина, В. Маразма, В. Лукашевича, В. Мазинга, а також пана Рубанова. Г. Шульгін закінчив Санкт-Петербурзький історико-філологічний інститут, а М. Любимов – Варшавський Імператорський інститут. Другі ж претенденти закінчили інші навчальні заклади. 
Говорячи про досвід, а також географію місць роботи, маємо неоднозначну картину. Найчастіше викладали у жіночих та чоловічих гімназіях, а також у комерційних училищах. Що цікаво, на посаду інспектора претендували обидва працівники Єлисаветградського комерційного училища з тією різницею, що один був викладачем (М. Жмайлович), а інший – його директором (М. Коритин). Найбільш досвідченими можна вважати М. Гуковського, який відпрацював 30 років у Бердянській чоловічій гімназії та в своєму проханні зазначає, що, незважаючи на вік, енергії на подальшу роботу у нього вистачає.[footnoteRef:73] Багатим досвідом роботи відзначився В. Лукашевич, який на момент подання своєї кандидатури працював виробником робіт Переселенського управління Приморської області у м. Хабаровськ. Він зазначає, що має 8 років стажу, з яких 5 років – у місцевих закладах Одеського навчального округу, 2 роки – Київського навчального округу, 1 рік – у Проскурівському реальному училищі. Однак його багатий досвід пояснюється тим, що перебував у сварках зі своїм начальством, через що часто й змінював місце роботи. Про це Лукашевич прямо заявляє у своєму проханні. [footnoteRef:74] Інші відзначились меншим досвідом роботи. Так, Г. Шульгін почав викладати в Катеринославській чоловічій класичній гімназії по закінчення інституту в 1903 році і до моменту подачі своєї кандидатури в 1909 р. М. Любимов працював у Люблінській чоловічій гімназії, а також комерційному училищі у Варшаві. Влаштувався в Мінське комерційне училище, оскільки переїхав з Варшави через військовий обов'язок, що загрожував йому, і переходу навчальних закладів на польський манер.[footnoteRef:75] В. Маразм був викладачем жіночого комерційного училища в Одесі 1898 р., а також Бердянської чоловічої гімназії у 1898–1899 рр., а у 1903–1909 рр. обіймав адміністративну посаду при університеті. [footnoteRef:76] Невеликим досвідом роботи відзначився М. Панічерський, який працював викладачем математики та фізики у жіночій гімназії в Ізмаїлі, а також чоловічій гімназії у 1907–1908 роках.[footnoteRef:77] [73:  ДАЗО. Ф. 24, оп. 1, спр. 287, арк. 144.]  [74:  Там само. Арк. 158.]  [75:  ДАЗО. Ф. 24, оп. 1, спр. 287, арк. 160.]  [76:  Там само. Арк. 156. ]  [77:  Там само. Арк. 167.] 

Прохання Кирилова серед архівних документів не значиться. Про нього стає відомо з повідомлення піклувальника Одеського навчального округу до Олександрівської міської управи, згідно якому він був на посаді виконувача обов'язків інспектора чоловічої гімназії м. Болгард Бессарабської губернії та за сумісництвом статським радником.[footnoteRef:78] Саме тому не зовсім зрозумілим є конкурсний відбір претендентів. Сміємо припустити, що Кирилов проявив себе на конкурсній основі набагато ліпше, ніж решта претендентів і був вигідніший через географічну близькість і відсутність альтернатив. Наприклад, Г. Шульгін нехай був і географічно ближчим, оскільки викладав у Катеринославі, але мав недостатній досвід роботи, тому цілком міг і провалити випробування на посаду управителя. Аналогічно і зі М. Жмайловичем, оскільки той лише закінчив Новоросійський університет 1908 року. М. Панічерський відзначився лише викладанням у жіночій гімназії і невеликий проміжок часу в чоловічій в м. Ізмаїл. Лукашевич через свою віддаленість, перебуваючи в м. Хабаровську, явно не підходив на посаду, оскільки дорога в Олександрівськ зайняла б у нього достатньо часу, а керуючого необхідно було терміново знайти. До того ж, постійні сварки із начальством ніяк не покращували його кандидатуру. В. Мазинг знаходився достатньо віддалено – в Кам’янці-Подільському. Пан Рубанов у списку зазначений як виконуючий обов’язки педагогічної ради Одеської жіночої гімназії, досвід у директорстві явно не мав. М. Гуковський, незважаючи на досвід викладання у 30 років, не міг бути придатним через власний вік. Натомість цілком придатним міг бути М. Коритин, що обіймав посаду директора комерційного училища в Єлисаветграді, однак у власному клопотанні він прямо заявив, що має три пропозиції – до Комерційного училища Климової в Херсонській губернії, завідувачем училища Міністерства народного просвітництва I розряду в м. Олешки Таврійської губернії, а також інспектором Торговельної громадської школи.[footnoteRef:79] Ймовірніше, він вважав посаду інспектора прогімназії в Олександрівську менш пріоритетною. [78:  Там само. Арк. 180.]  [79:  ДАЗО. Ф. 24, оп. 1, спр. 287, арк. 155.] 

Говорячи про Ф. Кирилова, як директора гімназії, хочемо зазначити, що він докладав зусиль до управлінської справи, навчального процесу та життя гімназії, вживав тих заходів, котрі були в його можливостях. Якраз одним з найвагоміших досягнень Кирилова, що лишень заступив на пост директора, можна вважати ініціативу побудови нової будівлі гімназії, оскільки стара, що знаходилася при комерційному училищі, не відповідала нормам навчання. До тих пір, поки будівництво не було завершено, він звертався до міської управи із клопотанням про ремонт тодішньої старої будівлі. Так, 27 вересня 1909 року відправлено клопотання про ремонт у зв’язку із поганою погодою, а конкретніше – фарбування будівлі, оббивка дверей, встановлення ліхтарів у подвір’ї гімназії, а також облаштування кімнати для третього охоронця.[footnoteRef:80] [80:  Там само. Спр. 288, арк. 22.] 

На початку ХХ століття спалахнула епідемія чуми та холери. Через це директорам навчальних закладів м. Одеса та Херсонської губернії була надіслана інструкція щодо запобігання розповсюдження хвороб. Така ж інструкція надійшла і в Олександрівську чоловічу прогімназію, з якою ознайомився Ф. Кирилов. Тож  у вересні 1910 року він клопотав Міську управу про зниження ціни на відвідування бань для учнів гімназії з понеділка по четвер.[footnoteRef:81] Урешті-решт, управа пішла на поступки і затвердила його клопотання.[footnoteRef:82] Того ж місяця ним ініційовано ввести заняття з водного спорту (веслування та парусного) для фізичного розвитку, на що міській управі надіслано лист із поясненням про його необхідність, а також клопотання про виділення 1500 рублів на придбання човнів, весел та найняття інструктора. [footnoteRef:83] З боку місцевої влади прохання було вислухано, проте втілено не в повній мірі. Зважаючи на велику кількість витрат, в тому числі на будівництво нової будівлі гімназії, рішенням фінансової комісії було виділено 500 рублів для облаштування занять водним спортом.[footnoteRef:84] [81:  Там само. Арк. 115.]  [82:  Там само. Арк. 117.]  [83:  ДАЗО. Ф. 24, оп. 1, спр. 288, арк. 182-183.]  [84:  Там само. Арк. 184-185.] 

Окрім, власне, управлінської діяльності, Ф. Кирилов займав пост викладача латинської мови, входив до складу педагогічної ради та екзаменаційної комісії при складанні іспитів на підвищення кваліфікації вчителями інших навчальних закладів. Так, у січні 1916 р. при гімназії проходив іспити І. Краснощоков, що завідував Олександрівським 2-класним залізничним училищем, на звання вчителя вищих навчальних училищ із правом викладання географії. В складі комісії, що приймала пробний урок, поміж інших викладачів значився і особисто Кирилов.[footnoteRef:85]  [85:  Там само. Ф. 3, оп. 1, спр. 5, арк. 25-26.] 

В роки розгортання Першої світової війни, Ф. Кирилов впроваджував в гімназії виключно імперську політику. Так, з доповіді піклувальнику Одеського навчального округу, дізнаємося, що діяльність директора разом із викладачами була спрямована на розвиток любові до «Государя и Отечества» з метою створення «честных и полезных граждан – верных слуг Царя и Родины». В стінах гімназії також проводилися і збори, пов’язані із війною. Так, на потреби армії було зібрано суму у 1200 рублів. [footnoteRef:86] Ним же й очолено військово-спортивний комітет з метою допризовної підготовки юнаків. [86:  Там само. Спр. 1, арк. 42.] 

Аналіз кандидатів на посаду інспектора чоловічої гімназії в Олександрівську показує, що на дану посаду претендувала значна кількість осіб, особливо як для повітового міста, багато з них мали значний досвід роботи в освітніх закладах, таких як гімназії та комерційні училища. Вагома частка закінчила відомі Імператорський Новоросійський університет, решта – ряд інших вищих навчальних закладів. Однак вони відзначилися недостатнім досвідом роботи, відсутністю відповідних навичок чи далеким перебуванням від Олександрівська. Таким чином, хоча Кирилов і не був єдиним кандидатом, проте був найкращим вибором серед претендентів на посаду інспектора.
Незважаючи на відсутність конкретних документальних свідчень, діяльність Ф. Кирилова на посаді виявилася ефективною і значущою для розвитку навчального закладу. Він доклав значних зусиль для покращення матеріально-технічної бази гімназії, зокрема ініціював будівництво нової будівлі. Його діяльність також включала поліпшення навчального процесу: ним порушено питання про організацію водного спорту, а також вжито заходів у зв'язку з епідемією чуми та холери, що сприяло підвищенню рівня здоров'я учнів. У педагогічній діяльності Кирилов проявив себе як організатор навчального процесу, був членом педагогічної ради та екзаменаційної комісії. В роки Першої світової війни він орієнтував гімназію на імперську політику, організовуючи збори на підтримку армії та ініціюючи військово-спортивну підготовку учнів.

3.2 Колективний портрет викладачів
Про ранній учительський склад, коли освітню установу було засновано прогімназією, відомо дуже мало. Перший приблизний склад можна визначити з повідомлення до міського голови від 20 серпня 1910 року, в якому директор вказав імена викладачів, що гідні винагороди за виправлення письмових робіт. Такими виявилися особисто директор (тоді ще на посаді інспектора) Ф. Кирилов, а також О. Свєтлаков, І. Стоянов, С. Семенов, М. Боклевська, Н. Фесенко.[footnoteRef:87] Невідомо, які предмети вони викладали, за виклчюенням Семенова та Боклевської. З наступних списків стане зрозумілим, що перший був викладачем фізики, друга – німецької мови. Їх по праву можна вважати «довгожителями» гімназії, які працювали з її початку. [87:  ДАЗО. Ф. 24, оп. 1, спр. 288, арк. 101.] 

Вчителям доводилося викладати декілька предметів, що стає зрозумілим при ознайомленні списку викладачів за 1915-16 рр., коли функціонувала повноцінна гімназія.  Латинську мову викладали Ф. Кирилов, М. Чаленко, В. Малиновський, Ф. Радченко, французьку мову – Є. Чернівецька, І. Семенова, німецьку – А. Кренц, М. Боклевська, російську – Г. Коморний, І. Граєвський, М. Артем’єв, Є. Булгаков, М. Іванченко. Словесність викладали Коморний та Граєвський. Історію – Г. Чубук, К. Захаров, Ф. Радченко, законознавство  – лише Чубук. Викладанням географії займалися К. Захаров, В. Дробишевський, природознавством – Дробишевський. Математику – М. Хасанов, М. Новоспаський, Л. Стукачов, фізику – С. Семенов. Закон Божий викладали виключно двоє – М. Тесленко та П. Красовський. За малювання та чистописання відповідав Є. Девятков, а за викладання гігієни – лікар Д. Поляков.
Надалі викладацький склад дещо змінився. Раніше зазначені Л. Стукачов та М. Хасанов вибули з числа викладачів гімназії з невідомих причин, оскільки в наступних списках вони не значаться. Аналогічно і з Г. Чубуком, оскільки в одному зі списків його посада помічена як вакантна. 
Спробуємо простежити динаміку викладацького складу та зобразити її у вигляді таблиці, використавши у якості джерел відомість про кількість належних та пропущених уроків у першій половині 1915–1916 рр.[footnoteRef:88], відомості про гімназію для довідника по Одеському навчальному округу[footnoteRef:89], загальну кількість уроків кожного викладача з усіх предметів, що викладаються, та змісту за ці уроки у 1916–1917 навчальний рік.[footnoteRef:90]  [88:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 4, арк. 4.]  [89:  Там само. Арк. 38.]  [90:  Там само. Арк. 46.] 

Згідно з таблицею [Додаток В], викладацький склад поповнився в 1917 році учителем історії та законознавства І. Яровицьким, а також учителем математики С. Ага-Нейманом. В. Наумов замістив Стукачова на посаді викладача математики, однак про точні терміни, коли це відбулося, сказати не можемо. Що цікаво, Наумов пропрацював недовго і вже в листопаді 1916 р. виявив бажання перевестися на вакантну посаду до Карачівської жіночої гімназії.[footnoteRef:91] Що спонукало його до зміни робочого місця – залишається невідомим. [91:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 5, арк. 154.] 

Деякі викладачі були призвані до лав діючої армії та відправлені на фронти Першої світової війни. Таким був викладач історії Є. Садовський, призваний у 1915 році до 73-го запасного піхотного батальйону, а потім до Ковенської фортеці.[footnoteRef:92] Серед призваних опинилися вчитель гімнастики С. Бєльшин, помічник класного наставника М. Прозоров, а згодом й С. Ага-Нейман, до них також приєдналися й нижні службовці С. Черненко, В. Морозов, І. Лазорок. Їхнім родинам виплачувались утримання за рахунок гімназії. Так, родині вчителя Бєльшина у січні 1917 року виплачено 600 руб., вчителя математики Ага-Неймана – 2275 руб., помічника класного наставника Прозорова 750 руб. [footnoteRef:93] У списках утримань родинам військовослужбовців за травень 1917 р. зустрічаємо згадку про Садовського – так, його родині виплачено 1500 руб. У травні 1917 р.  родині Бєльшина виплатили ту ж саму суму, що й у січні – 600 руб, Ага-Неймана – так само, 2275 руб., Прозорова – 750 руб.[footnoteRef:94]  На жаль, подальша доля викладачів, що стали військовослужбовцями, є для нас невідомою за відсутності даних. [92:  Там само. Спр. 1, арк. 124.]  [93:  Там само. Арк. 106.]  [94:  Там само. Арк. 126.] 

Робота була обтяжливою, проте вчителі ставилися до неї відповідально і отримували цілком гідну плату. Пропускали заняття доволі рідко, найчастіше за хвороби чи за інших поважних причин. У випадку відсутності викладача на занятті, його намагалися замінити колеги або особисто директор гімназії. Учням викладалися ті ж самі уроки, що й мали бути у розкладі, надавалися диктовки російською мовою або, якщо це припадало на останні години навчання, їх відпускали додому. Для полегшення домашньої роботи, вчителі навідувалися до учнів додому, роз’яснювали їм завдання, давали вказівки щодо розподілу часу на їх приготування, оскільки виконання одного предмета не мало займати більше, аніж 30-40 хв, а письмових робіт – не більше двох. [footnoteRef:95] Однак, звертаючи увагу на результати навчання згідно атестатам учнів, дані заходи мали опосередкований вплив. [95:  Там само. Арк. 42-43.] 

Окрім викладання в лавах гімназії та допомоги учням на дому, подеколи доводилося викладати і в інших навчальних закладах міста. Зокрема, С. Семенов та В. Малиновський  удостоїлися грошової винагороди за викладання у жіночій гімназії. Семеновим було проведено 4 уроки фізики, які коштували 85 руб. за річний урок, що складало 28 руб. на місяць і з надбавкою у 40% через дорожнечу життя – 39 руб. 66 коп. на місяць. Малиновським проведено 6 уроків латинської мови по 85 руб. за річний, що складало 42 руб. 50 коп. на місяць і з надбавкою у 40% - 59 руб. 50 коп. на місяць.[footnoteRef:96] Так само у жіночій гімназії викладала французьку мову І. Семенова, за що вона отримала з урахуванням надбавки у 1916 р. за період вересень-листопад – 67 руб. 83 коп. на місяць, а у 1917 р. за період січень-липень – 71 руб. 54 коп., серпні – 94 руб. 50 коп.[footnoteRef:97] В. Дробишевський та М. Новоспаський займалися паралельно викладанням у вчительській семінарії з 1 жовтня 1916 р. по 1 вересня 1917 р.[footnoteRef:98] [96:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 1, арк. 263.]  [97:  Там само. Арк. 354.]  [98:  Там само. Арк. 365.] 

У 1917 році середній оклад педагога становив 188 руб. 21 коп. Внаслідок різкого збільшення цін педагогічному складу було нараховано надбавки. Середня надбавка становила 138 руб. 67 коп. Середня зарплатня вчителя з урахуванням надбавки дорівнювала 326 руб, 88 коп. У лютому 1917 педагогічним складом було відраховано до пенсійного капіталу 53 руб. 77 коп (1,4% від окладу), до інвалідного капіталу – 24 руб. 44 коп. (0,6%).[footnoteRef:99] [99:  Там само. Арк. 66.] 

Говорячи про alma mater, досвід роботи та належність до певної конфесії педагогів, констатуємо, що відчутна частина закінчила вищі навчальні заклади в Петрограді, до влаштування в Олександрівську працювали в інших жіночих та чоловічих гімназіях і сповідували православ’я. До прикладу, викладач математики М. Новоспаський був православним. Викладав у Кременецькій приватній жіночій прогімназії. Пропозицією Київського навчального округу було переведено до Проскурівської жіночої гімназії. За пропозицією Одеського навчального округу перевівся до Одеської жіночій гімназії. Потім, за рішенням Одеського навчального округу, його переведено до чоловічої гімназії 1915 р. в Олександрівськ.
Л. Стукачов, викладач математики, був православного віросповідання. У штаті гімназії з 10 травня 1912 р. закінчив Петроградський технологічний інститут Імператора Миколи 1 зі званням інженер-технолог у 1904 р.[footnoteRef:100]  [100:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 4, арк. 9.] 

Г. Коморний, виконуючий обов’язки інспектора, колезький асесор, дотримувався православної віри. 
Викладач російської мови та словесності М. Артем'єв був православним. У штаті гімназії числився з 1912 р. Закінчив Петроградський історико-філологічний інститут з розряду російської словесності з правом викладання російської та давніх мов. Додатково пройшов курс Петроградського археологічного інституту.[footnoteRef:101]  [101:  Там само. Арк. 54.] 

М. Чаленко, православного віросповідання, закінчив курс Петроградського історико-філологічного інституту з розряду історії та географії з правом викладати історію, географію та давні мови. Працював у гімназії з 1915 р.[footnoteRef:102]  [102:  Там само. Арк. 57.] 

Однак була і та частина, що здобула освіту в духовних академіях, семінаріях або були домашніми учителями. Зокрема, законовчителі Тесленко та Красовський закінчили духовну семінарію. Викладач російської мови І. Граєвський закінчив, до прикладу, духовну академію. Викладачки французької Є. Чернівецька та І. Семенова, а також німецької мови М. Боклевська та А. Кренц були домашніми учительками.[footnoteRef:103] [103:  Там само. Арк. 38-40.] 

Робочі заслуги не були рідкістю. Зазвичай, за них отримували грошову винагороду, рідше – ордени, медалі чи інші види подяки. До прикладу, за службові відмінності до нагороди орденом Св. Станіслава 3-ї ступені був представлений лікар і за сумісництвом викладач гігієни Д. Поляков.[footnoteRef:104] [104:  Там само. Арк. 21.] 

Складалися списки осіб, що можуть у результаті служби отримувати винагороди. Такий список нам трапляється в одній зі справ. До нього увійшли директор Ф. Кирилов, виконуючий обов’язки інспектора Г. Коморний, надвірний радник та викладач К. Захаров, колезькі асесори та викладачі С. Семенов разом з М. Новоспаським, а також ряд інших викладачів, такі як І. Граєвський, М. Артем'єв, В. Малиновський, М. Чаленко, Ф. Радченко, Г. Чубук, С. Ага-Нейман, Л. Стукачов, В. Дробишевський та М. Прозоров, помічник класного наставника.[footnoteRef:105]  [105:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 4, арк. 22.] 

Серед іншого, деякі викладачі могли отримати відрядження за пропозицією Одеського навчального округу та рекомендацією директора. Одного разу у відрядження до Одеси було обрано викладачів Граєвського та Малиновського. Обом на поїздку виділено по 120 руб. [footnoteRef:106] Не виключено, що це могли бути підготовчі, додаткові курси із метою підвищення кваліфікації, а може й робоча поїздка з метою поділитися набутим досвідом чи доповісти про стан речей в Олександрівській чоловічій гімназії. [106:  Там само, спр. 5, арк. 151.] 



РОЗДІЛ IV. УЧНІ: ЇХ СКЛАД ТА ЖИТТЄВІ ТРАЄКТОРІЇ

4.1 Етнічний склад і соціальне походження
Для того, щоб визначити етнічний склад та соціальне походження, нами використано такі документи, як прохання на зарахування до гімназії або проходження при ній іспитів, додаткові відомості про звільнення від оплати учнів, свідоцтва та атестати про освіту, а також витяги з протоколів засідань педагогічної ради, наявні списки учнівського складу за 1911 р., звітність директора гімназії піклувальнику Одеського навчального округу та міському голові.
Згідно з даними документами, склад гімназії був досить строкатий і представлений дітьми різних станів, етносів та конфесій. При вступі до гімназії учням необхідно було, крім метричного випису, кондуїтного списку та інших документів, надати свідоцтво про освіту з попереднього навчального закладу. В них також значилися такі дані, як: 1) приналежність до стану; 2) місце народження; 3) віросповідання. Якщо ж говорити про етнічне походження, слід звернути увагу на віросповідання та географію походження учнів. Так, згідно зі списком за 1911 рік, у гімназії навчався 331 учень.
1) Підготовчий клас. Усього 76 осіб. З них: дітей міщан – 26, селян – 23, дворян – 7, чиновників – 7, почесних громадян – 5, поселянина власника – 2, поселянина – 1, землевласника – 1, купця – 1, диякона – 1, лікаря – 1, козака – 1.
Якщо дивитися на релігійну складову, то маємо наступну картину:
	Православні
	Лютерани
	Католики
	Іудеї

	60
	6
	2
	8


Таблиця 1. Релігійна складова учнів підготовчого класу
З огляду на позначення місця народження учнів, маємо наступне:
	Олександрівськ
	Олександрівський повіт
	Приїжджі з інших губерній

	49
	14
	13


Таблиця 2. Географія походження учнів підготовчого класу
2) Перший клас. Усього 80 осіб. З них: дітей міщан – 27, селян – 22, дворян – 5, чиновників – 7, почесних громадян – 7, купців – 4, поселянина власника – 2, іноземних підданих – 2, син пастора – 1, вахмістра – 1, козака – 1, лікаря – 1.

	Православні
	Лютерани
	Католики
	Іудеї

	64
	2
	3
	11


Таблиця 3. Релігійна складова учнів першого класу

	Олександрівськ
	Олександрівський повіт
	Приїжджі з інших губерній

	74
	2
	4


Таблиця 4. Географія походження учнів першого класу

Хочемо зауважити, що в даному списку нам трапляється учень на ім’я Артур Рат, котрий заначений як син пастора. Оскільки прізвище Рат є доволі рідким, то констатуємо, що в гімназії навчався син пастора місцевої католицької громади та викладача в комерційному училищі Георгія Рата.
3) Другий клас. Усього 62 людини. З них: дітей міщан – 20, селян – 15, дворян – 4, чиновників – 5, почесних громадян – 3, купців – 2, поселянина власника – 8, вчителя – 2, козака – 1, лікаря – 1, підполковника – 1.

	Православні
	Лютерани
	Католики
	Іудеї
	Меноніти

	45
	1
	4
	8
	4


Таблиця 5. Релігійна складова учнів другого класу

	Олександрівськ
	Олександрівський повіт
	Приїжджі з інших губерній

	46
	11
	5


Таблиця 6. Географія походження учнів другого класу
4) Третій клас. Усього 41 людина. З них: дітей міщан – 11, селян – 11, дворян – 3, чиновників – 5, особисто почесних громадян – 2, почесних громадян – 3, купців – 1, поселянина власника – 2, духовника – 1, священика – 1, підданих – 1.

	Православні
	Католики
	Лютерани
	Іудеї

	34
	2
	1
	4


Таблиця 7. Релігійна складова учнів третього класу

	Олександрівськ
	Олександрівський повіт
	Приїжджі з інших губерній

	34
	5
	2


Таблиця 8. Географія походження учнів третього класу

5) Четвертий клас. Усього 35 людей. З них: дітей міщан – 4, селян – 12, дворян – 3, чиновників – 5, почесних громадян – 2, купців – 2, поселянина власника – 5, підполковника – 1, священника – 1.

	Православні
	Католики
	Лютерани
	Іудеї
	Меноніти

	24
	4
	2
	3
	2


Таблиця 9. Релігійна складова учнів четвертого класу

	Олександрівськ
	Олександрівський повіт
	Приїжджі з інших губерній

	23
	7
	5


Таблиця 10. Географія походження учнів четвертого класу
Серед учнів даного класу натрапляємо на ім’я Євгенія Бера, котрий позначений як син чиновника лютеранського віросповідання. Сміємо зауважити, що він є потомком Генріха Бера, котрий відкрив в Олександрівську власну лікарню в 1911–1912 рр. Його соціальне походження може вводити в оману, оскільки дітей лікарів в списках завжди помічали відповідним чином, однак факт місця народження (безпосередньо в м. Олександрівськ), віросповідання і прізвища може виступати на нашому боці. Достовірно відомо, що син Генріха Бера Євгеній закінчив комерційне училище у 1917 році, однак до того міг проходити навчання при чоловічій гімназії і за певних обставин змінити заклад освіти. [footnoteRef:107]  [107:  Козиряцька С. І. Історія родини Берів у м. Олександрівську. Музейний вісник. Запоріжжя. 2019. №19. С. 32-33.] 

6) П’ятий клас. Усього 23 людини. З них: дітей міщан – 6, чиновників – 7, почесних громадян – 2, купців – 3, поселян власників – 2, духовника – 1, вахмістра – 1, козака – 1.

	Православні
	Католики
	Лютерани
	Іудеї

	14
	2
	2
	5


Таблиця 11. Релігійна складова учнів п’ятого класу

	Олександрівськ
	Олександрівський повіт
	Приїжджі з інших губерній

	16
	1
	6


Таблиця 12. Географія походження учнів п’ятого класу

7) Шостий клас. Усього 14 людей. З них: дітей міщан – 3, селян – 5, дворян – 1, чиновників – 2, почесного громадянина – 1, поселянина власника – 1, священика – 1.
	Православні
	Католики
	Іудеї

	10
	2
	2


Таблиця 13. Релігійна складова учнів шостого класу

	Олександрівськ
	Олександрівський повіт
	Приїжджі з інших губерній

	6
	1
	7


Таблиця 14. Географія походження учнів шостого класу
Згідно наведених списків, учні чоловічої гімназії в більшості приходилися дітьми міщан, що не дивно, оскільки саме городяни зверталися з проханнями відкрити чоловічу гімназію в Олександрівську. Поруч розташувалися діти селян – саме вони найчастіше зустрічаються у списках після міщан. Пояснюється це тим, що гімназії давали куди ширший спектр знань і відкривали дорогу до вищих навчальних закладів, на відміну училищ, які, крім комерційного і механіко-технічного (спеціалізованих навчальних закладів), надавали лише базові знання. Можливість звільнення від оплати за навчання також могла залучити батька-селянина, оскільки це полегшувало йому утримання власної дитини, при цьому надавши всебічну освіту та подальшу реалізацію у житті. Далі йдуть діти чиновників і почесних громадян, оскільки це досить малий за кількістю прошарок суспільства. Рідше зустрічаються діти купців та поселян-власників. Менша кількість дітей купців пояснюється тим, що: по-перше, гімназія – це навчальний заклад з ухилом у гуманітарну сферу з подальшим вступом до університету, а по-друге – як наслідок з попереднього, вигідніше визначити їх у комерційному училищі, в якому вони б вивчали основи економіки, рахівництва та комерції. Діти поселян зустрічаються рідше, оскільки для них переважним було навчання у навчальних закладах своєї власної громади. 
Говорячи про конфесійну приналежність, гімназисти здебільшого були православними, оскільки походили з населення безпосередньо Олександрівська та його повіту, а також інших губерній Російської імперії, серед яких у тому числі й ті, які займали українські землі – Катеринославська, Херсонська, Таврійська. Учні юдейського віросповідання становили меншість, частіше припадали дітьми міщан, значно менше – дітьми купців. Рідше зустрічалися католики, меноніти і лютерани, які якраз припадали дітьми поселян. 
Про етнічний склад може свідчити як географія місць походження, так і приналежність до тієї чи іншої конфесії. Проте не варто робити поспішні висновки щодо етнічного складу і вважати, що значна частина була українцями. Той факт, що значна частина учнів народилася в Олександрівську та повіті не значить належність до українства. В даному випадку варто враховувати етнічне різноманіття не лише Запорізького краю, але й Півдня України загалом. Тут проживали представники грецьких, болгарських, німецьких громад. Навіть більше, входження українських земель до складу так званої «смуги осілості» призвело до розповсюдження єврейських громад. Тому серед німецьких прізвищ учнівського складу ми простежуємо такі як Мілллер, Вюллер, Келер, Фукс, Бер, Фішер, Браун, Гюберт, Гальвас. Серед єврейських прізвищ трапляються Левенберг, Жаботинський, Певзнер, Коган, Футерман, Мознаім, Беньяш, Цейтлин. Хоча ми зустрічаємо й цілком українські прізвища, як Брюховченко, Колесніченко, Охрименко, Деревенко, Тищенко, Криворучко, Верба, Романченко, Петренко, Ткаченко тощо, однак вони не є переважаючими. Так само зустрічаємо й російські: Кирилов, Мартинов, Циганков, Чижиков, Ушаков, Яковлев, Смоляков. Тому говорячи, про етнічний склад гімназії радше констатуємо, що переважна частина складалася з українців, та росіян, рідше – з євреїв, ще рідше – німців.
Із розгортанням Першої світової війни кількість учнівського складу наповнилася дітьми біженців з фронтових та прифронтових губерній. Згідно атестатам, листам прохання та кондуїтним спискам, вони походили найчастіше з міщанства, подеколи – дворянства. Географічно походили з території Польщі, Білорусі, Прибалтики. В листах проханнях значиться, що вони вимушені були втікти з місць бойових дій або ж переїхали до Олександрівська за інших обставин, обтяжених війною.  Так, дворянка Елеонора Харманська переїхала з Ковеньскої губернії, зайнятої ворожими військами, вимушена була осісти в Катеринославській губернії і прохала зачислити свого сина Людвіга до сьомого складу гімназії. [footnoteRef:108] У 1915 р. до Олександрівська разом із родиною прибув полоцький міщанин Янкель Левіт Залман-Гілель за запрошенням акціонерного товариства «Коп і Гелькер» для виконання воєнних замовлень. Щоб не залишити власного сина без освіти, він клопотав директора гімназії про зарахування на навчання Мордхай Ісера Левіта і надав свідоцтва по закінченню Полоцької чоловічої гімназії.  У якості підтвердження акціонерне товариство надало гімназії посвідчення, що пан Левіт дійсно запрошений для виконання воєнних замовлень.[footnoteRef:109]  [108:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 2, арк. 212.]  [109:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 6, арк. 59-62.] 

Проаналізувавши документи, що стосуються складу учнів Олександрівської чоловічої гімназії, можна зробити кілька важливих висновків щодо їхнього колективного портрету. Найчастіше – це діти міщан або селян, рідше – представників вищих станів або поселян. Здебільшого сповідують православ’я, однак помітне місце займає іудаїзм, менше – католицизм, лютеранство та менонітство. Найчастіше за все, народилися і мешкали в Олександрівську, рідше – в повіті, ще рідше – в інших губерніях. Етнічно належали як до українства, так і росіянства, рідше – до інших етнічних меншин, зокрема євреїв та німців. У часи Першої світової війни серед гімназистів вагому долю займали евакуйовані з прифронтових територій діти міщан або дворян. Таким чином, даний освітній заклад став відображенням соціальних та культурних процесів, що мали місце в Запорізькому краї.

4.2 Успіхи у навчанні
Говорячи про успіхи в навчанні, вважаємо необхідним позначити наступне: крім основного учнівського складу, при гімназії проходили іспити викладачі інших навчальних закладів заради підвищення кваліфікації, громадяни – для отримання звання вільновизначеного II розряду з метою вступити до лав діючої армії, дівчата – для отримання звання домашньої учительки чи аптекарської учениці. Якщо ж гімназисти складали основу учнівського складу та могли скласти іспити, отримати атестат зрілості та вступити до іншого навчального закладу, то інші категорії варто віднести до тих, хто тимчасово прибув. Це може спричинити труднощі у створенні колективного портрета учнів, оскільки останні до них не належать і перебували в гімназії за вимушеними обставинами. Тому вважаємо за доцільне оминути увагою їхню діяльність. 
Про успішність учнів говорять їхні свідчення та атестати зрілості. Відповідно до них, про високі досягнення не сміємо говорити, оскільки рівень засвоєння знань був посереднім, а тому відмінники були рідкістю. Якщо ж говорити про оцінки, то найчастіше отримували 3 або 4 бали, рідше – 5 балів за п'ятибальною шкалою. Наприклад, зі свідоцтва Митрофана Корольова випливає, що підготовчий клас він закінчив із 3 балами за Законом Божим, російською мовою та арифметикою.[footnoteRef:110] Андрій П'ятигорський, за свідченням 1916 року, при переході з шостого класу до сьомого отримав 3 бали абсолютно з усіх предметів.[footnoteRef:111] Аналогічна ситуація у Дмитра Малого-Гордієнка під час переходу з третього класу до четвертого, що зазначено у свідоцтві за 1916 р.[footnoteRef:112] Наведені гімназисти походили зі стану селян, проте при цьому хочемо звернути увагу, що навіть станове походження не завжди відігравало роль в успішності. Звісно, ​​діти селян найчастіше вчилися середньо, і, ймовірніше, їхні бали намагалися підправити чи підтягнути, тоді як реальні результати навчання були значно нижчі. Але й не всі діти чиновників, міщан, почесних громадян чи купців могли похвалитися високими результатами – вони швидше були гідними. Наприклад, Олександр Пронін, син чиновника, після закінчення першого класу 1916 р. Отримав 4 бали за Законом Божим, російською мовою, арифметикою, історією та німецькою мовою, 5 балів – з географії та природознавства.[footnoteRef:113] Леонід Тученко, син міщанина, при переході з шостого класу до сьомого, за свідченням 1916 р., отримав з усіх предметів 3 бали. [footnoteRef:114] В'ячеслав Нощинський, також син міщанина, при переході з шостого класу до сьомого отримав з усіх предметів 3, за винятком географії – 4 бали.[footnoteRef:115] Леонід Андоньєв, син почесного громадянина, також не удостоївся високих оцінок – при переході з шостого класу до сьомого з усіх предметів отримав 3 бали. [footnoteRef:116] [110:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 2, арк. 45.]  [111:  Там само. Арк. 128.]  [112:  Там само. Арк. 178.]  [113:  Там само. Спр. 2, арк. 37.]  [114:  Там само. Арк. 136.]  [115:  Там само. Арк. 148.]  [116:  Там само. Арк. 121.] 

Приналежність до певної конфесії також не сильно впливала на загальну успішність. Наприклад, Володимир Гюберт, син поселянина, за віросповіданням меноніт, закінчив четвертий клас з такими оцінками: 3 бали – російська та латинська мови, географія, історія, природознавство, 4 бали – арифметика, алгебра, геометрія, французька мова, 5 балів – німецька мова. [footnoteRef:117] Йосип Григляшевський, за віросповіданням католик, під час переходу з шостого класу до сьомого отримав з багатьох предметів 3 бали.[footnoteRef:118] Або ж Віктор Хотимський, син міщанина юдейського віросповідання, закінчив два класи гімназії у 1915 році з результатами у три бали з кожного предмета.[footnoteRef:119] [117:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 2, арк. 50.]  [118:  Там само. Арк. 125.]  [119:  Там само. Арк. 308.] 

У зв'язку з тим, що на період Першої світової війни Олександрівськ став пунктом дислокації біженців з фронтових чи прифронтових губерній Російської імперії, не виключаємо того факту, що евакуація, пошук нового житла, роботи, навчальних закладів для продовження навчання і, як наслідок, очевидний стрес могли також позначитися на успішності учнів. В умовах невизначеності, проблем з облаштуванням на новому місці та туманними уявленнями про подальше майбутнє, думки про навчання можуть виявитися менш пріоритетними. Тому, сміємо припустити, що посередні результати, відповідно до атестатів виданих на 1916 р., можуть бути пов'язані з важким становищем за умов війни.
Серед гімназистів числилися ті, хто особливо відзначився під час навчання і був удостоєний нагород у вигляді грамот, медалей та стипендій, проте такі були рідкістю. Лише малий відсоток учнів міг похвалитися ними. Так, за успіхи у навчанні та на честь 100-річчя так званої Вітчизняної війни 1812 року грамоту отримав Артур Рат, вище зазначений син пастора католицької громади та за сумісництвом викладача у комерційному училищі. Грамота великих розмірів, на ній представлені тодішній імператор Олександр I та генерали армії.[footnoteRef:120] [120:  Там само. Спр. 9, арк. 1.] 

А ось за старанну поведінку і особливе досягнення в предметах, причому найчастіше математичних (математика, математична географія, фізика), ряд учнів були нагороджені срібними медалями. Серед таких виявився син статського радника Григорій Майдачевський, що поступив у березні 1910, відучився шість років і закінчив 8 класів. [footnoteRef:121] За досягнення у цих предметах срібною медаллю було також удостоєно сина почесного громадянина Харкова Володимира Петровича з с. Хортиця[footnoteRef:122], козака Олександра Мелько[footnoteRef:123], сина міщанина Ісаака П'ятигорського іудейського віросповідання. [footnoteRef:124] Рідше отримували з інших предметів, зокрема за успіхи з мовних (французька німецька та латинська) срібної медалі удостоївся син полковника Георгій Пещанський. [footnoteRef:125] За досягнення в галузі історичних предметів (історія, вітчизнознавство, географія) медаль одержав син почесного громадянина з м. Києва Георгій Яцунов. [footnoteRef:126] Власники золотої медалі зустрічалися ще рідше. Таким був, наприклад, син міщанина Ісаак Мороз іудейського віросповідання з м. Бобруйськ Мінської губернії (в списку за 1911 р. вказано, що проживав в м. Олександрівську). Він навчався в гімназії з моменту її відкриття в 1909 році, закінчив 8 класів з 5 балами з усіх предметів, за що й отримав таку високу нагороду.[footnoteRef:127]  [121:  ДАЗО. Ф. 3, оп 1, спр. 6, арк 71.]  [122:  Там само. Арк. 87.]  [123:  Там само. Арк. 119.]  [124:  Там само. Арк. 131.]  [125:  Там само. Арк. 67.]  [126:  Там само. Арк. 162.]  [127:  Там само. Арк. 166.] 

Якщо ж говорити про стипендіатів, то й такі траплялися досить рідко. Серед документів трапляється повідомлення від 19 серпня 1916 року директору гімназії про призначення учневі 3-го класу Богуславському стипендії імені Денкоглу при Одеській Рішельєвській гімназії.[footnoteRef:128] В основному ж, стипендіями та надбавками користувалися діти біженців, які осіли в Олександрівську у зв'язку з Першою світовою війною, що розгорнулася. [128:  Там само. Спр. 2, арк 472.] 

Гімназисти також отримували відмітки за поведінку, крім оцінок з основних предметів – це значилося у їхніх кондуїтних списках. Поведінка ж гімназистів була типово шкільною, особливо нічим непримітною. Більшість відзначалася п'ятьма балами або чотирма за легкі провини. Серед типових прикладів непослуху були розмови та підрив дисципліни на заняттях, підробка підписів та балів, непристойна поведінка, забруднення класу та грубість по відношенню до викладачів. Наприклад, у кондуїтному списку Антона Мескева значиться, що він залишався на другий рік навчання в 5-му класі, розмовляв на уроках і грубо поводився по відношенню до викладача.[footnoteRef:129] Справді проблемні учні зустрічалися рідко – таким, до прикладу, був Олександр Гур'янов. У 3-му класі в період 1912-13 рр. пустував на уроках гімнастики, порушував дисципліну на уроці малювання, не відвідував богослужіння в гімназійному храмі. Через поведінку та низьку успішність йому довелося залишитися на другий рік навчання, в період якого він був викритий у підробці балів, ухиленні від покарань та лихослів'ї. У 1914-15 рр. він все ж таки навчався у 4-му класі, проте знову був викритий за підробкою балів, підрив дисципліни та непристойну поведінку. У цілому, його поведінка пояснюється недугою – лихоманкою Св. Вітта.[footnoteRef:130] У звітності директора піклувальнику Одеського навчального округу за 1915-16 навчальний рік значиться, що з 608 учнів за поведінкою позначку 5 балів мали 548 осіб, 4 бали – 50, 3 бали – 4. Зниження оцінок за поведінку викликано наступними причинами: паління тютюну, бійки, лайка, обман, виправлення оцінок у щоденниках, прогули, гуляння на вулицях у пізню годину, пропуск богослужінь.[footnoteRef:131] [129:  ДАЗО. Ф. 3, оп 1, спр. 2, арк. 74-75.]  [130:  Там само. Арк. 23-24.]  [131:  Там само. Спр. 1, арк. 42.] 

Як ми бачимо, учнівський склад Олександрівської чоловічої гімназії не виділявся з-поміж інших навчальних закладів високою успішністю у навчанні. Здебільшого, це були учні, що мали посередні або достатні результати у навчанні, в незалежності від станового або конфесійного походження. Стипендії та грамоти отримували рідко. Аналогічна ситуація і з медалями: якщо й отримували, то, здебільшого, срібряні, золотими відрізнилась мала кількість учнів.

4.3 Життєві траєкторії випускників
Пік розвитку Олександрівської чоловічої гімназії припав на Першу світову війну, що розгорнулася. При установі, як серед числа городян так і приїжджих з інших губерній, складали іспити на звання вільного 2-го розряду у зв'язку з військовим обов'язком і подальшим бажанням нести службу в армії. Тому й частина гімназистів, закінчивши сім чи вісім класів, незалежно від приналежності до стану, захотіла пов'язати своє життя з військовою справою. 
Одним із пунктів реалізації цього плану міг бути вступ до військового училища – це й стало поясненням причин вибуття з гімназії в атестатах. 
Примітним, на наш погляд, є і той факт, що більшість бажаючих вступити до військового училища виявилися «трієчниками». Так, із гімназії вибув син спадкового почесного громадянина Костянтин Румянцев з метою вступити до військового училища. У його свідоцтві значиться, що він з усіх предметів отримав 3 бали.[footnoteRef:132] Неподалік від нього пішов ще один син почесного громадянина – Леонід Андоньєв, який навчався у гімназії з її початку. За його свідоцтвом, він також отримав 3 бали з усіх предметів. [footnoteRef:133] Найкращими результатами відзначився раніше згаданий Йосип Григляшевський – 4 бали з алгебри, геометрії та географії, тоді як інші предмети (російська, латинська, німецька мови, фізика, історія) здані на 3. Проте ним прийнято рішення про вступ до військового училища.[footnoteRef:134] Виявив бажання про вступ і син селянина Андрій П'ятигорський. Також отримав з усіх предметів 3 бали.[footnoteRef:135] Аналогічна ситуація була з вищезгаданим Леонідом Тученко, сином міщанина.[footnoteRef:136] Сміємо припустити, що бажання гімназистів вступити до військового училища пов'язане не тільки з війною, що розгорнулася, а й безпосередньо з їхніми посередніми результатами, адже з такими навряд чи можна вступити до одного з вищих навчальних закладів. [132:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 2, арк. 102.]  [133:  Там само. Арк. 121.]  [134:  Там само. Арк. 125.]  [135:  Там само. Арк. 128.]  [136:  Там само. Арк. 136.] 

Серед охочих вступити до військових училищ виявилися й члени військово-спортивного комітету. З-поміж закладів, в які вони прагнули поступити, значились Єлисаветградське кавалерійське училище, Костянтинівське кавалерійське училище, військово-інженерне в Києві, Київське піхотне, Олексіївське піхотне в Москві.[footnoteRef:137] Загалом теж не дивно, оскільки при гімназії військово-спортивна підготовка проводилася посередньо, з явними проблемами з оснащенням. Тому набагато вигідніше вступити до спеціалізованого закладу, спрямованого на військову підготовку. [137:  ДАЗО. Ф. 3, оп. 1, спр. 8, арк. 121.] 

Було б помилкою вважати, що з гімназистів вийшли лише випускники, які бажали вступити до військових училищ. Серед них опинялися й ті, хто пішов цивільним шляхом і вирішив навчатися у вищих навчальних закладах, спрямованих на гуманітарну сферу. Наприклад, Ісаак П'ятигорський вступив до Одеси, проходив навчання на медичному факультеті. Хоча навчальний заклад не названо, припускаємо, що це міг бути Новоросійський університет. На медичний факультет також поступив і Йоганн Веймер. Були й ті, хто вступив на природничий факультет, серед них: Микола Классен, Євген Лукашевський, Володимир Савван. А ось Євген Мелько обрав навчання на математичному факультеті. 
Відзначилася й пристойна кількість тих, хто захотів пов'язати свою справу з юриспруденцією та вступив на юридичний факультет.[footnoteRef:138]  [138:  Там само. Спр. 6, арк. 233.] 

Відомо і про бажаючого вступити до Харківського ветеринарного інституту – Антона Непраша. Так, інститут запросив у директора гімназії надати відомості про поведінку Антона через відсутність даного документа.[footnoteRef:139] [139:  Там само. Спр. 2, арк. 195.] 

Отже, Олександрівська міська чоловіча гімназія переживала період змін під час Першої світової війни, коли багато гімназистів, зокрема зі слабкими академічними результатами, обирали військові училища як варіант для подальшого кар'єрного зростання. Бажання вступити до таких закладів було зумовлене не лише війною, а й вірогідними проблемами при вступі до вищих навчальних закладів через посередні оцінки. Водночас, серед випускників були й ті, хто обирав цивільну професію, вступаючи до вищих навчальних закладів у гуманітарних, медичних або природничих сферах.


ВИСНОВКИ

У результаті проведеного нами наукового дослідження робимо наступні висновки. 
Історія Олександрівської міської чоловічої гімназії, як окремої освітньої устнови, тривалий час залишалась поза увагою дослідників. Праці, що охоплювали розвиток освіти в Олександрівську, здебільшого мали узагальнюючий характер. Ними відзначилися такі науковці, як Я. Новицький, І. Пуха, Ю. Князьков, Г. Яковенко, А. Карагодін, Л. Злобіна та Н. Малаховська. Історію окремих освітніх установ почали розглядати відносно нещодавно, зокрема ми виділяємо науковий доробок С. Козиряцької та О. Сирцової. Остання приділила увагу міській чоловічій гімназії у порівняльному аналізі із жіночою.
Розбудова залізниць, розвиток промисловості та зростання населення призвели до поліпшення економічного становища Олександрівська в останній третині ХІХ ст. Як наслідок, виникала необхідність у розбудові системи освіти, в тому числі й заснуванні гімназій, як закладів загальної середньої освіти, та спеціалізованих навчальних закладів. Зокрема, в місті було відкрито жіночу гімназію, комерційне училище та механіко-технічне училище. Однак заснування чоловічої гімназії довгий час залишалося поза увагою міської влади та Міністерства народного просвітництва в силу їхньої інертності та різниці пріоритетів аж до початку ХХ ст. Велику роль відіграло місцеве населення, котре зверталося із клопотанням про відкриття повноцінного освітнього закладу для хлопчиків. 
Заклад було відкрито у 1909 році на базі прогімназії в складі 4-х класів із подальшим перепрофілюванням в повноцінну гімназію до 8-ми. Пік розвитку припав на Першу світову війну: нестача коштів, викликана економічною кризою, мобілізація частки педагогів, наплив переселенців, що перевищував проектні можливості навчального закладу, негативно відобразилися на матеріальному становищі. Особливо нагальною проблемою це стало в період функціонування військово-спортивного комітету, коли учні, що займалися допризовною підготовкою, не були забезпечені належним чином, в тому числі гвинтівками. Встановлено, що зважаючи на досить високий рівень оплати за навчання, незначна кількість дітей отримувала його безкоштовно, або зі знижкою. Для підтримки малозабезпечених учнів виділялись кошти на безкоштовні сніданки, підручники, існували стипендії, що могли покрити вартість навчання. 
Нами досліджено та проаналізовано претендентів на посаду інспектора гімназії, діяльність власне інспектора, викладацький та учнівський склад. На основі цих даних створено колективний, узагальнюючий образ  Створюючи колективний образ, констатуємо, що вагома частка – це випускники з Імператорського Новоросійського університету, рідше з інших вищих навчальних закладів. Найчастіше всього закінчували фізико-математичний або історико-філологічний факультети, мали як достатній, так і малий досвід роботи, працівників із великим досвідом траплялися рідко. За результатами конкурсного відбору, першим та єдиним директором став Федір Кирилов, який на своїй посаді доклав тих зусиль, що в нього були можливими. Так, ним приділялася увага матеріальному забезпеченню гімназії та поліпшення навчального процесу, зокрема була побудована нова будівля гімназії, проведена спроба організації водного спорту. 
В ході дослідження виявлено та систематизовано біографічні данні як викладацького, так і учнівського складу. Так, вчителі здебільшого дотримувалися православної віри, часто отримували вищу освіту в Петрограді. До влаштування в Олександрівську, займалися викладанням в чоловічих та жіночих гімназіях інших міст. До роботи ставилися із відповідальністю: не дивлячись на велике навантаження (акцентуємо увагу на тому, що доводилося викладати по декілька предметів і подеколи додатково в інших навчальних закладах), пропускали роботу рідко, радше за хвороби, навідувалися до учнів додому і роз’яснювали комплекс робіт. Незначна частка викладацького складу була мобілізована, а їхні родини отримували грошові виплати. Нагороди отримували здебільшого у вигляді грошових виплат, ордени та медалі видавалися за рідким винятком.
Якщо говорити, про колективний образ учнівства – здебільшого, це діти міщан або селян. Походили з Олександрівська або повіту, рідше з інших губерній, в тому числі й українських. Сини чиновників та дворян були в меншості через свою замкненість і низьке розшарування в суспільстві. В етнічному плані були як українцями, так і росіянами, але траплялися й представники інших етно-конфесійних громад. Серед останніх виділяємо євреїв, що, найчастіше, були синами міщан, а рідше – купців. Представники поселян-німців, що сповідували католицизм, лютеранство чи менонітство, були, все ж таки, рідкістю.
Поведінка учнівства нічим не вирізнялась від типово шкільної. Так, значна доля учнів отримувала гарні оцінки за дотримання правил та норм поведінки, проте траплялися й випадки неслухнянства, відвертої нахабності та невихованості: могли перегукуватися із викладачами, не відвідувати уроки, влаштовувати бійки один з одним, палити тютюн, тощо. Про високі результаті навчання, із проаналізованих нами атестатів та свідоцтв, не можемо говорити. Найчастіше гімназисти навчалися посередньо або на достойному рівні, отримуючи 3-4 бали за 5-бальною шкалою. Стипендіати були рідкістю, так само як і ті, хто за досягнення під час навчання отримував грамоти, медалі чи інші види нагород. Серед медалістів більшість складали власники срібної, набагато рідше – золотої. Говорячи про життєві вирії, тут враховуємо загальноісторичний контекст. Оскільки пік гімназії припав на Першу світову війну, частина гімназистів, в незалежності від стану, вирішила пов’язати своє життя із військовою справою і вступити во військових училищ.
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